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Al Despacho de la sefiora Jueza el radicado Nro.
810654089001-2.007-00182-00, Ejecutivo por Sumas de Dinero
de Minima Cuantia, con el atento informe de que se encuentra
inactivo desde el 8 de agosto del 2.017 en secretaria con
sentencia. Sirvase proveer. Arauquita, julio 7 de 2.021

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Arauquita, (Arauca),? 9 UL 2021

ASUNTO

Procede el Despacho a resolver dentro del presente proceso
Ejecutivo por Sumas de Dinero de Minima promovido por el
INSTITUTO DE DESARROLLO DE ARAUCA “IDEAR", con NIT:
834.000.764-4, representado legalmente por la Doctora MARIA
TERESA CAROPRESSE GUADASMO, a través de apoderado 3judicial
contra VICTOR JULIO TORRES BOTELLO y MARTIN FLOREZ
SEPULVEDA, sobre aplicacién de Desistimiento Tacito, para
los procesos con inactividad durante el termino de dos (2)
afios en secretaria con sentencia, sin ninguna actuacién.

RESUMEN FACTICO

En el evento que nos ocupa, este Despacho Judicial mediante
auto calendado veintiuno (21) de agosto del dos mil siete
(2.007), 1libra mandamiento de pago por la via Ejecutiva
Singular a favor del INSTITUTO DE DESARROLLO DE ARAUCA
“IDEAR” y en contra de VICTOR JULIO TORRES BOTELLO y MARTIN
FILOREZ SEPULVEDA.

Dicho mandamiento de pago fue notificado mediante Edicto
Emplazatorio publicado en el peridédico LA REPUBLICA el dia 8
y 9 de septiembre del 2.007, y al no comparecer los
demandados a notificarse del mandamiento de pago se le
designé mediante auto de fecha 1° de octubre del 2.007,
Curador Ad-Litem recayendo tal designacién en el abogado
RAMON ALIRIO CARDENAS SANCHEZ, quien luego de posesionarse y
notificarse dentro del término concedido dio contestacién a
la demanda proponiendo excepciones previas y de mérito.
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Mediante auto calendado 25 de octubre del 2.007, se dio
traslado de las excepciones propuestas al ejecutante por el
termino de diez (10) dias para los fines indicados en el
articulo 510 del Cédigo de Procedimiento Civil Y
posteriormente en auto del 19 de noviembre del mismo afio se
dio traslado a las partes para presentar alegatos, sin que
se presentara ningtn pronunciamiento.

Entran las diligencias al despacho y mediante auto del 13 de
marzo del 2.008, previo a dictar sentencia se declara
nulidad de lo actuado a partir del auto de fecha 19 de
noviembre del 2.007 y se ordena oficiar al IDEAR para dque
informen si los demandados Victor Julio Torres Botello y
Martin Flérez Sepulveda, han hecho pagos o consignaciones a

esa dependencia o a la Fiduciaria la Previsora S.A. Denegar
la practica de las restantes pruebas solicitadas por la
parte demandada. Abstenerse de iniciar tramite dela

excepcidén previa de indebida notificacidén a los demandados.

Entran las diligencias al Despacho y mediante auto calendado
13 de mayo de 2.008 se corre traslado a las parte por el
término de 5 dias para que presenten alegatos.

Transcurrido el termino concedido sin recibirse
pronunciamiento alguno entra el proceso al despacho vy
mediante auto interlocutorio de fecha 16 de septiembre del
2.008, esta Judicatura declara parcialmente probada la
excepcién de PRESCRIPCION propuesta por el sefior Curador Ad-
Litem de los demandados con relacién a las cuotas de
intereses corrientes comprendidas entre el 15 de junio de
1.997 al 15 de diciembre del 2.003 y las cuotas de capital
comprendidas entre el 15 de diciembre de 1.999 al 15 de
diciembre del 2.003, contenidas en el pagare objeto de
ejecucién. Declara NO PROBADA la excepcién por FALTA DE
LEGITIMIDAD POR ACTIVA formulada por la parte demandada.
Ordena seguir adelante la ejecucidén para el cumplimiento de
las obligaciones. Liquidar el crédito en la forma indicada
en el articulo 521 del C. de P.C. Condenar en costas a la
parte demandada. Se fijan honorarios y gastos de Curaduria
al Doctor Ramén Alirio CaArdenas Sanchez, que deben ser
cancelados por la parte ejecutante.

Liquidadas las agencias en Derecho se corre traslado a las
partes por 3 dias sin que se presentara objecidén, por lo
cual mediante auto del 16 de octubre del 2.008 se le imparte
aprobacién.

En escrito presentado el 8 de noviembre del 2.011 el
apoderado inicial Doctor Ivan Danilo Leén Lizcano procede Yy
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sustituye poder al Doctor Pedro Julio Neira Pefia, al cual se
le reconoce personeria juridica para actuar dentro del
proceso mediante auto del 15 del mismo mes y afo.

Reconocida personeria juridica el abogado Pedro Julio Neira
Pefia, en forma escrita presenta liquidacién del crédito a la
cual se le da traslado por 3 dias a la parte ejecutada y a
pesar de no haberse objetado esta Judicatura se abstiene de
impartirle aprobacién por no estar ajustada a derecho y se
le requiere para que la presente en debida forma.

Presentada nuevamente la liquidacién del crédito por parte
del sefior apoderado antes mencionado, se corre traslado a
los demandados por 3 dias y al no haber objecién alguna se
le imparte aprobacién mediante auto calendado 9 de marzo del
2.012.

Mediante escrito impetrado el 24 de julio del 2.012, el
apoderado de la parte actora solicita embargo del inmueble
distinguido con la matricula inmobiliaria Nro. 410-3933 de
propiedad del demandado Martin Flérez Sepulveda, medida que
se decreta mediante auto de fecha 17 de agosto del 2.012
librandose oficio a la Oficina de Registro de Instrumentos
Piblicos de Arauca, lo cual se cumple como se desprende del
oficio Nro.426 del 1° de octubre del mismo afio que obra a
folios 83 al 88 del cuaderno unico.

Habiéndose realizado la inscripcién del embargo del inmueble
el apoderado mediante escrito del 3 de diciembre del 2.012
solicita se decrete el secuestro y posterior venta en
subasta piublica para que con sus frutos se satisfagan las
pretensiones de la demanda, medida que se ordena llevar a
cabo comisionandose al sefior Inspector Municipal de Policia
de Arauquita con amplias facultades de designar secuestre y
fijarle honorarios provisionales. Se libra el comisorio Nro.
062, diligencia que no se cumple por el comisionado en
virtud a la situacién de orden publico en la zona rural
donde persisten las amenazas de muerte para los funcionarios
publicos por parte de los actores armados que operan en la
regién.

Encontrandose el proceso en secretaria el abogado Pedro
Julio Neira Pefia, presenta escrito en el cual manifiesta no
seguir ejerciendo como apoderado del Idear, renuncia que es
admitida mediante auto del 31 de enero del 2.014,
haciéndosele saber de tal eventualidad por escrito al
demandante asi como al mencionado abogado.

Reasume las facultades el Doctor Ivan Danilo Ledén Lizcano

otorgadas por la Entidad demandante e impetra escrito
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dentro del cual manifiesta que renuncia al poder otorgado
por el Idear para continuar con la defensa de la Entidad y
mediante auto de fecha 8 de agosto del 2.017, se le admite
haciéndosele saber tanto a la parte actora como a dicho
abogado sobre tal eventualidad.

Continuando con el consecuente tramite, el proceso a partir
de esta fecha entra en una etapa de inactividad sin que
hasta el momento alguna de las partes solicitara prueba
alguna que diera impulso al mismo.

CONSIDERACIONES

La Ley 1564 del 2.012, por la cual se expididé el Cddigo
General del Proceso, establece normas a través de las cuales
se aplicara el Desistimiento Tacito para los expedientes de
procesos o asuntos en los que no se haya producido ninguna
actuacién procesal en el término de uno (1) o dos (2) afios y
se encuentren en secretaria con sentencia o auto de seguir
adelante la ejecuciédn.

El articulo 317, numeral 2°, reza: “ Cuando un proceso o
actuacién de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho,
porque no se solicita o realiza actuacién alguna durante el
término de un (1) afio en primera o unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacidén o desde la
altima diligencia o actuacién a peticién de parte o de
oficio, se decretara la terminacidén por Desistimiento Tacito
sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no
habrid condena en costas o perjuicios a cargo de las partes”.

El Desistimiento TAcito se regira por las siguientes reglas:
a.- Para el cémputo de los plazos previstos en este articulo
no se contara el tiempo que el proceso hubiese estado
suspendido por acuerdo de las partes.

b.- Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor
del demandante o auto que ordena seguir seguir adelante la

ejecucidén, el plazo previsto en este numeral serda de dos (2)
anos.

c.- Cualquier actuacidén, de oficio o a peticidén de parte, de
cualquier naturaleza, interrumpird los términos previstos en
este articulo.
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d.- Decretado el desistimiento tacito quedara terminado el
proceso o la actuacidén correspondiente y se ordenara el
levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

e.- La providencia que decrete el desistimiento tacito sera
notificado por estado y sera susceptible del recurso de
apelacién en el efecto suspensivo.

La Corte Constitucional en Sentencia C€C-1186 de 2.008,
manifiesta:

“El desistimiento tAcito es una forma anormal de terminacién
del proceso, que se sigue como consecuencia Jjuridica del
incumplimiento de una carga procesal a cargo de la parte que
promovido un tramite, y de la cual depende la continuacién
del proceso, pero no la cumple en un determinado lapso, con
la cual se busca sancionar no solo la desidia sino también
el abuso de los derechos procesales’.

El decreto de desistimiento técito no impedira que se
presente nuevamente la demanda transcurrido seis (6) meses
contados desde la ejecutoria de la providencia que asi lo
haya dispuesto o desde 1la notificacién del auto de
obedecimiento de lo resuelto por el Superior.

Teniéndose en cuenta que la ultima actuacidén en el proceso,
corresponde al auto calendado 8 de agosto del 2.017, desde
esa fecha hasta la actual, ha transcurrido un término de 4
afio 10 meses y 28 dias, sin que las partes hayan solicitado
alguna otra diligencia, esta Judicatura conforme a 1lo
dispuesto en el Cédigo General del Proceso, en su articulo
317, numeral 2°, decretara Desistimiento Tacito de la
presente accidén, quedando si efectos la demanda, se
dispondria la terminacién del proceso, cancelacién de las
medidas cautelares que se hayan decretado y practicado, la
entrega de depdsitos Jjudiciales si los hubiere a quien
corresponda, el desglose de los documentos respectivos y en
firme la providencia se archivara el proceso previo el
registro de su egreso en el Sistema de Informacién de la
Estadistica dela rama Judicial.

En mérito a lo expuesto el Juzgado Promiscuo Municipal de
Arauquita,

RESUELVE
PRIMERO: Decretar la terminacién del presente asunto por

Desistimiento Tacito de manera oficiosa y de conformidad con
lo expuesto en la parte motiva.
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d.- Decretado el desistimiento téacito quedara terminado el
proceso o la actuacién correspondiente y se ordenara el
levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

e.- La providencia que decrete el desistimiento tacito sera
notificado por estado y sera susceptible del recurso de
apelacién en el efecto suspensivo.

La Corte Constitucional en Sentencia CC-1186 de 2.008,
manifiesta:

“El desistimiento tacito es una forma anormal de terminacidén
del proceso, gque se sigue como consecuencia juridica del
incumplimiento de una carga procesal a cargo de la parte que
promovido un tramite, y de la cual depende la continuacién
del proceso, pero no la cumple en un determinado lapso, con
la cual se busca sancionar no solo la desidia sino también
el abuso de los derechos procesales’”.

El decreto de desistimiento tacito no impedira que se
presente nuevamente la demanda transcurrido seis (6) meses
contados desde la ejecutoria de la providencia que asi lo
haya dispuesto o desde 1la notificacién del auto de
obedecimiento de lo resuelto por el Superior.

Teniéndose en cuenta que la ultima actuacién en el proceso,
corresponde al auto calendado 8 de agosto del 2.017, desde
esa fecha hasta la actual, ha transcurrido un término de 4
afio 10 meses y 28 dias, sin que las partes hayan solicitado
alguna otra diligencia, esta Judicatura conforme a 1lo
dispuesto en el Cdédigo General del Proceso, en su articulo
317, numeral 2°, decretara Desistimiento Tacito de la
presente accién, quedando si efectos 1la demanda, se
dispondra la terminacién del proceso, cancelacién de las
medidas cautelares que se hayan decretado y practicado, la
entrega de depdsitos Jjudiciales si los hubiere a gquien
corresponda, el desglose de los documentos respectivos y en
firme la providencia se archivara el proceso previo el
registro de su egreso en el Sistema de Informacién de 1la
Estadistica dela rama Judicial.

En mérito a lo expuesto el Juzgado Promiscuo Municipal de
Arauquita,

RESUELVE
PRIMERO: Decretar la terminacién del presente asunto por

Desistimiento Tacito de manera oficiosa y de conformidad con
lo expuesto en la parte motiva.
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SEGUNDO: Ordenar la cancelacién de la medida de embargo que

pesa sobre el inmueble rural denominado “PALERMO”, ubicado
en el @paraje de Cogollal, Municipio de Arauquita,
departamento de Arauca, distinguido con 1la matricula

inmobiliaria Nro. 410-3933 de propiedad del demandado MARTIN
FLOREZ SEPULVEDA, identificado con c.c. Nro. 3.949.756
expedida en San Fernando (Bolivar), para lo cual se libra
oficio a la oficina de Registro de Instrumentos Publicos v
Privados del Circulo de Arauca.

TERCERO: No condenar en costas ni perjuicios.
CUARTO: Oportunamente archivese el expediente. Registrese su
egreso en el Sistema de Informacién de Estadisticas de la

Rama Judicial.

QUINTO: Contra esta providencia proceden los recursos de
ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza f e e
CARMEN 'ELENA SUAREZ ' CONTRERAS
/ | NG X
7 "MT ,
Hoy, @ 021, notifico por estado Nro.Lﬁﬁ%

Secrgtario
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