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CLAUDIA LORENA FLECHAS NIETO

Juez Promiscuo Municipal

Correo electrénico: j01pmyotoco@cendoj.ramajudicial.gov.co
Yotoco — Valle del Cauca.-

E. S. D.

Referencia: SUCESION INTESTADA

Interesados: Isabella Bedoya Ocampo (isabelaocampo0205@gmail.com),
Juan Felipe Bedoya Ocampoy  Michael Fernando Bedoya
Ocampo

Causante: Liliana Maria Ocampo Dominguez

Radicacion No.: 76-890-40-89-001-2022-00216-00

ROMEIRO ORTIZ HERNANDEZ, mayor de edad, domiciliado y residenciado en
Buga - Valle, identificado con la cédula de ciudadania No. 93.359.655 de
Ibagué, actuando en mi calidad de apoderado judicial del sefior VICTOR JAMES

RINCON PATINO (vijar63@gmail.com), por medio del presente escrito

interpongo recurso de reposicion y en subsidio de apelacion, en contra
el auto interlocutorio No. 007 de fecha 10 de marzo de 2023 y notificado
mediante el Estado No. 022, por lo que solicitd al Despacho, la comparecencia
y el reconocimiento del sefior VICTOR JAMES RINCON PATINO, dentro de la
sucesion presentada, e igualmente se le reconozca como compafiero
permanente de la sefior LILIANA MARIA OCAMPO DOMINGUEZ (Q.E.P.D.) vy la
respectiva sociedad patrimonial entre compafieros permanentes, y se
declare la disolucion y liquidacién de esta ultima, con las pruebas
aportadas con la contestacion de la demanda, asi:

En el auto en mencidn el Despacho, indica:

“.)

Ahora, revisada la contestacion de la demanda a través de la cual el Sr. Rincén Patifio peticiona ser
reconocido como compafiero permanente de la causante Liliana Maria Ocampo Dominguez
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(g.e.p.d.), se resolverd en forma negativa debido a la naturaleza liquidatoria de los procesos de
sucesion, es decir, estos no tienen como objeto discutir y determinar qué interesados tienen la
calidad de herederos, pues aquella pretension es natural de los procesos declarativos. A causa de
ello, los interesados en intervenir en una causa sucesoria deben probar el grado de parentesco con
el causante, de ahi que el numeral 4 del articulo 489 de la norma adjetiva establezca la obligacion
acreditar la existencia de la union marital de hecho como un requisito de la demanda.

En este orden de ideas, con el objeto de probar la existencia de la union marital de hecho y superar
tal exigencia, el Sr. Rincon Patifio allegé una triada de actas de declaraciones extrajuicio,
certificado de matricula mercantil de persona natural de la Cdmara de Comercio de Guadalajara de
Buga, formulario unico nacional de declaracion y pago del impuesto de industria y comercio, asi
como multiples fotografias; empero, el articulo 4 de la ley 979 de 2005 establece que la union
marital de hecho solo podrd ser declarada a través de i) escritura publica ante Notario por mutuo
consentimiento de los compafieros permanentes, ii) acta de Conciliacion suscrita por los
compaferos permanentes, en centro legalmente constituido o iii) sentencia judicial y por
consiguiente, solo podrd ser acreditada la existencia a través de alguno de estos documentos.

()

TERCERO. — GLOSAR SIN CONSIDERACION la contestacion de la demanda allegada por el Sr. Victor
James Rincon Patifio, conforme a lo expuesto en la parte motiva.

CUARTO. - Abstenerse de reconocer al Sr. Victor James Rincon Patifio la calidad de compariero
permanente de la causante, dado que hasta el momento no acredita tal calidad conforme a lo
dispuesto en el articulo 4 de la ley 979 de 2005”.

Una de las manifestaciones del derecho a la libertad de una persona, es el de
decidir compartir su plan de vida al lado de otra y fundar una familia. Esa
posibilidad, como se desprende del articulo 42 de la Constitucion Politica de
1991%, puede materializarse por vinculos juridicos o naturales, por la decisién
libre de contraer matrimonio o por la voluntad responsable de conformarla.

Ocurre lo primero, cuando esa decision se exterioriza a través del contrato de
matrimonio, mientras que, en la segunda hipodtesis, ajena a cualquier
formalidad, el consentimiento se concreta a en la ejecucion de ese proyecto
de vida en comun, que el legislador ha denominado «unién de marital de
hecho», y que se caracteriza por su singularidad, el propdsito y el
compromiso de un acompafiamiento permanente.

L Al tenor de dicha disposicion: “/lJa familia es el niicleo fundamental de la sociedad. Se constituye por vinculos
naturales o juridicos, por la decision libre de un hombre y una mujer de contraer matrimonio o por la voluntad
responsable de conformaria”.
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Cualquiera que sea la opcion elegida por el interesado, no solo debe ser
respetada por el Estado, sino también protegida, al ser una expresion de su
libertad, y dar origen a la familia, que es el «grupo fundamental de la
sociedad y medio natural para el crecimiento y el bienestar de
todos sus miembros».

Tal proteccién debe dispensarse de forma igualitaria a ambos tipos de familia,
en atencién a su «identidad sustancial», sin perjuicio, claro de estd, de un
eventual tratamiento diferencial, justificado en las particularidades de su
formacién y efectos juridicos®. Sobre el tdpico, la Corte Constitucional ha
establecido:

“..)

Se trata de dos opciones vitales igualmente protegidas por la
constitucion, pero distinguibles en razon de su conformacion y
efectos juridicos. En estas condiciones, el trato diferenciado resulta no sélo
constitucional sino necesario, pues, una regulacion idéntica, equivaldria a
desconocer las diferencias existentes entre las dos instituciones e incluso

podria implicar anular una de las dos opciones, constitucionalmente
protegidas, con que cuentan los ciudadanos para conformar una familia.

Sin embargo, y pese a las diferencias anotadas, existe una equivalencia
sustancial entre el matrimonio y la union marital de hecho: las dos
instituciones dan origen a una familia y, desde este punto de vista,
merecen igual proteccion constitucional™

No obstante, cuando la vulneracion de los derechos fundamentales es
protuberante y afecta garantias de superior valor como lo son los derechos al

2 Asi lo prevé el preambulo de la Convencion sobre los Derechos del Nifio. Otros instrumentos internacionales ratifican
la esencia de la familia y el deber de proteccion por parte del Estado. Asi, la Convencién Americana de Derechos
Humanos, en su articulo 17 establece que “la familia es elementos natural y fundamental de la sociedad y debe ser
protegida por la sociedad y el Estado”; la Declaracion Americana sobre los Derechos del Hombre en el canon 6°
dispone que “foda persona tiene derecho a constituir familia, elemento fundamental de la sociedad, y a recibir proteccion
para ella”.

3 Tres ejemplos de ese tratamiento diferencial lo constituyen, la sociedad de bienes que origina cada una de las uniones,
la porcion conyugal, y la afectacién a vivienda familiar. En el matrimonio, la sociedad conyugal se presume desde la
celebracion; el derecho a la porcion conyugal y la constitucion de la afectacion de vivienda familiar despunta,
igualmente, a partir de las nupcias. En cambio, la union marital de hecho solo genera dichas consecuencias, una vez
hayan transcurrido dos (2) afios de convivencia (ver articulos 1774 del Cddigo Civil, sentencia C-284 de 2011, articulo
Art. 2° de la Ley 54 de 1990, modificado por el articulo 1° de la Ley 979 de 2005, y articulo 12 de la Ley 258 de 1996).

4 C. Constitucional, Sentencia C-174 de 1996.
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debido proceso y el acceso a la administracion de justicia, entre otros, la
concesion del amparo se torna obligatoria y no puede desconocerse so
pretexto de que no se cumplieron unos requisitos de naturaleza procesal.

De igual forma, para acreditar el vinculo que dice tener con la causante, esto
es, la union marital de hecho, a falta de los mencionados elementos de
conviccion, bien podia acudir a los demas medios ordinarios de prueba que
prevé el Codigo General del Proceso, entre los cuales, naturalmente se
encuentran las pruebas sumarias que a propdsito se allegaron.

Estimd la juez que “.. los interesados en intervenir en una causa sucesoria

deben probar el grado de parentesco con el causante, de ahi que el numeral 4 del
articulo 489 de la norma adjetiva establezca la obligacion acreditar la existencia

de la unién marital de hecho como un requisito de la demanda”; ademas, el

Despacho, indica que “.. el Sr. Rincén Patifio allegé una triada de actas de

declaraciones extrajuicio, certificado de matricula mercantil de persona natural de
la Camara de Comercio de Guadalajara de Buga, formulario tinico nacional de
declaracion y pago del impuesto de industria y comercio, asi como miultiples
fotografias; empero, el articulo 4 de la ley 979 de 2005 establece que la unién
marital de hecho solo podrd ser declarada a través de i) escritura publica ante
Notario por mutuo consentimiento de los companeros permanentes, i) acta de
Conciliaciéon suscrita por los companeros permanentes, en centro legalmente
constituido o iii) sentencia judicial y por consiguiente, solo podra ser acreditada la

existencia a través de alguno de estos documentos”; pero, la sefiora Juez, no
tiene en cuenta la declaracién realizada ante la Notaria de Yotoco (V), el dia
veintinueve (29) de enero de 2021, incurriendo en la infraccidon indirecta de
las precitadas disposiciones, ahora en virtud del “error de derecho” en que
incurrié el Juzgado, “al negar el valor probatorio de algunas
pruebas”, como es la de la declaracion extra juicio, y mas que se encuentra
autenticado, donde comparecieron de manera libre, voluntaria y consciente
los sefiores VICTOR JAMES RINCON PATINO, y la sefiora LILIANA MARIA
OCAMPO DOMINGUEZ (Q.E.P.D.), con el fin de rendir declaracion extra
proceso de conformidad con el inciso 3 del articulo 1 del Decreto 1557 del 14
de junio de 1989, donde bajo la gravedad del juramento, expusieron:
"Primero: Nuestros nombres y apellidos son como quedaron dichos y anotados
anteriormente, de estado civil casado y soltera, de profesion: DOCENTE y
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AMA DE CASA, que nos identificamos en su orden con los nimeros de cédula
de ciudadania 6.536.591 y 29.952.762 expedidas en Yotoco y Riofrio (V),
respectivamente, y domiciliados en la carrera 5 No. 5 No. 8-04, Municipio de
Yotoco Tel. 316-2893990 y 318-3312390. Segundo: Hace diez (10) ahos
convivimos juntos en unién libre como compafieros permanentes, y de esa unidn
NO hemos procreado hijos y es el declarante la dnica persona que vela por el
sostenimiento economico y demds necesidades de su compafiera, viviendo
juntos bajo un mismo techo, porque la declarante no devenga sueldo, salario,
renta o pension alguna de identidad publica o privada porque estd dedicada a
las labores del hogar”.

lgualmente, le negd todo mérito demostrativo a las declaraciones extrajuicio
rendidas de los terceros ELSA RUBY RAMIREZ MATTA, JAIR MARMOLEJO
GRANOBLES, KID GUSTAVO GALLEGO MESIAS y MILTON FABIAN PACHECO,
quienes exteriorizaron conocer la comunidad de vida singular -convivencia-
que se dio entre VICTOR JAMES RINCON PATINO y LILIANA MARIA OCAMPO
DOMINGUEZ (Q.E.P.D.); sino que considera que debid aportarse la escritura
publica ante notario o acta de conciliacion o sentencia judicial, que lo hubiere
declarado la unidon marital de hecho, exigencia que no se justifica
sustancialmente, precisamente porque, para efectos de demostrar la unién
marital de hecho, el legislador previé un sistema de libertad probatoria a
partir de la ley, que permite acreditar dicho vinculo con cualquiera de los
medios ordinarios previstos en el Cédigo General del Proceso. Es decir, y como

lo ha indicado igualmente la Corte Suprema de Justicia que «(...) al no existir
tarifa legal en esta materia, resultan vdlidos la declaraciéon extrajuicio, el
interrogatorio de parte, el juramento, el testimonio de terceros, el dictamen
pericial, la inspeccién judicial, los documentos, los indicios y cualesquiera
otros medios que sean ttiles para la formacién del convencimiento del

Jjuez».5

De ahi, y con el debido respeto de la sefiora juez, que no puede llegarse a
exegesis extremas, tales como sefialar que es necesario aportar al proceso
escritura publica o acta de conciliacion o sentencia judicial, para cumplir con la

5 Corte Constitucional, Sentencia T-247 de 2016.
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demostracién que exige la sefiora juez; postura que, lejos de ser una
interpretacion razonable, constituye mas bien una aplicacién rigida de una
formalidad ritual que contraria la garantia de los derechos sustanciales por
sobre las formas vy, de paso, el acceso a la administracion de justicia.

Es necesario recordar que el respeto por las formas propias de cada juicio no
implica, en manera alguna que los ritos procesales sean un fin en si mismos,
todo lo contrario, la primacia de lo sustancial, impone que los procedimientos
sirvan como medio para lograr la efectividad de la administracién de justicia y
de los derechos subjetivos de quienes someten sus conflictos a ella.

No se trata de avalar el desconocimiento absoluto de la ritualidad procesal,
qgue en este caso no se presenta, pero tampoco de que la juez atienda de
manera tan rigurosa a esas formalidades, pues ello apareja un «excesivo ritual
manifiestor, que sacrifica prerrogativas constitucionales para salvaguardar la
forma.

Es evidente que el Despacho, no garantizd la prevalencia del derecho
sustancial, tal como lo ordena el articulo 228 de la Constitucidon Politica; por
tanto, era indudable la existencia de un defecto sustancial, que hacia
procedente la concesién del amparo constitucional implorado, con el fin de
conjurar la transgresion de la garantia superior al debido proceso de la
accionante.

De la sefiora Juez.

(1U] 0

ROMEIRO ORTIZ HERNANDEZ
C. C. No. 93.359.655 de Ibagué (Tol).-
T.P.No. 163.811del C.S. dela .
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