Guacairi, julio 22 de 2020.

SENORA
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL
CIUDAD.

REFERENCIA: Radicacidon 76-318-40-89-001-2018-00368-00. Proceso verbal de
prescripcion extraordinaria de dominio de Aracelly Rivera Soto; Camilo
Rivera Soto y Laudina Ortega Garcia; Arbey Rivera Soto; Edelmira
Rivera Soto; Dario Rivera Soto y Maria Erminia Salcedo Becerra;
Yolanda Rivera Soto; Audelo Ortega Garcia y Margarita Correa
Chavestan; Maricela Rivera Cerezo; Diana Marcela Rivera Cerezo;
Hugo Ferney Carrillo y Shirley Flérez Herndndez; JesUs Ramiro
Saavedra y Gladys Escobar Tascén; José Rubén Salcedo y Ana Beiba
Melo Garcia; Edgar Bernardo Salcedo y Luz Myriam Loaiza Mejia; Olga
Salcedo de Escobar; Aimer Morel Cruz Ruiz y Liliana Escobar Cerezo;
Ferney Ruiz confra Angelina o Angélica Cruz Daza; Evangelista Cruz,
Carlos Enrique Ruiz Angel y personas indeterminadas.

OBJETO DEL ESCRITO: Interposicion y sustentacion del recurso de reposicion contra
auto interlocutorio 0337 de 13-03-2020 (Arts. 318 y 319 C. G.
del P.).

Estando dentro del término de Ley por medio de éste escrito manifiesto que
recurro en reposicion impugnando el proveido 0337 de.13-03-2020, notificado
estado 023 de 16-07-2020, en lo que respecta al punto tercero de la parte
resolutiva en el sentido de no haberse determinado en las vallas instaladas en los
predios los linderos de éste y los nombres como se conocen los predios en la
region.

El recurso lo sustento de la siguiente manera:

Existe confusién de parte del despacho en cuanto a la aplicacion del articulo 83
inciso 2 Cédigo General del Proceso, cuando de otro lado es el articulo 375-7- del
mismo estatuto procedimental el que regula lo referente a la forma como deben
instalarse las vallas.
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En cuanto a lo reglado por el articulo 83 Coédigo General del Proceso se impera
“Art. 83.- Las demandas que versen sobre bienes inmuebles los especificaran por
su ubicacion, linderos actuales, nomenclaturas y demds circunstancia que los
identifiquen. No se exigira transduccion de linderos cuando éstos se encuenfren
confenidos en alguno de los documentos anexos ala demanda”. (lo resaltado fuera
de texto).

"Cuando la demanda verse sobre predios rurales, el demandante deberd indicar
su localizacién, colindantes actuales y el nombre con que se conoce el predio
en la region”.

Téngase de presente que la norma en cita exige la especificacion de ubicacion,
linderos actuales, nomenclaturas y demds, PARA EL LIBELO INTRODUCTORIO DE
DEMANDA, eventuadlidad cumplida en el asunto que aqui atane.

En lo que concierne a lo reglado por el inciso segundo de la norma transcrita,
igualmente en el libelo intfroductorio de demanda de éste proceso se indico la
localizacion de los predios, los colindantes actucles y la totalidad de los
inmuebles cuya prescripcion se pretende carecen de nombre especifico y el
corregimiento de El Triunfo no tiene nomenclatura asignada.

De ofro lado el numeral 7 articulo 375 Codigo General del Proceso, textualiza “El
demandante procederd al emplazamiento en los términos previstos en ésfe
Cddigo y deberd instalar una valla de dimension no inferior a un metfro cuadrado,
en lugar visible del predio objeto del proceso, junto a la via publica mas
importante sobre la cual tenga frente o limite. La valla deberd contener [os
siguientes datos: a) La denominacion que el juzgado que adelanta el proceso;
b) El nombre del demandante; c) El nombre del demandado; d) El numero de
radicacion del proceso; e) La indicacion que se trata de un proceso de
pertenencia; f] El emplazamiento de todas las personas que crean tener derecho
sobre el inmueble, para que concurran al proceso; g) La identificacion del
predio."”.

Como puede observarse en las diferentes vallas instaladas sobre cada uno de los
predios de los inmuebles a usucapir, se cumple con los requisitos exigidos por el
articulo 375-7- Codédigo General del Proceso, no exigiendo la norma
determinacion de linderos y el nombre del predio.

Fuera de lo anterior y como lo prescribe el articulo 375-9 Cdodigo General del
Proceso, en su debida oportunidad procesal obligatoriamente el Juez de
conocimiento personalmente debe practicar inspeccion judicial sobre el
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inmueble para verificar los hechos relacionados en la demanda, los constitutivos
de la posesion alegada y la instalacion adecuada de la valla o del aviso.

Como conclusién son diferentes las aplicaciones de lo estipulado por el articulo
83 Codigo General del Proceso incisos 1y 2y lo preceptuado por el numeral 7
articulo 375 de ese mismo Estatuto procedimental, el primero refiere a los
relacionado con la demanda y el segundo a la instalacion de la valla.

En éste orden de ideas sirvase reponer para revocar el punto cuarto del auto
impugnado, ordenando la continuacién de éste proceso conforme a los tramites
normales, puesto que no se requiere complementar linderos y nombre de los
predios en las vallas.

Soy apoderado de los demandantes.

Senora Juez;

CC?P:;S?FS?E Bugo Valle del Cauca
TP 15935 C. S. de J.
Abogado Asesor.
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Péres: Chicué & Abagados Asociados

Guadalajara de Buga, Agosto 06 de

SENOR
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DEGUACARL

BUGA - VALLE.

Referencia: Radicado No. 2016-00294-00
L Solicitud de Nulidad Procesal.
Fraude en Notificacion Personal y/o aviso
Ocultamiento de Informacién.
SOLICITUD DE DESISTIMIENTO TACITO ART. 317 -
Radicado No. 2016-000294-00

Proceso Ejecutivo Singular
Asunto — Auto Interlocutorio No. 01646 De Fecha 18 De Noviembre De 2016 — mandamicnto de

pago y atras ordenes impartidas.

(o)

ACTOR: MIRYAM CHAVEZ DE CAMPO.
DEMANDADO I: NIRAI ANDRES CAMPO NUNEZ
DEMANDADO 2: GLORIA ANDREA CAMPONUNEZ

JULIO CESAR PEREZ CHICUE, abogado en cjercicio identificado con la T.P. 60.880 CS]. apoderado de la
parte demandada, NIRAI ANDRES CAMPO NUNEZ, persona mayor de edad y vecino de Buga.,
identificado con la c.c. 1115.082.94] dc Buga, GLORIAS ANDREA CAMPO NUNEE, persona mayor de
edad y vecino de Buga, identificado con la c.c.1115.075803 de Buga, acorde con el poder especial que adjunto,
acudo ante su despacho a efectos de incoar RECURSO DE REPOSICION y APELACION subsidiaria, de
ser esta procedente, en contra del auto interlocutorio No. 516 de 03 de Agosto de 2020, inserta cn estado

digital No 027 de fecha 04 de Agosto de 2020, fundado enlos siguientes argumentos [dcticos y juridicos:

Prenotados: Sc hallegado ala instancia en que se haemitido auto que ordena seguir adclante la ejecucion
mediando para ellos los siguicnte yerros de orden procedimental y legal, por lo que sc hace viable la solicitud
de su revocatoria y en su lugar se provea la declaracion en aspectos inherentes a la nulidad procesal y con
esta en forma concomitante la caducidad de la accion y el desistimicnto tdcito, que ocurrieron antes de csta
tramitacion como paso a indicarlos uno auno como yerros individualmente considcrados:

YERRO PRIMERO:

VIOLACION DEL DEBIDO PROCESO .

Al tenor de lo indicado en el Arrfeulo 132 y por Control de legalidad, a
caducidad o desistimiento tdcito el juez , cada que se
control de legalidad para corregir o sancar los vicios quc
configuren estos defectos w otras inegularidades del proceso, las cuales, sa Ivo que sc tratc de hechos nuevos,
1o se podrdn alegar en las etapas siguicnies, sin perjuicio de lo previsto para los recursos de revision y
casacion; de suyo se aprecia que sc ha incursionado en la siguiente causal de nulidad (mumeral 8 Art iculo
133. Causales denulidad) — por la cual _este proceso es nulo, en todo o en partc:

1~ Nulidad Procesal-
efecto de precaver nulidades,

apota cada etapa del proceso debe realizar

la notificacion del auto admisorio de la demanda a
lemds personas aunque sean indcterminadas, que
deban suceder en ¢l proceso a cualquicra de las
bidd forma al Ministerio Pablicoo a cualquicr

Causal 8. Cuando no se practica en legal forma
personas determinadas, o el emplazamiento de lasc
deban scr citadas como partes, o de aquellas que
partes, cuando la ley asi lo ordend, 0 no sc cita on de
otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debid ser citado.

sc advierte que s¢ ha dejade de notificar la primera
nto mi mandante no ha dejado de ocupar [a residencia
ente porque para el mismo dia y hora en que este

Es evidente que en el inicio dcl tramile procesal
providencia - auto de mandamiento de pago - por cud
en la cual sc le hanindicado remitidas las citaciones, es cvid
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comparece ol cstrado y ante su secreldrio, este Gnicamente atina o notificarle wna sola providencia
correspondiente al trdmite ejecutivo siguiente.

Radicado No, 2016-000293-00
Proceso Ejecutivo Singular
Astnto - Auto Interlocutorio No, 01642 De Fecha 18 De Noviembre De 2016 -
' mandumiento de pago y otras ordenes impartidas.
ACTOR: JOSE ATILIO CAMPO CHAVES. A

DEMANDADOL:  NIRAI ANDRES CAMPONUNEZ Gy
DEMANDADOZ.  GLORIA ANDREA CAMPONUNEZ 4

De ello da cuenta aquel expediente y el yerro de mancjo secretarial trascendio, pues, pése a que sc acud.c en
Jecha y hora ante la autoridad que le requicre ésta no dispuso notificarle personalmente la providencia -
mandamiento de pago ~ 1646 de 18 de Noviembre de 2016,

Radicado No. 2016-000294-00

Proceso Ejecutivo Singular

Asunto - Auto Interlocutorio No. 1646 De Fecha 18 De Noviembre De 2016 —

mandamicnto de pago y otras ordenes impartidas.
ACTOR: MIRYAM CHAVEZ DE CAMPO. | O
DEMANDADO i: NIRAI ANDRES CAMPONUNEZ
DEMANDADO 2: GLORIA ANDREA CAMPONUNEZ

En secretaria no Hubieron generado la actividad propia del despacho para lograr superar el lapsus de
trdmile por que ante la comparecencia voluntaria de NIRAI CAMPO cor: los citatorios del mentado
segundo dccionado, s6lo se le despacha uno y ello sucede porque ese lapsus a que me refiero es cuanto los
demandados son las mismas personas y las providencias para notificacion surgen en el mismo dia (18 de
noviembre de 2016) y se notifican por el mismo estado pero, atin ms, el lapsus lo cs, también, por la similitud
de los radicados - el primero que s atendid y transito normalmente es el Radicado No. 2016-000293-00 —
Auto Interlocutorio No. 01642 De Fecha 18 De Noviembre De 2016 —  y el segundo lo es el Radicado No.
2016-000294-00- Auto Interlocutorio No. 1646 De Fecha 18 De Noviembre De 2016 - defecto que no se
corrigié practicando la notificacion omitida, por lo que serd nula la actuacisn posterior que dependa de
dicha providencia, a pesar de que puede llegar a indicarse que sz ha saneado en la forma establecida en este
cddigo, es decir por la via de la notificacion por edicto emplazatorio o por medio del curador ad-liten.
Pretermitiendo dar al juzgado la informacion correcta de la residencia de los demandados en sede de la
ciudad de Guadalajara de Buga — Calle 2 sur No. 6 - 84 donde se radican desde hace ya 20 asos; conocido
por los actores de ambos procesos referenciados en este libelo.

Esta causal de nulidad por falta de notificacion en legal forma, puede alegarse en este proceso ejecutivo,
incluso con posterioridad a la orden de seguir adelante con la ejecucion, en instancia de ejecucion de la
sentencia, mientras no haya terminado por el pago total a los acreedores o por cualquicr otra causa legal —
asf mismo por cuanto contrd este proveido no procede recurso de alzada ¢ de revision. (al tenor de lo
indicado enel Articulo 134. Oportunidad y tramite).

Estanulidad por indebida notificacion beneficiard ami cliente que comparece ¢ invocarle.

Legitimacion y Pruebas:

La parte que represento y por la que alego esta causal de nulidad tiene la debida legitimacion para
proponerla; es la parte accionada, l cfecto sslo ellos podran alegar la mudidad a mas por que no han dado
lugar al hecho que la origina, a mds de que se omitis alegarla como excepeion previa por que no s tuvo
oportunidad pard hacerlo, después de ocurrida la causal no ha actuado en el proceso sdlo hasta akora que se
acude a proponerla. Esta Causal de nulidad por indebida o falta de notificacion solo puede ser alegada por la
persona afectada, como sc evidencia. La nulidad no ha sido susceptible de Sancamiento por no darse las
circunstancias anotadas en el Articulo 136 del C.G.P.
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En tal sentido se ha procedido a expresar la causal invocdndola en precedencia con los hechos en que sc
fundamenta, y al efecto de sustentarle, procedo a aportar o solicitud de pruchas que pretendo hacer valer:

L.~ Documental - Cartificacion bajo juramento de Residencia en I ciudad de Buga de mis
representados, que es emitida por parte de la persona de la Sra. GLORIA IDALY NUNEZ LEYBA,
progenitoray cabezade familia en la casa de la Calle 2 sur No.6 - 84 de Buga. :

2- Serecibala declaracion testimonial en cstrados de la Seriora GLORIA IDALY NUNEZ
LEYBA, progenitora y cabeza de familiaenla casade la Calle 2 sur No.6 - 84 de Buga.

Articulo 138. Ffectos de Iz declaracion de falra de Jurisdiccion o competencia y de la
nulidad declarada.

SOLICITUDES:

1. Sea declarada la nulidad procesal que comprendera la actuacion posterior al motivo que
la produjo y que resulte afectada por este.

2.- Que la prueba practicada dentro de esta actuacion conservara su validez y tendrd
eficacia con respecto de quiences tuvieron obortunidad de controvertirla.,

3.- Se indique en el auto que declare una nulidad la actuacion que debe renovarse.

YERRO SEGUNDO- Caducidad:

En atenci6n del Articulo 94 del C.G.P. no ha obrado la Interrupcicn de Iz prescripeion,
¥ ha operado de [z caducidad.

Desde el pasado 29 de Agosto de 2016 se registra la presentacion de la demanda — fecha
desde Ia cual se interrumpe el término para la prescripeion e impide que se produzea la
caducidad - esto, siempre y cuando el auto del mandamiento cjecutivo se notificara a los
demandados dentro del término de un (1) ano - esto es, contado a partir del dia siguiente a
la notificacién de tales providencias al demandante, por estado (19 de Noviembre de 2016).

Ha pasado este término, desde el 19 de Noviembre de 2016 al 19 de Noviembre del 2017, por
consecuencia, los mencionados efectos, de interrupcion de la prescripeion y de la caducidad
- solo se produciran con el hecho juridico y procesal de la notificacién al demandada (siendo
este directo o por curador); entonces, si se pasado este término legal de un ano - como se ha
indicado antes — porque no aconteci6 la notificacién a los demandados sino hasta el pasado.
13 de febrero de 2020, o sea al cabo de un lapso de 3 anos y dos meses; por lo que ya ha
acontecido la prescripeion de la Obligacion y se ha incursionado en la caducidad de la
accion de cobro, siendo posteriormente a este hecho ocurrido que el curador se notifica y
controvierte; pero, no alega la prescripeion, quedando vedado el operador judicial hacerlo,
pero, en contra si podia decretar la caducidad de la accion coactiva y es el despacho el que
no procede en cuanto le es procedente.

Siendo varios los demandados y existiendo entre ellos litisconsorcio necesario, por ser
presuntos codeudores frente a una deuda solidaria o mancomunada, era indispensable la
notilicacién a todos ellos para que se surtieran los efectos de la notificacion a los que se

refiere este articulo.

Es de anotar que el término de prescripcion no se interrumpio en antes por el requerimiento
escrito que no fue realizado al deudor ni directa ni indirectamente por el acreedor.

Se verifica que las condiciones del Articulo 95 del C.G.P. para producirse la mentada
Ineficacia de Ia interrupcion de fa prescripcion y fa operancia de la caducidad, por
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cuanto estamos incursos en la Nulidad procesal alegada y sustentada antes y frente a
esta norma aplica el numeral 5. Que expresa;

“Cuando lanulidad del proceso comprenda la notificacion del auto  admisorio de la demanda o del
mandamiento ejecutivo, siempre quela  causa de la nulidad sea atribuible al demandantc”

“Encl auto que se declare lanulidad se indicard expresamente sus  efectos sobre la interrupcion o
node la prescripciony la inoperanciao  no de la caducidad.” ’

Aparejado a ello es de resalrar que aplica, también las condiciones dadas en el numeral 6 de
la norma del art 95 del C.G.P, pues, expresa lo siguiente:

* Cuando cl proceso termine por desistimicnto tdcito.”

Espor ello que paso a sustentar la ocurrencia del Yerro respectivo como es la siguiente.

YERRO TERCERQ.- Desistimiento ticito se aplicard en los siguientes evenros:

PRIMER EVENTO POR FI. QUE PROCEDEF FI. DESISTIMIENTO TACITO EN ESTE

CASO:

LL- Mediante Auto Interlocutorio No. 01646 De Fecha I8 De Noviembre De 2016 — sc libro
mandamiento de pago y se impuso mediantc ordencs judicial cargas al demandante como es la de
notificar ala parte demandada,

12- Se ha procedido a notificar por medio de awrador adliten pasados los siguientes eventos de
insolita ocurrencia:

Desde l pasado 29 de Agosto de 2016 s registralapresentacion de la demanda — fechadesde lu cual
se interrumpe el término para la prescripcion ¢ inpide que se produzca la caducidad ~ esto, sicmpre
¥ cuando el auto del mandamicnto ejecutivo se notificara ¢ los demandados dentro del término de un
(D) ario ~ esto es, contado a partir del di siguiente a la notificacion de tales providencias al
demandante, por estado (19 de Noviembre de 2016).

Ha pasado este término, desde el 19 de Noviembre de 2016 al 19 de Noviembre del 2017, por
consecuencia, los mencionados efectos, de interripeion de la prescripcion y de la caducidad - solo se
producirdn con el hecho juridico y procesal de la notificacion al demandado (siendo este directo o
por curador); entonces, si s pasado este término legal de un aro — como se ha indicado antes —
porque no acontecid la notificacion a los demandados sino hasta el pasado 13 de febrero de 2020,
sca al cabo de un lapso de 3 artos y dos meses: por lo que ya ha acentecido la prescripcion de la
Obligaciony se ha incursionado en la caducidad de I accion de cobro, siendo posteriormente a este
hecho ocurrido que el curador sc notifica y controvierte; pero, no ale 8a la prescripcidn, quedando
vedado cl operador judicial hacerlo, bero, en contra si podia decretar la caducidad de la accign
coactivay es cl despacho el que no procede cn cuanto le e procedente.

£.3.- Cuando quiera que para. continuar el tramite de la demanda, o de cualquiera otra
actuacion promovida a instancia de parte era menester que sc notificara a Los
DEMANDADS- 2- y ello no ha acontecido en ¢l decurso de los 18 meses que se han transcurrido
desde la gjecutoria de la providencia que ordena la notificacion y la actual en que se le reprocha la
Jalta de gestion y lo incolume del aswito en secretaria por causa de la falta de diligencia de la parte
interesada.

14.- Se requiere el cumplimiento de esta carga procesalo de csta actividad de la parte
que ha formudado aquella demanda esto es,_el juez le ordena notificar el auto de

mandamiento de paco a la demandada _y han transcurrido mas de 18 meses

desde gue se cumplic fa ejecutoria de dicha providencia que le fuera notificada

por estado al acror obligado, no cumpliendo con este contetido.
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1.5~ Como se ha Vencido dicho término sin que quien hava promovido ¢l trdmite respectivo
cumpla la carga o realice ef acto de parte ordenado, el juez tendrd por desistida tdcitamente
Ja respectiva actuaciony asi lo declarard en providencia en la que ademds impondrd condena

en costas.

SEGUNDOQ EVENTO POR FI QUEF PROCEDE EL DESISTIMIENTO TACITO EN

ESTE CASO: T,
Atendiendo lo propucsto en ¢l Numeral 2 de Iz norma que autoriza esta peticion declarativa ./

(317 C.G.P,).

Cuando un proceso o actuacion de cualquicr naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezcd
inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion duranic el
plazo de un (1) aito en primera o tinica instancia, contados desde el dia siguiente a la ultima notificacion o
desde la dltima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio, se decretard la terninacion
por desistimiento ticito sin necesidad de requerimiento previo. Fn este evento no habrd
condenaen costas *o perjuicios’  cargo de las partes.

21- Mediante Auto Interlocutorio No. 01646 De Fecha 18 De Noviembre De 2016 — sc libro
mandamiento de pago y se impuso mediante ordenes judicial cargas al demandante como es la de
notificar a la parte demandada.

22- Se ha procedido a DAR CONTESTACION A LA DEMANDA IMPETRADA - con fecha
FEBRERO 13 de 2020 por el CURADOR Ad-liten del extremo dual demandado.

2.3.- Cuando quiera que para. continuar el tramite de la demanda, o de cualguiera otra
actuacion promovida a instancia_de parte cra menester que se notificara a la
DEMANDADA enel término anterior aeste hecho y cllo no hubo acontecido en el decurso de los 18
meses que se han transcurrido desde la cjecutoria de la providencia que ordena la notificacion y la
actual en que s le reprocha la falta de gestian y lo incélume del asunto en secretaria por causa de la
falta de diligencia dela parte interesada.

PETICIONES

L Serevoque la providencia impugnada por las causas y por los yerros anotados.

2. Sedisponga la Declaracion de lanulidad procesal anotada y se disponga sus efectos.

3. Sedispongala Declaracion de la Caducidad anotada y sc disponga sus efectos.

4. Scdispongala Declaracion del Desistimicnto tdcito procesal anotada y se disponga sus efectos.

Anexos:

1. Poder especial conferido por partc de las dos personas convocadas y
compelidas como parte accionada, para estos menesteres.

Notificaciones.

fidisponer al respecto en mi e-mail perezchicucabogado@hotmail.com 'y mis oficinas en la
013-43 de Buga, Cel 3168651362.
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T.P.60.880 CS]
Guadalajara de Buga, Agosto 06 de

2020.

SENOR
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DEGUACARL
BUGA - VALLE. .

Referencia: Radicado No. 2016-00294-00
L. Solicitud de Nulidad Procesal.
Fraude en Notificacion Personal y/o aviso
Ocultamiento de Informacion.
2. SOLICITUD DE DESISTIMIENTO TACITO ART. 317 -
Radicado No, 2016-000294-00
Proceso Ejecutivo Singular @
Asunto — Auto Interlocutorio No. 01646 De Fecha 18 De Noviembre Die 2016 — mandamiento de
page y otras ordenes impartidas.

ACIOR: MIRYAM CHAVEZ DE CAMPO.
DEMANDADO; NIRAI ANDRES CAMPO NUNEZ
DEMANDADO 2: GLORIA ANDREA CAMPONUNEZ

NIRAI ANDRES CAMPO NUNEZ, persona mayor de edad y vecino de Buga, identificado con la c.c.
1115.082.941 de Buga, conficro poder cspecial al Dr. JULIO CESAR PEREZ CHICUE, abogado en
cjercicio identificado con la T.P. 60.880 CS]. a efectos de incoar RECURSO DE REPOSICION y
APELACION subsidiaria, de ser esta procedente, en contra del auto interlocutorio No. 516 de 03 de Agosto
de 2020, inscrta en estado digital No 027 de fecha 04 de Agosto de 2020, fundado en los siguientes
argumentos fdcticos y juridicos correspondientes, invoque las nulidades procesales que sean del caso y la
caducidad — asi mismo que el desistimiento tdcito que sc ha verificado en este caso y en gencral para que
actiic en cuanto a derecho corresponde acorde conlo indicado en el art 77 del C.G.P. @

Atentamente,

c.c.1.115.082.941 de Buga

Dr. JULIO CESAR PEREZ CHICUE
T.P.60.880 CSJ.

7 Escaneado con Camgs



