Informéng € la sefiora Juez el presente Proceso y el escrito que antecede,
ndole que el mismo se encuentra para resolver. Sirvase proveer. Florida V.,
febrero 23 de 2021
LA SECRETARIA 44
MARIAUSABEL.GOMEZ HOYOS
Auto No. 53 Civ.
Rad.2020 - 00056

Florida V., febrero veintitrés (23) de dos mil veintiuno (202 1)

Visto el anterior informe de Secretaria y leniendo en consideracion
la solicitud allegada por parte de la apoderada de la parte demandante Dra. LEIDY
VIVIANA FLOREZ, el 1 de octubre de 2020 via comeo institucional, dentro del tramite

EJECUTIVO con radicado 2020-00056 donde aparecen COmo: demandante el BANCO
AGRARIO DE COLOMBIA S.A., y, demandado el sefior UBERNEY DAGUA YACA;

mediante el cual radica incidenle de nulicad contra la notificacién d
ico No.03 de 26 de junio de 2020, en tanto considera

el mandamiento de

pago notificado por estado electron
la profesional del derecho que el presente lrémile no se encontraba exceptuado de la

suspensién de términos judiciales decretadas conforme a los ACUERDOS: PCSJA20-
11517 del 15 de marzo de 2020. Efectivamente el dia 26 de junio de 2020, se publicé

en la pagina de la Rama Judicial. en el estado electronico No.03, el mandamiento de
pago dentro del presenle tramite de fecha abril 15 de 2020; se le recuerda no obstante
que el dla 5 de junio de 2020 mediante ACUERDO PCSJA20 - 11567 Ia Judicatura
Jevanta términos judiciales a partir del 1 de julio de 2020, y en tal virlud empiezan a
comer nuevamente los términos en materia civil, penal, y demés items que abarca dicho
acuerdo. Al restablecerse los términos, la decisién contenida dentro del auto de fecha 15
" de abril se hizo publica, y usted tuvo la oportunidad de controvertir la misma, sin que en
tal virtud s evidencie vulneracion alguna de derechos fundamentales, al debido proceso
Art.29 del Constitucion Politica, ni alegar alguna de las causales de nulidad previstas en
ol Art. 133 del CGP. Cabe anotar ademés, que las decisiones se publican, y dentro de
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las mismas no solamente se indica el radicado del proceso, sino también, el nombrede '
el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de i

las partes demandante y demandada,
Florida Valle,

PRIMERO: NEGAR por improcedente la soliciiud
elevada por la apoderada de la parte demandante Dra. LEIDY VIVIANA FLOREZ, dentro

del tramite EJECUTIVO con radicado 2020-00056 donde aparecen como: demandante el
BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A., y, demandado el sefior UBERNEY DAGUA

de nuﬂdad_

/

YACA.
SEGUNDO: ORDENASE, Glosar a los autos el escrito allegado por

la apoderada de Ia parte demandante Dra. LEIDY . VIVIANA FLOREZ a fin de que obre

dentro del expedlente

- COPIESE Y NOTIFIQUESE.

LA JUEZ,

Adm.b..

NOTIFICACIO I

g - e POR ESTADO (;-\éuhm\iw
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Florida volle. B
Auto No.57 Civ, Rad.2020 = 00141 R

4 o Florida V., febroro veintitrds (23) del afo dos mil veintivno (2021)

La COOPERATIVA TRABAJADORES INGENIO MAYAGUEZ

COOTRAIM, actuando a travds do épudamda Judicinl, on escrito qua antecedn solicita se libre
mandamienta de pago porla Via Ejacutlva on conlra do la porsona y blones de los sefiores
ANDRES ARMANDO VALENCIA PEREA, y, JORGE LUIS YARPAZ SOLARTE, y a su favor por
ol pagard que equivalo a la suma de tros millones cuatroclentos mil ochoclentos un pesos
. . (S3400.801, oo) Mcte.; como Saldo de capital, los intereses de la cllada sums de dinero desde
' { que se hizo exigible; hasta que se verifique el pago total de la misma, por las costas y honorarios

! de la cobranza. '

~ b ]

et i

T ———

Acomparia a la demanda un " (1) Pagaré.

De este Titulo al tenor del Articulo 422 del CGP., se desprende
una obligacion clara, expresa, exigible y proviene del deudor.

“ A

Conforme af Art. 430 Inciso 2 del C.G.P., los requisitos formales
~ del titulo ejecutivo sélo podran discutirse mediante recurso de reposicion contra el mandamiento
ejecutivo. Con posterioridad, no se admitird ninguna controversla solare los requisitos del titulo.

) ‘ Reviséda la demenda Y documenlos anexos Aencu.enfra el Despacho
que reuns los requisitos p}evisfos en los Arts. 82, 83, 84, 85, 84, 422 del CGP. En consecuencia .
se; S

'RESUELVE:

PRIMERO: LIBRESE orden de Pago porfa Via Ejecutiva a los
sefiores ANDRES ARMANDO VALENCIA PEREA, y, JORGE LUIS YARPAZ SOLARTE, y a
favor del La COOPERATIVA TRABAJADORES INGENIO MAYAGUEZ coomAm,., por la
srgurente sumas de dinero: ) .

a) Pbr el saldo: insoluto & capital del
pagare .
por la Cantidad de tres millones cuatracientos mll ochocientos un pesos ($3.400.801, oo)
" Mcte.; suscrito porlos demandados el dia 6 de septiembre de 2016

b) Por' los ' mtereses de mora sobre el capltel vencido
conforme al leire fijado por la Ley teniendo en cuenta la Tabla de la Superintendencia
Bancaria contados a partir del dia 11 de noviembre de 2018, y hasia que se pague la totalidad
de la abllgac!dn

: ' . €) Se condene en coslas, géstos del proceso y -
agenclas en derechoala parte demandada. ‘ . : .1 4

§agundo. NOTIFIQUESE esta pmv!dencla en forma personal a !os
demandadas haciéndales saber que disponen de diez (10) dfas hébiles para proponer !as
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consideren tenor a su favor. Contra la prosento Providoncla procede el Roc_uuo'

TERCERO: TENGASE al Doctor JONNIER ARLEZ ORDOREZ
ZA”E'_RANO abogado Titulado, Portador dg’la Tarjeta Profesional No.297.975 del Consejo
Superior de la Judicatura como apoderado jydicial de la parte Actora y Reconbcesele Personeria
Juridica para actuar en el mismo _

COPIESE Y NOTIFIQUESE”

"WUOTIFICACION
" son Estabo__Ele o (O —
ETA MAR 2021 Ne. Ol : e_fel contein’

I ﬁr:widencna antesior
H 3
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Juzgado segundo Promiscuo municipal.

Florida valle,
AUTO No. &2 _ Ejec. Rad. 2020 - 00160
Florida V., marzo primero (1) del Afié dos mil veintiuno (2.021)
El sefior WILMAR TOVAR VILLALOBOS, actuando en hombre propio, presento
demanda ejecutiva en contra de la persona y bienes de la sefiora VIVIAN VALERIA

CORTEZ LOAIZA.

Revisada la demanda y documentos anexos encuentra el Despacho que:

“Lo que se pretenda ., ex resado con

De conformidad al Art. 82 del CGP., Num.4: .
precision y claridad”.., lo anterior teniendo en cuenta gue en la solicitud de medida

ga la demandada, como _contratista por prestacion

de embargo del dinero que deven
DE SALUD MUNICIPAL de Florida Valle, no se indica

de servicios de la SECRETARIA
el porcentaje a embargar.

En tal virtud se Inadmitird Ia demanda para que sea subsanada, por lo cual de
conformidad con lo previsto en el Articulo 90 del CGP., el Juzgado Segundo Promiscuo

Municipal de Florida Valle,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITASE |a presente demanda Ejecutiva

propuesta por el sefior WILMAR TOVAR VILLALOBOS, conira Ia sefiora VIVIAN
VALERIA CORTEZ LOAIZA, por las razones esbozadas en la Parte motiva del presente

proveido.

SEGUNDO: En consecuencia de lo anterior, concédase un

término de Cinco (5) dias para que la parté Actora subsane los defectos de que adolece la

presente demanda so pena de ser rechaZada.

TERCERO: TENGASE al sefior WILMAR  TOVAR

VILLALOBOS, como interesado /dentro del presente tramite.
/

COPIESE Y NOTIFIQUESE, _
NOT'F'CAC‘UI\.

POR ESTADO electhonro
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL.

FLORIDA VALLE
Radlcacién No.2020 — 00161-_00.
AUTO No.75 Ejec.
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL.
Florida V., marzo primero (1) del Afio dos mil veintiuno (2021).

La entidad financiera BANCOLOMBIA S.A. presenté demanda Ejecutiva,
a través de apoderada judicial, en contra de la persona y bienes del sefior ARTURO JOSE RINCONES
MIRAMAG. Teniendo en cuenta la solicitud de dependencia de los sefiores: LILLEY FERNANDA ALEGRIA
DIOMELIN identificada con la cédula de ciudadania No.1.118.295.918; CAROL LIZETH PEREZ MARTINEZ
identificada con la cédula de ciudadanfa No.1.144.053.077; ANGELICA JULIETH AGUDELO ROSERC
identificada con la cédula de ciudadania No.1.143.978.162; JUAN FELIPE CIFUENTES identificado con la
cédula de ciudadania No.1.144.093.741; NATHALIA ANDREA MONTENEGRO PALACIOS identificada con
la cédula de ciudadania No.1.144.067.467;, JHAN RONALDO MOSQUERA MONTENEGRO identificado con
la cédula de ciudadania No.1.144.097.470;, ANGIE YADIRA MORILLO SANTACRUZ identificada con la
cédula de ciudadania No.1.085.324.626; y en tanfo no se allega certificacion que haga constar que la
mencionada sefiora, sea estudiante de Derecho, de conformidad con lo dispuesto en el Decreto 196 de
1.971, en su Articulo 27, habra de rechazarse tal solicitud. En consideracion la solicitud de la apoderada de
la parte demandante Dra. JULIETH MORA PERDOMO, donde decide auforizar a los seiiores: LILLEY
FERNANDA ALEGRIA DIOMELIN, CAROL LIZETH PEREZ MARTINEZ, ANGELICA JULIETH AGUDELO
ROSEROQ, JUAN FELIPE CIFUENTES, NATHALIA ANDREA MONTENEGRO PALACIOS, JHAN RONALDO
MOSQUERA MONTENEGRO, ANGIE YADIRA MORILLO SANTACRUZ, para retirar la demanda y sus

anexos, en tanio que el interés en retirar la demanda y demas documentos anexos le asiste a la parte
acfora.

Estudiada la demanda y documentos anexos encuentra el Despacho que:

s Teniendo en consideracion que se pactd cliusula aceleratoria conforme a la cual el acreedor puede
dar por _vencido anticipadamente la totalidad del crédito, dando asi por extinguido el piazo, no
se entiende que dentro de las pretensiones no se establezca el valor de lo adeudado en una sola
cifra sino que se pretenda discriminarla en cuotas, con distinios vencimientos segiin consta en el
acépite de la demanda "pretensiones” Nim. 1 Inc. 1.2. de conformidad al Art. 82 del CGP- Num.4.: “Lo
que se pretenda, expresado con precision y claridad”.

e No es clara Ia solicitud de medidas, en tanto no se especifica la ciudad donde se encuentran ubicadas
las entidades financieras, pues se exige que ef embargo de dineros en fales enfidades, se efectlie a
nivel nacional,

En tal virtud se Inadmitird la demanda para que sea subsanada, por lo cual de conformidad con lo previsto
en el Articulo 90 del CGP., el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Florida Valle,

RESUELVE:

PRIMEROQ: INADMITASE la presente demanda Ejecutiva propuesta por la
entidad BANCOLOMBIA S.A., en conira de la persona y bienes del sefior ARTURO JOSE RINCONES
MIRAMAG, por las razones esbozadas en la Parte moliva del presente proveldo.

SEGUNDO: En consecuencia de lo anterior, concédase un lérmino de Cinco (5)
dias, para que la parte Aclora subsane los defeclos de que adolece la presente demanda so pena de ser
rechazada.

TERCERO: RECHAZAR como Dependiente Judicial de la Dra. JULIETH MORA
PERDOMO, a los sefiores: LILLEY FERNANDA ALEGRIA DIOMELIN identificada con la cédula de
ciudadanfa No.1.118.295.918; CAROL LIZETH PEREZ MARTINEZ identificada con la cédula de ciudadania
No.1.144.053.077; ANGELICA JULIETH AGUDELO ROSERO identificada con la cédula de ciudadania
No.1.143.978.162; 2 JUAN FELIPE CIFUENTES identificado con la cédula de ciudadania
No.1.144.093.741;, NATHALIA ANDREA MONTENEGRO PALACIOS identificada con la cédula de
ciudadania No.1.144.067.467;, JHAN RONALDO MOSQUERA MONTENEGRO identificado con la cédula
de ciudadania No.1.144.097.470; ANGIE YADIRA MORILLO SANTACRUZ identificada con la cédula de
ciudadania No.1.085.324.626; dentro del Proceso Ejecutivo con Medidas Previas Propuesto por el
BANCOLOMBIA S.A., Contra el sefior ARTURO JOSE RINCONES MIRAMAG.

CUARTO: NO ENTREGAR la demanda y sus anexaos a los sefiores:
FERNANDA ALEGRIA DIOMELIN, CAROL LIZETH PEREZ MARTINEZ, ANGELICA JULIETH
ROSERO, JUAN FELIPE CIFUENTES, NATHALIA ANDREA MONTENEGRO PALACHK
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RONALDO MOSQUERA MONTENEGRO, ANGIE YADIRA MEORILLO SANTACRUZ, de acuerdo a la
solicitud que presenta la apoderada de la parte demandante la [Dra. JULIETH MORA PERDOMO, por las
razones esbozadas en la parte motiva del presente proveldo.

QUINTO: TENGASE a la [Joctora JULIETH MORA PERDOMO, Abogada
Titulada, Portadora de la Tarjeta Profesional No.171.802, chmo Apoderada Judicial de la parte Actora y
recondcesele Personerla Jurldica para actuar en el mismo.

COPIESE Y NOTIFIQUESE.
LA JUEZ,
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Auto No, 29

Rad. 2020-00193

Demandante: Jesiis David Velasquez Alva
Causante: Sigifredo Velasquez Gonsalez o

JUZGADO SEGLINDO PR
Florida V,, i!s ﬁAR oz'vb'zsfuo MUNICIPAL

respecto de su admisién encuentra la funcionaria judicial lo siguiente:

L.

No' €s claro para el despacho el hecho 7 Y 9 de la demanda, como también el
acapite de notificaciones, en tanto se habla de poderdantes a modo plural, pero
revisada la demanda a fondo se observa que es solamente el sefior Jesus David

Velasquez, quien demanda. Sirvase aclarar lo anterior.

En lo que respecta al avalué del inmueble por valor de $84.846.000 este debe ser
debidamente incrementado da efectos de dar cumplimiento al numeral 4 del art.

444 del C.G.P. Sirvase proceder de conformidad .

No se indicé en la presente demanda el nimero de identificacion de la demandada
Karen Veldsquez Valencia ni hay manifestacion alguna al respecto, en
cumplimiento al numeral 2 del art. 82 del C.G.P.

Consultado el Registro Nacional de Abogados RNA se observa que la apoderada
judicial de la parte demandante no tiene inscrito su correo electrénico en dicho
sitio. Como también que no indico dicho correo en el texto del poder allegado, por
lo que debera procederse de conformidad en cumplimiento del art. 5 del decreto
806 de 2020.

No se indicé en la demanda el canal digital donde deban ser notificados los
testigos, en cumplimiento del art. 6 de decreto 806 de 2020. Sirvase proceder de
conformidad. En mérito de lo expuesto y de conformidad con el articulo 82 del

C.G.P. se,

RESUELVE:
PRIMERO: INADMITASE la presente demanda de sucesi6n

{ v i 3 lvarez, en calidad de hijo
Intestada propuesta por el sefior Jests David Veldsquez A , dad «
del causalritepSigifredo Velasquez Gonzalez, a través de apoderada judicial, de

conformidad con lo indicado en la parte motiva del presente proveldo.

que la parte actora subsane el defecto de que adolece la demanda.

SEGUNDO: CONCEDASE un término de CINCO (5) DIAs-paré -
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TERCERO: TENGASE a la Dra. Sandra Yanet Hernandez
Sosa, abogada titulado, portadora de la 7.P. No. 165801 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderada judicial de/la demandante y se le reconoce personeria
para actuar.

GBS
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No. QO PERTENENCIA

Rad. 2020-00199

Demandante: Apolinar Oviedo Rayo

Demandados: Jesiis Eugenio Otero Medina y otros

JUZGADO S?jINﬁERPROMISCUO MUNICIPAL.

Florida V., 2021

i El sefior Apolinar Oviedo Rayo, identificado co

ciudadania No. 6.307.052 de Florida Valle, actuandg en nombre propig ;aaotérg\l::éas ?12
apodgara_rdo Judicial interpone demanda declaracion de pertenencia por prescripcion
adqylsmva extraordinaria de dominio de bien inmueble rural y en contra de los sefiores
Jesis Eugenio Otero Medina, identificado con la cédula de ciudadania No.
1(_5.880.623. Maria Cecilia Otero Medina, identificada con cédula No. 29.501.959, Elsa
Dlva‘ Otero Medina, identificada con cédula de ciudadania No. 29.499.646, Beatriz Otero
Medina, identificada con la cédula No. 31.628.087, Eliecer Arnul Otero
Medina, identificado con la cédula de ciudadania No. 6.307.159, Maria Yinet Narvaez
Cano, identificada con la cédula No.29.514.339, como propietarios de predio identificado
con cedula catastral 76275000200010198000, los sefiores Alquinvaldo Mesa Pozo,
identificado con cédula de ciudadania No. 6.185.138, Hernando Riguberto LopezFlores,
Identificado con cédula de ciudadania No. 13.065.868, como propietario del predio
identificado con cédula catastral No. 76275000200010205000 y los sefiores Eliazar
Oviedo Rayo, identificado con la cédula de ciudadania No.2.561.592, Jaime Qlimpo
Rosales Salazar, identificado con la cédula de ciudadania No. 16.883.816 y Luis
Hernando Rosales Salazar, identificado con cédula No. 16.889.861 como propietarios

del predio identificado con cédula catastral No. 76275000200010206000. A efectos de
que se declare el dominio pleno y absoluto en favor del sefior Apolinar Oviedo Rayo, por

haber adquirido por prescripcién extraordinaria adquisitiva de dominio, el predio rural
conocido con el nombre de finca San José, ubicado en la Vereda la Diana del municipio

de Florida Valle. Revisada la presente demanda se observa lo siguiente:

1.

El poder es insuficiente toda vez de que no se indican de forma concreta y
determinadas las personas contra las cuales se dirigira la presente demanda de
prescripcion. Aunado a lo anterior se observa que en el citado documento se
hace mencién a que el predio objeto de la presente demanda es un lote de
terreno rural ubicado en la vereda la Diana del Municipio de Florida con una
extension de 31.137.18 mt2, denominado como finca San José sin que se
identifique en debida forma el mismo con nimero de matricula inmobiliaria, ni
cedula catastral ni colindantes actuales, ni se establezcan en forma claray con
sustento los linderos en cumplimiento de los incisos 1 y 2 del art. 83 del C.G.P.
sirvase aclarar debidamente el mismo.

No obstante, lo anterior se observa que dentro del texto de la demanda se indica
que el predio objeto de la presente demanda, hizo parte de tres fincas de mayor
extension estas que se indican estan identificados de la siguiente manera:
Predio No.1 con cedula catastral No.76275000200010198000, matricula 378-
80531; Predio No.2 con cedula catastral No. 76275000200010205000,

matricula 378-28058; Predio No.3 con cedula catastral No.

76275000200010206000 con matricula 378-774. En virtud de lo antt_arior, es
preciso que se acompaiie a la presente demanda los respectivos certificados

especiales donde consten las personas que figuran como titglares de dert?chos
reales principales sujetos a registro respecto de los predios con matriculas
inmobiliarias 378-80531, 378-28058 y 378-774 en tanto se observa que no se
anexaron los mismos, de conformidad al numeral 5 del art. 375 del C.GP.
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3. Ee" rt!?lcgtéz Le:i)ec;t'a'al predio con matricula inmobiliaria No. 378-774 segun el
o APILer icién allegado se observa en notas 6 Y 7 que del mismo hizo
prite i | R OVIEDO RAYO unas ventas parciales cada una de 25.600
BERKI . ;Becnvamenle a los seflores: ELEAZAR OVIEDO RAYO y RODRIGO

'O SALAZAR LOZANO, y en tanto lo anterior dio como resultado de
ggﬁ lse abrieran las siguientes matriculas 8- 34288 y 7- 34287, de conformidad
© anterior es indispensable se aporten al presente tramite los certificados
especiales de que trata el numeral 5 art, 375 del C.G.P. respecto de los predios
con las c[tadas matriculas inmobiliarias, a efectos de lograr determinar los
actuales titulares de derechos reales principales y quienes de ser el caso
deberén ser también demandados y vinculados al presente tramite. Maxime
cuaqdo las ventas fueron en 1982 y se desconoce si han cambiado o no dichos
pr:ed]m de duefios. Igualmente deben aportase las copias de las escrituras
publicas No. 520 y 566 soportes de las referidas ventas parciales.

4. En el avalud allegado se indica que hacen parte del 4rea de la propiedad a
avaluar las siguientes matriculas inmobiliarias No. 378-774 y 378-34288 y que
las inscripciones catastrales tienen pate en area a avaluar:
762750002000000010198000000000,762750002000000010205000000000 y

'{'62750002000000010206000000000. Sin que se observe se haya avaluado el
area correspondiente a la matricula No. 34287 que pareciera también se

pretende en la presente demanda, segun los presupuestos facticos de la misma.

Sirvase aclarar en debida forma lo anterior.
5. Enlo que respecta al predio con matricula inmobiliario No. 378-774 se sabe que

el sefior APOLINAR OVIEDO RAYO actual demandante realizo dos ventas
parciales cada una correspondiente a 25.600 mts, no siendo claro que area total

del predio quedo reservada para él luego de las citadas ventas.

6. No se allega certificado de avalud catastral de los predios objeto de la presente

demanda a efectos de poder determinar la cuantia de conformidad con el
numeral 3 del art.26 del C.G.P. este que dice que en los procesos de
pertenencia y los demas que versen sobre el derecho de dominio o la posesioén
de bienes la determinaciér: de la cual se fijara se hara por el avalué catastral de
estos, no siendo factible determinar la misma por los $27.606.430 pues esta
corresponde a un avalué comercial realizado por un perito y el mismo no fue
soportado con los avallios catastrales que ordena la ley. Aunado a lo anterior
se observa claramente que dentro del avalu6 aliegado se indica por el perito
que el predio como muchos inmuebles rurales presenta inconsistencias en sus
linderos. Y que como primer paso se recomienda solicitar una visita del IGAC y
seguir sus procedimientos. Nétese claramente que revisada la presente
demanda no se observa documentos algunos del IGAC que aclare linderos,
haciéndose caso omiso a las recomendaciones dadas por el perito y
trasladando una carga al Despacho que no le compete, pues dentro de la
presente demanda es preciso se sefale el bien objeto de la demanda con sus
respectivos linderos y soportes de los mismos en cumplimiento de los incisos 1
y 2 del art. 83 del C.G.P.

7. No es claro para el Despacho el hecho 2 de la demanda en tanto se indica que
el predio en cuestion hizo parte de tres fincas de mayor extension, pues
pareciera que se pretende la prescripcion de tan solo una parte d_e dichos
predios y que al parecer con parte de estos se confom}é un solo predio. No es
claro lo manifestado y no se indica concretamente el area respecto de la cual
se pretende la presente demanda, tampoco se establece cual es el sustento
respecto de los linderos. Lo anterior debe soportarse en debida formay en ese
orden de ideas se solicita aclarar los hechos y pretensiones de la presente

demanda de conformidad con los numerales 4 y 5 del C.G.P. La pretensiones
son muy confusas y se recalca que nada claras.
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y g. Seindica en anexos g
/ sefiora MARIA NIEVEBSI?)derrlanda haber anexado co

_ \ VIEDO iuni
J Apolinar Oviedo Rayo, no obstams ﬁ‘: gn?eerigjrm: 18de Pl
' » 8@ observa que obra dentro del

presente tramite uyn ¢
ocu ;
/ fecha, pero con I Clenomnimnlo suscrito por la citada sefiora y con la referida

allegar de ser e nacién de Constanci
caso e| a. Slrvase aclarar lo de ri
haberse anexad respectivo docy e rigor y
0. mento que se indi =
9. No se indicé en q indic6 inicialmente

Mpraventa firmada porla

sitio, por lo que debera
del decreto 806 de 2020?

11.No se for
indeterminar?jgla la presente demanda en contra de personas inciertas e
la S que se crean con derechos respecto del bien inmueble objeto d

presente demanda en cumplimiento del Tt 375 del C.GP.

Sirvase aclarar lo anteriot P o de num_eral 6 del art. 375 del C.G.P.

12.~En la demanda se indic y prolceder e Conommiac. o
fincas de mayor oxte ré a en el hecho segupdo que el pr_gdlp hizo p_artg de tres
codulag ot nsion y se dan tres n'!atnculas inmobiliarias y se indican tres

as catastrales. Confrontado lo anterior con el avalué realizado por el perito

se senala que la propiedad a prescribir corresponde a las matriculas 378-774 y
378-34288 y se citan 3 cédulas catastrales que conforme a los hechos de la
demanda corresponden a las matriculas 378-80531, 378-28058 y 378-774. Se
agrega otra inconsistencia en el avalué al citar la matricula inmobiliaria 378-
34288 a la cual ni siquiera se hace mencién en la demanda. Sirvase proceder de
conformidad. En mérito de lo expuesto y de conformidad con el inciso 3 del
articulo 90 del C.G.P. se, se procede entonces a la inadmision de la presente

demanda seguin
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITASE la presente demanda para de
prescripcion extraordinaria adquisitiva de dominio de bien inmueble rural conocido con
el nombre de finca San José, ubicado en la Vereda la Diana del municipio de Florida
Valle propuesta por el sefior Apolinar Oviedo Rayo contra los sefiores Jesis Eugenio
Otero Medina, identificado con la cédula de ciudadania No. 16.880.623, Maria Cecilia
Otero Medina, identificada con cédula No. 29.501.959, Elsa Diva Otero Medina,
identificada con cédula de ciudadania No. 29.499.646, Beatriz Otero Medina,

identificada con la cédula No. 31.628.087, Eliecer Arnul Otero Medina, identificado con
la cédula de ciudadania No. 6.307.159, Maria Yinet Narvaez Cano, identificada con la
cédula No.29.514.339, como propietarios de predio identificado con cédula catastral
76275000200010198000, los sefiores Alquinvaldo Mesa Pozo, identificado con cédula
de ciudadania No. 6.185.138, Hernando Riguberto Lopez Flores, Identificado con cédula
de ciudadania No. 13.065.868, como propietario del predio identificado con cédula
catastral No. 76275000200010205000 y los sefiores Eliazar QOviedo Rayo, identificado
con la cédula de ciudadania No.2.561.592, Jaime Olimpo Rosales Salazar, identificado
con la cédula de ciudadania No. 16.883.816 y Luis Hernando Rosales Salazar,
identificado con cédula No. 16.889.861 como propietarios del predio identificado con
cédula catastral No. 76275000200010206000, de conformidad con lo indicado en la

parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Concédase a la parte demandante un término de
cinco (5) dias a efectos de que subsanen la presente demanda, de conformidad con lo
indicado en la parte motiva del presente proveido.
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