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Señor 
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE ANDALUCIA - VALLE  
E.                    S.                   D. 
 
 
REFERENCIA:  PROCESO VERBAL DE PERTENENCIA – LEY 1561 DE 2012  
DEMANDANTE: JULIAN SALAMANCA MORALES 
DEMANDADO:  HAROLD ANTONIO SALAMANCA MORALES Y OTROS  
 
 
 
Radicación: 2014 -145-00 
 
 
 

ANDRES FELIPE VILLOTA DUQUE, mayor de edad, vecino de Santiago de Cali, identificado 
con cédula de ciudadanía No. 1.143.826.623 de Cali, abogado titulado y en ejercicio, 
portador de la Tarjeta Profesional No. 220.311, expedida por el Honorable Consejo 
Superior de la Judicatura, obrando en calidad de apoderado de MARIA GUISELLE 
SALAMANCA ZUÑIGA identificada con la cédula de ciudadanía No. 1.143.845.974, hija 
del señor ARMANDO SALAMANCA MORALES (QEPD) demandado dentro del proceso de la 
referencia, me permito interponer RECURSO DE REPOSICIÓN y en subsidio RECURSO DE 
APELACIÓN en contra del auto interlocutorio No. 712 de fecha 30 de julio de 2022 
notificado por estados el 1 de julio de 2022 “AUTO QUE NIEGA NULIDAD PROCESAL” 
invocando el Art. 318 y ss y Art. 320 y ss del Código General del Proceso, teniendo en 
cuenta las siguientes consideraciones y fundamentos de derecho:  
 

AUTO RECURRIDO 
 
Mediante auto de fecha 30 de junio de 2020, el despacho señalo:  
 
(…)  
 

NEGAR la solicitud de nulidad de lo actuado, según lo considerado. 
 
(…)  
 

FUNDAMENTOS DE DERECHO DEL RECURSO 
 

Traigo a colación el Cogido General del Proceso en sus artículos:  
 

Artículo 318. Procedencia y oportunidades 

Salvo norma en contrario, el recurso de reposición procede contra los autos que dicte el juez, 
contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de súplica y contra los de la Sala de Casación 
Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen. 
 
El recurso de reposición no procede contra los autos que resuelvan un recurso de apelación, una 
súplica o una queja. 
 
El recurso deberá interponerse con expresión de las razones que lo sustenten, en forma verbal 
inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso 
deberá interponerse por escrito dentro de los tres (3) días siguientes al de la notificación del auto. 
 
El auto que decide la reposición no es susceptible de ningún recurso, salvo que contenga puntos 
no decididos en el anterior, caso en el cual podrán interponerse los recursos pertinentes respecto 
de los puntos nuevos. 
 
Los autos que dicten las salas de decisión no tienen reposición; podrá pedirse su aclaración o 
complementación, dentro del término de su ejecutoria. 
 
PARÁGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un recurso 
improcedente, el juez deberá tramitar la impugnación por las reglas del recurso que resultare 
procedente, siempre que haya sido interpuesto oportunamente. 
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Artículo 320. Fines de la apelación 

El recurso de apelación tiene por objeto que el superior examine la cuestión decidida, únicamente 
en relación con los reparos concretos formulados por el apelante, para que el superior revoque o 
reforme la decisión. 
 
Podrá interponer el recurso la parte a quien le haya sido desfavorable la providencia: respecto 

del coadyuvante se tendrá en cuenta lo dispuesto en el inciso segundo del artículo 71. 
 
Artículo 321. Procedencia 

Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las que se dicten en equidad. 
 
También son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia: 
 
1. El que rechace la demanda, su reforma o la contestación a cualquiera de ellas. 
 
2. El que niegue la intervención de sucesores procesales o de terceros. 
 
3. El que niegue el decreto o la práctica de pruebas. 
 
4. El que niegue total o parcialmente el mandamiento de pago y el que rechace de plano las 
excepciones de mérito en el proceso ejecutivo. 
 
5. El que rechace de plano un incidente y el que lo resuelva. 
 
6. El que niegue el trámite de una nulidad procesal y el que la resuelva. 
 
7. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso. 
 
8. El que resuelva sobre una medida cautelar, o fije el monto de la caución para decretarla, 
impedirla o levantarla. 
 
9. El que resuelva sobre la oposición a la entrega de bienes, y el que la rechace de plano. 
 
10. Los demás expresamente señalados en este código. 

 
 

HECHOS 
 

1. El señor JULIAN SALAMANCA MORALES por medio de su apoderado judicial 
BERNARDO ADOLFO ZAPATA interpone proceso verbal especial para la 
DECLARACIÓN DE PERTENENCIA POR PRESCRIPCIÓN EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA 
DE DOMINIO en contra de ARMANDO, AMPARO, HAROLD ANTONIO, CLARA INES 
SALAMANCA MORALES Y GIL ANTONIO, NATHALY, VICTOR HUGO Y KATHERINE 
SALAMANCA GALVEZ.  
 

2. En el escrito de la demanda en el acápite de notificaciones como consta a folio 28, 
el demandante indicó que se podría notificar a los demandados ARMANDO, 
AMPARO, HAROLD ANTONIO, CLARA INES SALAMANCA MORALES Y GIL ANTONIO, 
NATHALY, VICTOR HUGO Y KATHERINE SALAMANCA GALVEZ, de la siguiente 
manera: 

 
 

3. Que el auto interlocutorio civil No. 0233 de fecha 06 de abril de 2016, notificado 
el 13 de abril de 2016, que admitió la demanda no ordenó la notificación a los 
demandados.  
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4. Verificado los folios 148 al 161 que menciona en el considerando del auto recurrido, 
tanto la notificación personal y la notificación por aviso del señor ARMANDO 
SALAMANCA MORALES (QEPD) se surtió en dirección diferente a la relacionada en 
el acápite de notificaciones de la demanda y las citaciones fueron recibidas por 
personas distintas a su humanidad, la primera por CLARA INES SALAMANCA y la 
segunda por HAROLD ANTONIO SALAMANCA quienes, aunque eran hermanos del 
señor ARMANDO SALAMANCA MORALES tienen intereses propios, los cuales son 
litigiosos dentro del presente proceso, y sumamente diferentes a velar por los 
derechos de defensa y contradicción del señor ARMANDO por lo anterior, la 
notificación personal no ha de presumirse, ya que esta mismo debió practicarse de 
manera individual pues como se indica es “personal”    

 

 
 
 
5. Que el señor ARMANDO SALAMANCA MORALES (QEPD) desde su juventud no vivía ni 

laboraba en el Municipio de Andalucia - Valle del Cauca, y la dirección de residencia y 
lugar de trabajo era plenamente conocida por el señor JULIAN SALAMANCA MORALES 
siendo su hermano, así como su grave estado de salud, el cual fue puesto en 
conocimiento del juzgado, tal como consta en el folio 169 y ss e incluso obra historia 
clínica que relaciona su domicilio correcto en la ciudad de Cali: Carrera 3 # 24 – 82 
Apto 203 San Nicolas.  
 
Que en vida el señor ARMANDO SALAMANCA MORALES vivió con su esposa e hijas en la 
misma dirección Carrera 3 # 24 – 82 Apto. 203 del barrio San Nicolas durante 
aproximadamente 32 años, apartamento de su propiedad y trabajó en Clasificados El 
País, ubicado en la Carrera 2 # 24-46 del mismo barrio en la ciudad de Cali, lugar donde 
trabajó casi toda su vida laboral, siendo su último cargo Coordinador de Clasificados y 
fue pensionado de Clasificados El País. 
 
Durante los últimos 2 años de vida del señor ARMANDO SALAMANCA MORALES estuvo 
en un delicado estado de salud, tal como se evidencia en su historia clínica debido a 
un derrame cerebral y otras patologías que su historia clínica describe.  
 

6. Téngase en cuenta señor Juez que, en vista del error desde el auto que ADMITIO LA 
DEMANDA y posteriormente en la notificación del auto admisorio a una dirección 
diferente a la relacionada en el acápite de notificaciones y diferente al domicilio real 
del señor ARMANDO SALAMANCA MORALES el cual era la ciudad de Cali, se presentó 
una evidente INDEBIDA NOTIFICACIÓN, la cual generó a su vez una vulneración al 
derecho de contradicción, derecho al debido proceso y al derecho de publicidad de mi 
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poderdante, puesto que ni el señor ARMANDO SALAMANCA MORALES ni mucho menos 
mi representada tuvieron conocimiento del auto de notificación del proceso en su 
contra.  

 
7. Que el Juzgado Promiscuo Municipal de Andalucia, OMITIO realizar el debido estudio 

de fondo y detallado al proceso, concerniente al ámbito procesal; incluso desde el 
auto que admite la demanda, documento que reitero no ordena la notificación 
personal de los demandados. 

 
8.  Que el Juzgado Promiscuo Municipal de Andalucia, OMITIO realizar un debido control 

de legalidad al proceso.  
 

 
En cuanto a las notificaciones judiciales la Honorable Corte Constitucional:  
 

- En la sentencia T 025 del 2018 expreso: “notificación judicial-Elemento básica 
del debido proceso La notificación judicial constituye un elemento básico del 
derecho fundamental al debido proceso, pues a través de dicho acto, sus 
destinatarios tienen la posibilidad de cumplir las decisiones que se les comunican 
o de impugnarlas en el caso de que no estén de acuerdo y de esta forma ejercer 
su derecho de defensa.” 

 
- En la sentencia T-081 de 2009, la Corte Constitucional señaló que en todo 

procedimiento se debe proteger el derecho de defensa, cuya primera garantía se 
encuentra en el derecho que tiene toda persona de conocer la iniciación de un 
proceso en su contra en virtud del principio de publicidad.  
 
De conformidad con lo anterior, reiteró la sentencia T-489 de 2006, en la que se 
determinó que: “[E]l principio de publicidad de las decisiones judiciales hace parte 
del núcleo esencial del derecho fundamental al debido proceso, como quiera que 
todas las personas tienen derecho a ser informadas de la existencia de procesos o 
actuaciones que modifican, crean o extinguen sus derechos y obligaciones 
jurídicas. De hecho, sólo si se conocen las decisiones judiciales se puede ejercer 
el derecho de defensa que incluye garantías esenciales para el ser humano, tales 
como la posibilidad de controvertir las pruebas que se alleguen en su contra, la 
de aportar pruebas en su defensa, la de impugnar la sentencia condenatoria y la 
de no ser juzgado dos veces por el mismo hecho”. (Negrilla fuera del texto 
original).  
 

Teniendo en cuenta lo anterior, en la sentencia T-081 de 2009, indicó que la notificación 
judicial es un acto que garantiza el conocimiento de la iniciación de un proceso y en 
general, todas las providencias que se dictan en el mismo, con el fin de amparar los 
principios de publicidad y de contradicción.  
 
Adicionalmente, en esa oportunidad, la Corte Constitucional enfatizó en que la indebida 
notificación es considerada por los diferentes códigos de procedimiento de nuestro 
ordenamiento jurídico como un defecto sustancial grave y desproporcionado que lleva a 
LA NULIDAD DE LAS ACTUACIONES PROCESALES SURTIDAS POSTERIORES AL VICIO 
PREVIAMENTE REFERIDA.  
 
Con fundamento en lo anterior, la Corte concluyó que la notificación constituye un 
elemento esencial de las actuaciones procesales, en la medida en que su finalidad es poner 
en conocimiento a una persona que sus derechos se encuentran en controversia, y en 
consecuencia tiene derecho a ser oído en dicho proceso. Lo anterior, cobra mayor 
relevancia CUANDO SE TRATA DE LA NOTIFICACIÓN DE LA PRIMERA PROVIDENCIA 
JUDICIAL, POR EJEMPLO, EL AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA o el mandamiento de 
pago. 

 
 
En cuanto a la nulidad solicitada me permito traer a colación el Código General del 
Proceso:   
 

ARTÍCULO 132. CONTROL DE LEGALIDAD. Agotada cada etapa del proceso el juez deberá 
realizar control de legalidad para corregir o sanear los vicios que configuren nulidades u otras 
irregularidades del proceso, las cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podrán alegar 
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en las etapas siguientes, sin perjuicio de lo previsto para los recursos de revisión y casación. 
 

 

ARTÍCULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en 
los siguientes casos:  

  

8. Cuando no se practica en legal forma la notificación del auto admisorio de la demanda 

a personas determinadas, o el emplazamiento de las demás personas, aunque sean 

indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder 

en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley así lo ordena, o no se cita en 

debida forma al Ministerio Público o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo 

con la ley debió ser citado. 

 

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una providencia 

distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, el defecto se corregirá 

practicando la notificación omitida, pero será nula la actuación posterior que dependa de dicha 

providencia, salvo que se haya saneado en la forma establecida en este código. 

ARTÍCULO 134. OPORTUNIDAD Y TRÁMITE. Las nulidades podrán alegarse en cualquiera 
de las instancias antes de que se dicte sentencia o con posteridad a esta, si ocurrieren en 
ella. 
 
La nulidad por indebida representación o falta de notificación o emplazamiento en legal 
forma, o la originada en la sentencia contra la cual no proceda recurso, podrá también 
alegarse en la diligencia de entrega o como excepción en la ejecución de la sentencia, o 
mediante el recurso de revisión, si no se pudo alegar por la parte en las anteriores 
oportunidades. 
 
Dichas causales podrán alegarse en el proceso ejecutivo, incluso con posterioridad a la 
orden de seguir adelante con la ejecución, mientras no haya terminado por el pago total 
a los acreedores o por cualquier otra causa legal. 
 
El juez resolverá la solicitud de nulidad previo traslado, decreto y práctica de las pruebas 
que fueren necesarias. 
 
La nulidad por indebida representación, notificación o emplazamiento, solo beneficiará 
a quien la haya invocado. Cuando exista litisconsorcio necesario y se hubiere proferido 
sentencia, esta se anulará y se integrará el contradictorio. 

 

PETICIONES  
 

Con base en los hechos y fundamentos anteriormente planteados solicito de manera 
respetuosa, que se revoque el auto interlocutorio No. 712 de fecha 30 de julio de 2022 
notificado por estados el 1 de julio de 2022 y se decrete la nulidad absoluta del proceso 
de radicado 2014 – 145 y por lo tanto se retrotraigan las actuaciones.  
 

DECLARACION BAJO LA GRAVEDAD DE JURAMENTO 
 

Declaro bajo la gravedad de juramento que, el señor ARMANDO SALAMANCA MORALES 
(QEPD) NO FUE NOTIFICADO DEL PROCESO, EN OCASIÓN A LA INDEBIDA NOTIFICACION QUE 
SE VISLUMBRA, desconociendo totalmente el presente proceso, situación que imposibilitó 
que su hija, GUISELLE SALAMANCA ZUÑIGA tuviera CONOCIMIENTO de la existencia del 
mismo, y hoy se encuentre vulnerándose el derecho a estructurar una defensa técnica en 
condiciones de igualdad, el derecho de contradicción, derecho a la publicidad, derecho al 
debido proceso.  
 

PRUEBAS 
 

Solicito se tengan como pruebas las siguientes:  
 

1. Historia Clínica del señor ARMANDO SALAMANCA MORALES que obra en los folios 
186 hasta el 266 aportado en la contestación de la demanda que realizo HAROLD 
ANTONIO SALAMANCA.  
 

2. Fallo de tutela 2016- 087 proferida por el Juzgado 3 Civil del Circuito Especializado 
en restitución de tierras que detalla el estado critico de salud, donde se relaciona 
el lugar de residencia del señor y su familia al igual que su estado critico de salud.  
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3. Certificado de tradición del inmueble ubicado en la Carrera 3 # 24 – 82 Apto. 203, 
lugar de residencia de ARMANDO SALAMANCA MORALES (QEPD) hasta la fecha de su 
muerte.  
 

4. Que se requiera al equipo o área de talento humano de Clasificados El País,  a los 
correos electrónicos: mcescobar@elpais.com.co ; ormarin@elpais.com.co para que 
certifiquen la vinculación laboral del señor ARMANDO, lo cual demuestra que su 
domicilio fue la ciudad de Cali. Toda vez que trabajó en el mismo lugar por más 
de 30 años aproximadamente.  

 
 

Del señor Juez, Atentamente,  
 

 
__________________________________ 

ANDRES FELIPE VILLOTA DUQUE 
C.C. No. 1.143.826.623 de Cali. 
T.P. 220.311 del CSJ. 
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DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS

APARTAMENTO N. 203.- LOCALIZADO EN EL SEGUNDO PISO DEL EDIFICIO  "MAXIMILIANO". SE COMUNICA CON LA VIA PUBLICA A TRAVES DE LA

PUERTA  PRINCIPAL COMUN DEL EDIFICIO DISTINGUIDA CON EL #24-82 DE LA CARRERA 3 DE  LA ACTUAL NOMENCLATURA URBANA DE CALI.

ESTA SERVIDO INTERIORMENTE POR  HALL "A" COMUN Y ESCALERAS COMUNES. LINDEROS ESPECIALES: NORTE: DEL PUNTO  1 AL 12 EN 8.20

MTS., LINEALES; DEL PUNTO 5 AL 4 EN 2.20 MTS., LINEALES;  Y DEL PUNTO 9 AL 8 EN 3.25 MTS. LINEALES, CON MURO COMUN, COLUMNAS

ESTRUCTURALES COMUNES LOSA COMUN EN PARTE HACIA LA LOSA CUBIERTA COMUN,  EN PARTE HACIA EL PATIO DE ROPAS "A" COMUN DE

USO ESCLUSIVO DE ESTE  APARTAMENTO Y EN PARTE HACIA LAS ESCALERAS COMUNES. SUR: DEL PUNTO 2 AL 3  EN 2.20 MTS., LINEALES; DEL

PUNTO 10 AL 11 EN 1.40 MTS., LINEALES; Y DEL  PUNTO 6 AL 7 EN 9.75 MTS., LINEALES, CON MURO COMUN, PUERTA COMUN DE  ACCESO AL

APARTAMENTO Y MURO COMUN DE FACHADA COMUN, EN PARTE HACIA EL  PATIO DE ROPAS "A" COMUN DE USO EXCLUSIVO DE ESTE

APARTAMENTO, EN PARTE  HACIA EL HALL "A" COMUN EN PARTE HACIA VACIO COMUN A PATIO "A" COMUN DE  USO EXCLUSIVO DEL LOCAL 102

Y EN PARTE HACIA VACIO COMUN A PATIO "B"  COMUN DE USO EXCLUSIVO DEL LOCAL 101. ORIENTE: DEL PUNTO 1 AL 2 EN 5.70  MTS., EN LINEA

QUEBRADA; DEL PUNTO 3 AL 4 EN 3.30 MTS., LINEALES Y DEL  PUNTO 5 AL 6 EN 6.30 MTS., EN LINEA QUEBRADA CON MURO PERIMETRAL,

COLUMNAS ESTRUCTURALES COMUNES SALIENTES AL MEDIO, Y PUERTA COMUN HACIA  EL PREDIO QUE ES O FUE DE PROPIEDAD DE EMILIO

ECHEVERRY, EN PARTE HACIA  EL PATIO DE ROPAS "A" COMUN DE USO EXCLUSIVO DE ESTE APARTAMENTO.  OCCIDENTE: DEL PUNTO 7 AL 8

EN 6.05 MTS., LINEALES; DEL PUNTO 9 AL 10 EN  4.90 MTS., EN LINEA QUEBRADA; DEL PUNTO 11 AL 12 EN 4.35 MTS., LINEALES  CON MURO

COMUN, COLUMNAS ESTRUCTURALES COMUNES SALIENTES AL MEDIO, EN  PARTE HACIA EL APARTAMENTO 204, EN PARTE HACIA LAS

ESCALERAS COMUNES, EN  PARTE HACIA EL HALL "A" COMUN, EN PARTE HACIA EL APARTAMENTO 204. DEL  AREA ANTERIORMENTE

ALINDERADA SE EXCLUYEN 0.21 M2. QUE CORRESPONDEN AL  AREA COMUN DE LAS 2 COLUMNAS ESTRUCTURALES COMUNES DISTINGUIDAS

CON LAS  LETRAS A. AREA PRIVADA: 122.01 M2. NADIR: MAS 2.53 MTS., CON LOSA COMUN  QUE LO SEPARA DEL PRIMER PISO. CENIT: MAS 5.18

MTS., CON LOSA COMUN QUE  LO SEPARA DE TERCER PISO. ALTURA. 2.65 MTS., DERECHO DE USO EXCLUSIVO.  POR RAZONES DE

FUNCIONALIDAD, Y ACCESO SE LE ASIGNA A ESTE APARTAMENTO EL  USO EXCLUSIVO DEL PATIO DE ROPAS "A" COMUN LOCALIZADO EN EL

SEGUNDO PISO  DE ESTE EDIFICIO CON UN AREA COMUN DE 6.15 M2.-

 
AREA Y COEFICIENTE

AREA - HECTAREAS:  METROS :  CENTIMETROS : 

AREA PRIVADA - METROS :  CENTIMETROS :  / AREA CONSTRUIDA - METROS :  CENTIMETROS: 

COEFICIENTE : %

 
COMPLEMENTACION:

QUE LA SOC. "INVERSIONES ALCALAY LTDA." ADQUIRIO EN MAYOR EXTENSION ASI:  1.980   POR COMPRA A MAX ALCALAY PASSY, ITAMAR

ALCALAY BENVENISTE,  SULAMITA ALCALAY DE RONIS, ELIANA (ELIAMEIRA) ALCALAY DE VENTURA Y MYRIAM  ALCALAY BENVENISTE DE CAMHI,

SEGUN ESCRITURA #1378 DE 29 DE SEPTIEMBRE DE  1.980 NOTARIA 6. DE CALI, REGISTRADA EL 10 DE OCTUBRE DE 1980.  1.979   ITAMAR

ALCALAY BENVENISTE, SULAMITA ALCALAY DE RONIS, ELIAMEIRA  (ELIANA) ALCALAY DE VENTURA Y MYRIAM ALCALAY DE CAMHI,

ADQUIRIERON POR  COMPRA DE DERECHOS A SARA CORKIDI DE AZARIA SEGUN ESCRITURA #2399 DE 19  DE MAYO DE 1.979 NOTARIA 2. DE

CALI, REGISTRADA EL 29 DE MAYO DE 1.979.  1.970   SARA CORKIDI DE AZARIA Y MAX ALCALAY PASSY, ADQUIRIERON POR  COMPRA A ABRAHAM

REINES E ISIDORO ISRAEL REINES, SEGUN ESCRITURA #333 DE  31 DE ENERO DE 1.970 NOTARIA 2. DE CALI, REGISTRADA EL 24 DE MARZO DE

1.970. 1.966   ABRAHAM REINES E ISIDORO REINES, ADQUIRIERON POR ADJUDICACION EN  LA LIQUIDACION DE LA SOC. "REINES HERMANOS"

SEGUN ESCRITURA #3537 DE 5 DE  AGOSTO DE 1.965 NOTARIA 7. BOGOTA, REGISTRADA EL 27 DE ABRIL DE 1.966.  1.946   LA SOC. "REINES

HERMANOS" ADQUIRIO POR COMPRA A JULIO C. RIOS  SEGUN ESCRITURA #1729 DE 25 DE JUNIO DE 1.946 NOTARIA 2. DE CALI,  REGISTRADA EL

27 DE JUNIO DE 1.946. ACLARADA POR ESCRITURA #289 DE 26 DE  ENERO DE 1.957 NOTARIA 7. BOGOTA, REGISTRADA EL 6 DE SEPTIEMBRE DE

1.957. POR ESCRITURA #1079 DE 7 DE MAYO DE 1.952 NOTARIA 2. DE CALI, REGISTRADA  EL 8 DE MAYO DE 1.952 SE PROTOCOLIZO

OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI

CERTIFICADO DE TRADICION

MATRICULA INMOBILIARIA
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DIRECCION DEL INMUEBLE

Tipo Predio: URBANO

2) KR 3 # 24 - 82 AP 203 AP 203 (DIRECCION CATASTRAL)

1) CARRERA 3  24-80/82/84 APARTAMENTO N. 203 EDIFICIO "MAXIMILIANO"

 
DETERMINACION DEL INMUEBLE: 

DESTINACION ECONOMICA: 
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MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) (En caso de integración y otros)

   370 - 67738
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ANOTACION: Nro 001 Fecha: 09-02-1983 Radicación:

Doc: ESCRITURA 089 del 04-02-1983  NOTARIA 6 de CALI VALOR ACTO: $0 
ESPECIFICACION: : 360 REGLAMENTO DE PROPIEDAD HORIZONTAL  
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
A: SOC. "INVERSIONES ALCALAY LIMITADA".   X    
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ANOTACION: Nro 002 Fecha: 22-03-1985 Radicación: 1985-013444

Doc: ESCRITURA 326 del 21-02-1985  NOTARIA 6 de CALI VALOR ACTO: $1,350,000 
ESPECIFICACION: : 101 VENTA  
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: SOC. INVERSIONES ALCALAY LTDA.       
A: SALAMANCA MORALES ARMANDO  CC# 2461653 X    
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ANOTACION: Nro 003 Fecha: 22-03-1985 Radicación:

Doc: ESCRITURA 326 del 21-02-1985  NOTARIA 6 de CALI VALOR ACTO: $900,000 
ESPECIFICACION: : 210 HIPOTECA ABIERTA.-  
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: SALAMANCA MORALES ARMANDO  X    
A: BANCO CENTRAL HIPOTECARIO       
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ANOTACION: Nro 004 Fecha: 24-03-1995 Radicación: 23386

Doc: ESCRITURA 969 del 06-03-1995  NOTARIA 6 de CALI VALOR ACTO: $900,000 
     Se cancela anotación No: 3 
ESPECIFICACION: : 650 CANCELACION HIPOTECA ABIERTA ESC. 326.  
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: BANCO CENTRAL HIPOTECARIO       
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A: SALAMANCA MORALES ARMANDO  X    
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ANOTACION: Nro 005 Fecha: 29-01-2010 Radicación: 2010-6314

Doc: RESOLUCION 0169 del 04-09-2009  MUNICIPIO DE CALI - SECRETARIA DE de CALI VALOR ACTO: $ 
ESPECIFICACION: VALORIZACION: 0212 VALORIZACION - CONTRIBUCION CAUSADA POR BENEFICIO GENERAL PARA LA CONSTRUCCION DEL

PLAN DE OBRAS DENOMINADO "21 MEGAOBRAS", AUTORIZADO POR ACUERDO 0241 DE 2008, MODIFICADO POR ACUERDO 061 DE 2009. 
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y VALORIZACION.       
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ANOTACION: Nro 006 Fecha: 30-07-2018 Radicación: 2018-72138

Doc: CERTIFICADO 9200684634 del 11-04-2018  ALCALDIA DE SANTIAGO DE CALI de CALI VALOR ACTO: $ 
     Se cancela anotación No: 5 
ESPECIFICACION: CANCELACION PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA: 0842 CANCELACION PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA DE GRAVAMEN DE

VALORIZACION-RES.0169 DE 04-09-2009 
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI-SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y VALORIZACION. NIT# 8903990113    
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ANOTACION: Nro 007 Fecha: 30-07-2018 Radicación: 2018-72140

Doc: ESCRITURA 1082 del 15-06-2018  NOTARIA CUARTA de PALMIRA VALOR ACTO: $53,275,000 
ESPECIFICACION: ADJUDICACION EN SUCESION: 0109 ADJUDICACION EN SUCESION  
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: SALAMANCA MORALES ARMANDO  CC# 2461653     
A: SALAMANCA ZU/IGA JULIA INES  CC# 67036059 X   25% 
A: SALAMANCA ZU\IGA MARIA GUISELLE  CC# 1143845974 X   25% 
A: ZU\IGA DE SALAMANCA MARIA ELENA  CC# 29142178 X   50% 
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ANOTACION: Nro 008 Fecha: 16-03-2021 Radicación: 2021-21527

Doc: ESCRITURA 437 del 20-02-2021  NOTARIA SEXTA de CALI VALOR ACTO: $105,000,000 
ESPECIFICACION: COMPRAVENTA DERECHOS DE CUOTA: 0307 COMPRAVENTA DERECHOS DE CUOTA DEL 100% 
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto) 
DE: SALAMANCA ZU/IGA JULIA INES  CC# 67036059     
DE: SALAMANCA ZU\IGA MARIA GUISELLE  CC# 1143845974     
DE: ZU\IGA DE SALAMANCA MARIA ELENA  CC# 29142178     
A: ZAPATA RODRIGUEZ MARIA LUZ AMPARO  CC# 31281568 X   100% 
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NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *8*
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SALVEDADES: (Información Anterior o Corregida)

Anotación Nro: 0 Nro corrección: 1 Radicación: C2010-6054 Fecha: 24-11-2010

SE ACTUALIZA FICHA CATASTRAL CON LA SUMINISTRADA POR EL CATASTRO MUNICIPAL DE CALI, RES. NO. 8589 DE 27-11-2008 PROFERIDA POR

LA S.N.R (CONVENIO IGAC-CATASTROS DESCENTRALIZADOS-SNR DE 23-09-2008)

Anotación Nro: 0 Nro corrección: 2 Radicación: C2014-5471 Fecha: 02-07-2014

SE INCORPORA NUEVA FICHA CATASTRAL DE 30 DIGITOS, SUMINISTRADA POR LA SUB-SECRETARIA DE CATASTRO MUNICIPAL DE CALI, SEGUN

RES. NO. 8589 DE 27-11-2008 PROFERIDA POR LA S.N.R (CONVENIO IGAC-SNR DE 23-09-2008)

Anotación Nro: 0 Nro corrección: 3 Radicación: Fecha: 14-08-2021

SE ACTUALIZA NOMENCLATURA Y/O FICHA CATASTRAL, CON LOS SUMINISTRADOS POR CATASTRO MUNICIPAL CALI, RES. 5933-31/12/20

PROFERIDA POR ESA ENTIDAD, RES. NO. 09089 DE 29/10/2020 EXPEDIDA POR LA S.N.R.
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FIN DE ESTE DOCUMENTO

El interesado debe comunicar al registrador cualquier falla o error en el registro de los documentos

USUARIO: Realtech

TURNO: 2022-314320            FECHA: 07-07-2022

EXPEDIDO EN: BOGOTA
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El Registrador: LINA FERNANDA GOMEZ DAVILA
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*755253*
Caja de Sueldos de Retiro de la Policía Nacional

Al contestar cite Radicado 202235000063911 Id: 755253
Folios: 1 Fecha: 2022-06-28 18:49:40

Anexos: 1 FOTOC. C.C.Y/O DOCUMENTOS  
Remitente: GRUPO DE NOMINAS Y EMBARGOS

Destinatario: ÁREA EMBARGOS NÓMINA PERSONAL ACTIVO 
POLICÍA NACIONAL

Bogotá D. C.

Señor Teniente Coronel
HENRY MARTIN GONZALEZ CELIS
Jefe Área Embargos Nómina Personal Activo Policía Nacional
Carrera 59 No. 26-21 CAN
ditah.adsal-vafra@policia.gov.co
Bogotá D. C.      

Asunto  : Oficio No. 688 del 22 de junio de 2022

Para lo de su competencia y de conformidad con lo establecido en el Artículo 1 de la Ley 
1755 del 30 de junio de 2015, se remite oficio No. 688 del 22 de junio de 2022 proferido 
por el Juzgado Promiscuo Municipal de Andalucía, en relación al proceso EJECUTIVO DE 
MÍNIMA CUANTÍA No. 2021-00084-00 en contra del señor LUIS EDUARDO LOZANO 
BARRAGAN C. C. 84.096.763, lo anterior, teniendo en cuenta que consultado el Sistema 
para la Administración y Gestión del Talento Humano (S.I.A.T.H.), el citado señor figura en 
estado de LABORANDO. 
   

Cordialmente,

Anexo lo anunciado en 02 folios

Elaboro: AA Auxiliar de Apoyo Eric José Benítez Cruz 
Fecha elaboración: 28/06/2022
Ubicación: C:\Users\ERIC.BENITEZ\Desktop\Respuestas Requerimientos\Respuestas 2022

mailto:ditah.adsal-vafra@policia.gov.co






 
 

La Paila, junio 28 de 2022. 

 

Dr. 

Juan David Galindo Giraldo   

Secretario  

Juzgado Promiscuo Municipal 

Andalucía 

 

 

 

REFERENCIA:  Respuesta oficio No.690 

DEMANDANTE:  Sandra Milena Puertas Ocampo 

DEMANDADO:  José Alexander Franco Rivera 

RADICACIÓN:  760364089001-2022-00135-00 

 

 

Cordial saludo. 

 

En respuesta al oficio de la referencia, me permito informarle que, a partir del 

mes de julio, procederemos con el embargo y retención de la quinta parte del 

excedente del salario mínimo mensual legal vigente, que devengue el señor 

JOSÉ ALEXANDER FRANCO RIVERA, tal y como fue ordenado por su 

despacho, mediante providencia del 23 de junio de 2022, proferida dentro del 

proceso de la referencia. 

 

 

Atentamente, 

 

 

         
Daniel Felipe García López 

Jefe de Asuntos Laborales  

Gestión Humana 

Planta 1 


