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Tului 01 de septiembre de 2020. (

Seiiores:

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE ANDALUCIA VALLE.
ESD.

Referencia: sucesion intestada del sefior Mauro Francisco De La Cruz
QOviedo.

Radicado: 2019-00050-00 A

Asunto: contestacion auto interlocutorio N° 0612. Solicitud de sentencia
anticipada y adjudicacién del bien.

EIDER HERNANDO VALVERDE domiciliado en Tuluad valle
identificado con numero de cedula 14.695.728 de palmira V. y con tarjeta
profesional N° 294.601 del Consejo Superior de la Judicatura en nombre
y representacion de la sefiora Carmen Elisa De La Cruz Melo,
respetuosamente solicito terminacion del proceso por sentencia anticipada
con motivo a los siguientes hechos:

HECHOS

PRIMERO: Fl dia 28 de julio de 2020, la sefiora Carmen Elisa de cruz
Melo, quien funge como demandada en el presente proceso, compro los
derechos herenciales de la sefiora Sandra Patricia De La Cruz Suarez,
quien funge como demandante en el presente proceso.

SEGUNDOQ: De acuerdo a lo anterior la vendedora faculta a la
compradora pare que se subrogue en los derechos herenciales que se le
transfiere, y de esta manera se ratifica el acuerdo que se presentd el dia 05
de septiembre de 2019 ante su despacho a través de documento privad
suscrito por las partes. ' .

TERCERO: Por motivo de la compraventa de derechos herenciales a
titulo universal, se solicita que se adjudiquen los de derechos de la sefiora
SANDRA PATRICIA DE LA CRUZ SUAREZ a la sefiora CARMEN
ELISA DE LA CRUZ MELQ, y de esta manera terminar el proceso de
sucesion intestada de la referencia por sentencia anticipada.

RELACION DE BIENES DE LA MASA HEREDITARIA:

Teniendo en cuenta que el unico activo vinculado a la sucesion del sefior
mauro Francisco De La Cruz Oviedo, es una casa de habitacion, se harala
respectiva descripcion del bien de acuerdo a lo dicho en el escrito de
demanda presentado por la sefiora sandra patricia de cruz suarez:
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Predio urbano ubicado al dia de hoy en la carrera 3 N° 11-25 , antes en la
carrera 1 entre calle 6 y 7 del municipio de Andalucia V, departamento del
valle del cauca.

tipo; casa de habitacion.
uso; residencial.

Modo de adquisicion: mediante escritura publica N° 447 del dia 13 de
septiembre del afio 1996, corrida en la notaria de Andalucia V.

Registro: registrada el dia 18 de septiembre del afio 1996, en la oficina de
instrumentos publicos de Tulua V.

Regsitro inmobiliario: 384-73777
Cedula catastral: 01000049006000

Linderos: NORTE: Con predio de los herederos de Florentino Victoria,
ORIENTE; Con la carrera primera (1) hoy carrera tercera (3) de la actual
nomenclatura del municipio de Andalucia V. OCCIDENTE,; con predio
de Ia sefiora Lucila Gonzalez De Marulanda. SUR; con predio de Antonio

Ortegon.

Se deja de presente que de parte de la demandante no manifiesta pasivos y
por cuenta de la demanda se ratifica en que no existen pasivos en la
presente demanda de sucesion intestada.

PARTICION DE LOS ACTIVOS.

Por motivo de la liquidacion de sociedad conyugal se solicita que se le
adjudique a la sefiora Celima Melo Botina el 50 % del bien inmueble casa
de habitacion antes descrito, motivo de sucesion en calidad de conyuge
superstite.

£l restante 50% del bien inmueble casa de habitacion antes descrito, se
solicita que se le adjudique a al sefiora Carmen Elisa De La Cruz Melo
motivado en los sguientes hechos:

PRIMERQ: en calidad de heredera con un 25%.
SEGUNDO: el restante 25% del bien inmueble, queda a discposicion de
la sefiora Carmen Elisa D¢ La Cruz Melo, cuando su hermana la seflora
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Sandra Patricia De Cruz Suarez, Ic vende los derechos herenciales a
titulo universal, mediante escritura publica N° 994 del dia 28 de julio de
2020.

Para sustento de la presente solicitud de adjudicacion de 1a masa herencial
y terminacion del proceso por sentencia anticipada se pondra de presente
muy respetuosamente lo siguiente:

“El Cédigo General del Proceso (CGP) prescribié en su articulo 278 que, en
cualquier estado del proceso, el juez debe dictar sentencia anticipada total o

parcial cuando no hubiere pruebas por practicar, explica la Sala Civil de la Corte
Suprema de Justicia.!

Lo anterior significa que los juzgadores tienen la obligacién, en el momento en
que adviertan que no habrd debate probatorio, de proferir sentencia definitiva
sin més tramiies, los cuales, por cierto, se toran innecesarios al existir claridad

factica sobre los supuestos aplicables al caso,

En consecuencia, para la Sala, el proferimiento de una sentencia anticipada, que
se hace por escrito, supone que algunas etapas del proceso no se agoten, gomo
una forma de dar prevalencia a la celeridad y economia procesal, lo que es
arménico con una administracion de justicia eficiente, diligente y
compromc’ada con el derecho sustancial. (Lea: Fin del debate, Corte Suprema
s¢ pronuncia sobre despachos comisorios en ¢l CGP)

Asi las cosas, la pretermision de fases procesales previas a la sentencia que de
ordinaric deberfan cumplirse esta justificada en la realizacién de los principios
de celeridad v economia procesal. (L.ea: Esto deben saber los abogados y jueces
sobre el contenido de 1a sentencia bajo el CGP)

De igual maner, recordé que en otras oportunidades ha destacado que, aunque
la esquemética preponderantemente oral del nuevo ordenamiento procesal civil
supone, por regla general, una sentencia dictada de viva voz, tal pauta admite
numerosas excepciones, como cuando la causal para proveer de fondo por
anticipado s¢ configuré cuando Ja serie no ha superado su fase escritural y la
convocatoria a audiencia resulta inane.?

Subrayas fiera de texto.

De la misma manera solicito comedidamente que para la presente solicitud
el sefior juez tenga en cuenta lo contehido en &l articulo 278 del CGP en
especial los numerales 2 y 3, dado que la demandante al vender sus
derechos herenciales a la sefiora Carmen Elisa De La Cruz Melo, renuncia
al litigio donde las llamadas a responder como demandadas quedan con el
derecho total del dnico bien que hace parte de la masa herencial del sefior
Mauro Francisco De La Cruz Oviedo, como la venta de derechos
herenciales se hace a titulo universal encuentra este suscrito que al

! cs1 Sala Civil, Semencta SC~$322918 (1 1001 020300020160117300) 121021
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adjudicarse el bién en cuestién a las demandadas no se afectan los derechos
de 1a demandante pues quedo estipulado de forma solemde a través de
escritura publica, la venta de derechos herenciales se realizé a titulo
universal es decir que supera el interés particular o singular que la
demandante tuviera sobre el bien innweble descrito anteriormente y
enajena todo tipo de derecho que haya sobre la masa herencial del
causante.

De esta manera solicito sefior juez despache favorablemente, sentencia
anticipada donde se adjudique el bien inmueble en la manera antes descrita
para proceder con la debida inscripcion de la sentencia en la oficina de
instrumentos péblicos de la ciudad de Tulué valle y de esta manera dar por
terminado el presente proceso. '

EIDER HERNANDOQ VALVERDE.
CC: 14.695.728 de Palmira Valle.
TP: 294.601 del Cons.Sup. de la Jud.
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[HONATHAN GOMEZ TORQ|ABOGADO

SUKY MOTO S.A.

SENORES,
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL.
ANDALUGIA, VALLE DEL CAUCA.

Proceso  : EJECUTIVO. 2

“/

Demandante: SUKY MOTO S.A.

Demandado : GERMAN SARRIA MORENO. -

Radicacion : 2021-00028-00 ' 1. Mgres 2o L7
?’Ob--- 4 ﬂaf,&c

En calidad de apoderado judicial de la entidad demandante en el proceso de la referencia, dentro del
término legal, me permito presentar RECURSO DE REPOSICION en contra del Auto Nro. 0139 de!
24 de febrero del 2021, el cual fue notificado por estado el 25 de febrero del 2021, lo anterior con

1.

" fundamento en lo siguiente:

Si bien es cierto, en €l pagaré objeto de la presente accion ejecutiva se omitio expresar el
primer vencimiento de los 36 instalamentos, en el hecho SEGUNDO del escrito de demanda
se manifiesta que la primer cuota del pagare se hara pagadera a partir del 06 de abril de
2017, a la par, me permito aportar documento de CONDICIONES EN EL PLAN DE PAGO
PARA LA ADQUISICION DEL CREDITO firmado y aceptado por el demandado GERMAN
SARRIA MORENO, en el cual, el ejecutado acepta, en el punto 3 que: “La primera cuota
ordinaria, serd pagadera el 06 de abril del 2017 y fa Gltima el 06 de marzo de 2020".

Sumado a lo anterior, no es cierto lo manifestado por su honorable Despacho cuando afirma
que tampoco se observa desde qué numero de cuota empez6 a incumplir el demandado,
pues en el hecho TERCERO del escrito de ejecucién se expresa que, el demandado
canceld 21 cuotas de las 36 pactadas inicialmente, asi mismo se manifiesta que el
demandado se encuentra en mora desde el 07 de enero del 2019.

De lo anterior se evidencia que el demandado‘no canceld la cuota 22 del 06 de enero del
2019 y su mora inici6 el 07 de enero del 2019, tal y como se ilustré en el hecho TERCERO y
en el numeral 1 del acapite de las pretensiones. ‘

Afirma su Despacho que existe una confusion en cuanto al vencimiento del Titulo Valor
Pagaré pues, segin su judicatura, en el hecho TERGERO del escrito demandatorio se
expresa que el vencimiento esta pactado para el 7 de enero del 2019 y, en el hecho
CUARTO se afirma que el vencimiento estaba pactado para el 06 de marzo del 2020.

Lo anterior carece de realidad dado que, lo que yo manifesté en el hecho TERCEROQ es que
ol demandado se encuentra en mora desde el 07 de enero del 2019, lo que es igual al dia
siguiente al cumplimiento de su cuota 22 el dia 06 de enero del 2019, fecha enla que debia
realizar el pago de la respectiva cuota 22.

Asi las cosas, es claro que en ningin momento he afirmado que el pagaré contaba con
fecha de vencimiento para el dia 07 de enero del 2019, dado que, como es bien sabido, el
concepto de intereses por mora es algo totalmente distinto al concepto de vencimiento de
pagaré.

El concepto de intereses por mora es un computo que comienza a contarse desde el dia

guienie 4 la 1e¢nd N ¢ genia J dNCeld N_(NSidlainenio O ar el concepio de
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SUKY MOTO S.A.

JHONATHAN GOMEZ TORO|ABOGADO

vencimiento del pagaré, corresponde a la fecha final de los 36 instalamentos, esto es, el dia
06 de marzo del 2020 tal y como lo expresé en el hecho CUARTO, por lo que su Honorable
Despacho, erroneamente, esta realizando una interpretacion incorrecta de lo escrito en los
hechos de la demanda.

Por lo trasuntado en lineas anteriores, no estoy de acuerdo con las razones expuestas por su
honorable Despacho para negar el mandamiento ejecutivo, por lo que respetuosamente elevo la
siguiente:

PRETENSION:

PRIMERO: SOLICITO, al sefipr Juez, REPONER PARA REVOCAR ef auto 0139 del 24 de febrero
del 20_21‘ y en su lugar, sef libre mandamiento ejecutivo de pago en contra del sefior GERMAN
SARRIA MORENO vy a favpride la entidad SUKY MOTO S.A., en los términos solicitados en la
. demanda inicial; lo anterior pof las razones expuestas en la parte considerativa de este escrito.

Atentamente,

\

JHONATHAN GOMEZ T
.C. 1.116.287.122 de Tllya-~7alle.
TR.323.802 del C.S, a¢fia Jud.

Cra. 30 N°. 19-66 ~ Tulu4g, Valle del Cauca
juridico@sukymoto.com - Tel: 224 4720 Ext.104. Cel: 318 666 9586
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) CONDICIONES EN EL PLAN DE PAGO PARA LA ADQUISICION DEL CREDITO -

SUKY MOTO S.A., en calidad de DISTRIBUIDOR - AVALISTA

deudor, €l {los) Utimo(s) mayor{es} de edad e identificado y GERMAN SARRIA MORENO  on colidad de

s !
[s) como aparece ai pie de sy conmespondiente

frmo, de comun acuerdo establecen lgs condicion Y
BANCO DE OCCIDENTE.. Por tanto manifestamos: ?s ¥ plan de pago pora el crédito adquiido con
A. Que hemos reqlizado un negocio comercial
; » POra ta compra del siqui i
: 24 N° CHASIS : MD&25BF4BHT
CLASE : MOTOCICIETA 1Po - Vs srvker o2
FLACAS COLCR : NEGRO ROJO

B. SUKY MOTO S.A.-, en conjunto con elflaj deudor|
o ¢ g) y deudo ichcri
plan de pago para ia adquisicidn del crédilo, el cuc;'es al sigrj;r{w?é): rolderios os), descrro!lcron ®

Valor de la cuota inicial § 500.000=

Monto a Total: § 5.969.592=

Numero de cuotas ordinarias 36 cuotas mensuaies.

Valor de las cuotas ordinarias § 165.822= ¢/u.

Las guotas ordinarias, se cancelaran los 08 de cada mes, sin interrupcion.

;gzgrlmerc cuota ordingric, serd pagaderc el 06 DE ABRIL DE 2017 y la (ltima el 06 DEMARZO DE
DEUDOR y D?UDORES SOI.ID'ARIOS aceptan libre y voluntariomente , que cada cuola del crédito
comprendero: grnorﬁzczcién a interés remuneratorio, soat, matricula del vehiculo, tramites de
matricula,  copital vy seguro de vida (el cual cmpara ol deudor principal del crédito, cuyo
cobe_n‘,urc es, hosta el monto del saldo o financiory su  duracion es la vigencia del crédito),
Tombleﬂ aceptamos que Ias fechas de pago de fos cuotas ordinarias y extroordinarios, puedan
variar segin la fecha en que la finonciera BANCO DE_OCCIDENTE redlice el desembolso del

crédito .

e s LN

O

D. LOS DEUDORES auterizan, ol no ser oforgado directamente el crédito por SUKY MOTO S.A., sino
por la financiera BANCO DE OCCIDENTE, para que ¢l producto del préstamo le sea entregado
directamente a SUKY MOTO $.A., este podré informar @ las bases de informacion (datacredito,
! Cifin, etc.) el monto del crédito, habito de pago, saldos. entre oros., SUKY MOTO S.A., serd quien
] pague a la financiera las cuotas correspondientes al valor del crédito, las cudles seran
cancelados por LOS DEUDORES en los fechas convenidas a  SUKY MOTO S.A, qulen estard
facultado para recibir los pagos  y en ¢aso de incumplimiento por parte de los deudores, estard
facultado para realizar tos cobros de las cuotas pactadas en el pagare, asi como de los intereses
de mora. cobranza, honorarios de abogado en cobro prejuridico y juridico, costas de procesa,
costos de consultas de garantias y en fin todos jos gastos ocosionados por ef cobro. De la misma
manera SUKY MOTO S.A., serd el responsable de atender ias peticiones, reclamaciones, expedir
los estados de cuenta, efc., que tengan relacion con el crédilo oforgado por la financiera a los

deudores por intermedio de SUKY MOTO S.A,

Para realizar los trémites de la respectiva matricula del vehiculo

j SUKY MOTO S.A., '
A eie tos ocasionadaos con dicho framife serdn cublertos por io parie

" y/o adquisicién del soat, los cos
deudora.

: ores {principal y sofidarios), una vez terminemos de cancelar el crédito,
gfuﬁ?!eor:?c')r:i}isef : Lgé':sios, lgorresgondienfes a la Despignoracién del vehiculo amiba descrito. De
igual manera se le informa al cliente que una vez terminado el crédito para la solicitud de
cancelacién de la limitacién de la propiedad [revan’fcmlenfo de la prenda) se deberd anexar

de la larjeta de propiedad. B termino para entregar

cedula del titulor y fotocopia : :
fe?flzsggifgrﬁiear]w?o de la prenda serd de 30 a 45 dias habiles y solo se enlregara a quien figure como

propietario del vehiculo; en caso de que oira persona desee solicilor este documento el titular
deberd otorgar un poder especial debidomente autenticado.
&n suminisirada o SUKY MOTO 5.A., s vardica, y que et

' nstancla que lainformaci .
s i N ' o de ninguna actividad iiicita,

origen de mis {nuestros) fondos no provien
sg firma en Tulua.'el dic 06 de MARIC del ofio 2017

1 sefiol de aceptacion y para constoncio.

" ;- — rm————
Wombre GERMAN SARRIA MORENO gocmbw ‘

‘CC.  79.485.354 BOGOTA ‘

_ Deudor '

By S Skt moro s.a. /7
g%mm : : DISTRIBUIDOR - AVALISTA

Déudor sofidtarlo
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JUEZ PROMISCUO MMUNICIPAL DE ANDALUCIA VALLE

E.S.D.

Referencia CONTESTACION DEMANDA PROCESO DIVISORIO
Demandante : EYISt-TH GUZMAN

Demandado : EDUARD MONTANO MURILLO

Radicacion 2020 - 00143

MARIA LISBE RAMIREZ, identificada con la Cedula de Ciudadania No.
31.195.091 y portadora de la Tarjea Profesional Numero 138.926 del C. S. J.,
actuando a favor y en representacion de la parte demandada, especificamente
del sefior EDUARD MONTARNO MURILLO, mayor, identificado con la cedula de
ciudadania No. 94.356.754, lo cual certifico con poder conferido a mi favor anexo
a la presente, con el respeto acostumbrado, me permito dar contestacion a la
Demanda en los siguientes términos,

EN CUANTO A LOS HECHOS
PRIMERO: Es cierio
SEGUNDO: Es cierto
TERCERO: Es cierto

CUARTO: No es cierto, toda vez que mi mandante en diferentes oportunidades
ha tenido acuerdos verbales con la sefiora EYISETH donde se brinda un plazo
adicional al pactado, toda vez que mi prohijado no tiene donde irse a vivir y por
el tema de la pandemia posteriormente dificutto un poco mas la situacion de
cualquier probabilidad de traslado del bien inmueble. Pero es pertinente aclarar
que es de voluntad de mi prohijado cumplir con dicho acuerdo.

QUINTO: No me consta los perjuicios mencionados, pero si es claro que mi
prohijado esta en la disposicion de realizar la aqui mencionada particion, toda
vez que por diferentes motivos ajenos a su voluntad ha sido imposible desocupar
el bien inmueble referido.

SEXTO: No es cierto. Se tratan de situaciones de fuerza mayor que han
impedido el hecho de que mi poderdante desocupe el inmueble referido, pero es
de interés de llegar a un acuerdo final para realizar la division econdmica del




mismo, y es tan clara su voluntad frente al tema que se encuentra mediante la
suscrita contestando el escrito de demanda presentado por la parte actora.

SEPTIMO: No es cierto, tal renuencia no existe y por lo contrario se encuentra
en la disposicién de realizar dicha division.

OCTAVO: Es pertinente.
NOVENO: Que se aporte.
DECIMO: Que se aporte.
En cuanto a las PRETENSIONES
Respetuosamente su sefioria,

PRIMERO: Me opongo. Toda vez que ha sido interés de mi mandante realizar el
tramite solicitado de mutuo acuerdo, sin tener necesidad de llegar a esta
instancia juridica, sin embargoo por diferentes circunstancias de fuerza mayor
no habia sido posible.

Por lo anterior me permito respetuosamente solicitar a su sefioria, se fije fechay
hora para llevar a cabo audiencia de conciliacion y finalizar el proceso, haciendo
el acuerdo donde se estipule ante su despacho y dentro del proceso, toda vez
gue es de interés de mi mandante los mismos que la sefiora EYISETH, es decir
realizar la venta del bien inmueble y posterior divisién de los recursos producto
de dicha venta en partes iguales, esto es el 50% de la venta para cada uno de
los copropietarios. Siendo la mejor alternativa economica para cada los mismos
y No se vean perjudicados con la realizacion de una subasta publica donde el
precio puede ser considerablemente inferior al logrado en una compra venta
convencional.

SEGUNDO: Segun lo considere su seforia.

TERCERO: Solicito comedidamente no se condene en costas al demandado,
toda vez que no existe oposicion al presente proceso, todo lo contrario existe
animo conciliatorio y por ende voluntad de terminar el mismo sin generar un
desgaste del aparato judicial, ni perjuicio econdmico de las partes.

En cuanto a las PRUEBAS solicitadas por la parte, no me opongo si su seforia
lo cree pertinente practicarlas y Sirva sefior juez decretar la practica de
interrogatorio de parte al demandante si se decretan las mismas.

4




ANEXOS
Me permito anexar su sefioria a la presente los siguientes documentos:
1- Poder conferido a mi favor por parte de la sefior EDUARD MONTANO

2- Copia de cedula y tarjeta profesional de la suscrita.

NOTIFICACIONES

Mi poderdante, las recibira en la Carrera 4 # 17 — 42 Barrio Estadio de Andalucia.
Y al teléfono celular 316 7379896, Eduardmontan0944@gmail.com

La suscrita en mi oficina de abogada ubicada en la Calle 38 # 34 — 14 de la
ciudad de Tulua, las personales en la Secretaria de su Despacho.

Email: mariafisbeaboqadoscristianos@qmail.com
Teléfono celular: 300 3607817

Del sefior(a) Juez,

Por la Justicia que doctamente representa,

Atentamente,

3 (V)
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f-\\ VICTOR ANDRES DUQUE

ABOGADO TITULADO

s O

Tulua Valle, Febrero 23 del afio 2021

Sefiores:

Juzgado Primero Promiscuc de Municipal.

E-mail: j01pmandalucia@cendo;j. ramajudiclal gov.co *

Calle 12 # 4-51. : @
Andalucia Valle.

11

Proceso: Divisorio.. ~

Demandante: Eyiseth Guzman Gonzalez.

Demandado: ~ Eduard Montafio Murillo.

Radicacion: 76-036-40-89-001 -2020-00!43-0,0

Referencia: Solicitud dar por NO contestada la demanda y seguir con el

tramite de la division.

VICTOR ANDRES DUQUE, mayor de edad domiciliado en la ciudad de Tulua Valle,
identificado con cédula de ciudadania No. 94.288.681 expedida en Sevilla Valle, con
Tarjeta Profesional No. 317793 del C.S. de la Judicatura, con correo electronico
victorinomoyad@hotmail.com, en calidad de apoderado judicial de la sefiora Eyiseth
Guzman Gonzalez, quien funge como demandante en el proceso de la referencia,
a través del presente escrito respetuosamente me dirijo a usted, con el fin de
solicitarle al Despacho Judicial, que emitia la diligencia correspondiente de dar por
NO contestada la demanda y se siga con el tramite que corresponda, teniéndose en
cuenta, que al demandado se le puso en conocimiento la demanda junto con sus
anexos y el auto admisorio de la misma, la cual, fue recibida de forma efectiva el
dia 10 de diciembre del afio 2020, y el sefior Eduard Montafio Murillo, cumplido el
término para pronunciarse guardé silencio. .

Del Sefior Juez.

Cordialmente,

2%

VICTOR ANDRES DUQUE
C. C. No. 94.288.681 de Sevilla Valle.
T.P. No. 317793 del C. S. de la J.

Carrera 27 numero 24 — 46, Tului — Valle del cauca
2259056 - 3216346573
victorinomoyad@hotmail.com

.




JUAN CARLOS HERRERA GARCiA

ABOGADO
Sefiores |
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE ANDALUCIA — VALLE
E. S.D. |

PROCESO: RESTITUCION D= INMUEBLE ARRENDADO
DEMANDANTE: PEDRO ANTONIO LORZA TORRES
DEMANDANDO: EDGAR ALONSO RESTREPO GOMEZ
RADICADO: 2021 — 00008 -- 00

JUAN CARLOS HERRERA GARCiA mayor de edad, vecino del Municipio de Tulua,
identificado con fa cédula de ciudadania No. 16.365.372 de Tulua, abogado en ejercicio con
tarjeta profesional No. 311.275 del Consejo Superior de fa Judicatura y ANGELICA NUNEZ
SANCLEMENTE mayor de edad, vecina del Municipio de Tulua, identificada con Ia cédula
de ciudadania No. 1.116.272.979 de Tulud, abogada en ejercicio con tarjeta profesional No.
334233 del Consejo Superior de Ia Judicatura, actuando como apoderado principal y
suplente respectivamente del sefior EDGAR ALONSO RESTREPO GOMEZ mayor de ed \
vecino de Andalucia Valle del Cauca, identificado con la cédula de ciudadania No. 94365365
expedida en Tulud (V), encontréndonos dentro de los términos legales procedo a contestar
la presente demanda de Restitucidn de local comercial arrendado de minima cuantia en los

siguientes términos., -

En mi condicién de apoderado judicial me Opongo a todas y cada una de las pretensiones
esbozadas por el demandante PEDRO ANTONIO LORZA TORRES, a través de sy
apoderado judicial, en el libelo de la demand , por lo tanto, solicito sefior juez no se accedan
¥ por ende no se declare ninguna de ellas, ademas se levante la medida cautelar, por las
siguientes razones: :

A LOS HECHOS:

FRENTE AL PRIMERO: Es parcialmente cierto, toda vez que se celebrd contrato el dia 12
de noviembre de 2019 entre el sefior LORZA y mi poderdante por el local comercial No. 3
(LUBRICANTES DOBLE CALZADA ANDALUCIA) en E/S TERPEL No. 2 en Andalucia (Valle del
Cauca) con linderos determinados en escritura No. 426 del siete (7) octubre de 1997 de Ia
Notaria Unica de Andalucia (Valle del Cauca) por valor de QUINIENTOS MIL PESOS M/CTE
($500.000) con vigengia inicial de DOCE (12) MESFS. '

No obstante, sefior juez los.demas contratos sefalados por el apoderado del sefior LORZA
carecen de veracidad, ya que actualmente los arrendatarios son otras personas tal como se
evidencia en las cuentas de cobro y s facturas de venta electronicas emitidas mes a mes
por el sefior LORZA, las cuales se aportan en el acapite de pruebas.

FRENTE AL SEGUNDO: Si.cs Cierto, sefior juez, el monto acordado entre las partes fue la
suma de QUINIENTOS MIL PESOS M/CTE ($500.000), los cuales seran cancelados dentro
de los cinco (5) primeros dias de cada mes por anticipado.
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FRENTE AL TERCERO: Frente a este hecho es menester aclarar que se divide en dos
premisas que son absolutamente falsas.

Se tiene que, respecto a la primera premisa, no es cierto que hayan acordaron verbaimente -

el pago de CUATROCIENT: 0S MIL PESOS ($400.000 M/CTE) adicional respecto de ningun
local, pues es claro que de ser asi se habfa firmado otro si al contrato inicial firmado un mes
antes. Esto lo puedo afirmar con respecto def local LUBRICANTES DOBLE CALZADA
ANDALUCTA en E/S TERPEL No. 2 en Andalucia (Valle del Cauca), que es el Jocal que esta
registrado al nombre de mi poderdante.

Esto se puede evidenciar en los recibidos cancelados por el sefior RESTREPO que fa suma a
consignar no tuvo variacidn. alguna a Iz acordada en el contrato, ia cual es de QUINIENTOS
MIL PESQOS MENSUALES M/CTE ($500.000)

En cuanto a la segunda premisa, se tiene que no es clerto sefior juez como quiera que el
contrato celebrado entre los sefiores LORZA y RESTREPO fue en relacién al local comercial
No. 3 (LUBRICANTES DOBLE CALZADA ANDALUCIA) en E/S TERPEL No. 2 en Andalucia
(Valle del Cauca), y no con relacidn a los demas contratos mencionados por el apoderado
de la contra parte, ya que los arrendatarios son otras personas, tal como lo mencione en la
contestacion del hecho primero Yy se prueba con los recibos emitidos por el sefior LORZA a
cada uno de los arrendatarios Que se aportan en el acdpite de pruebas. :

FRENTE Al CUARTO: Fs i:ierto que en el contrato celebrado entre los sefiores LORZA vy

RESTREPO del local comercial No. 3 (LUBRICANTES DOBLE CALZADA ANDALUCIA) en E/S

TERPEL No. 2 en Andalucia (Valie del Cauca), se encuentra estipulada la cldusula decima
Segunda: otras causales de terminacion del contrato.

FRENTE AL QUINTO: Fs c'ierto sefior juez, el termino estipulado de duracién fue de doce
(12) meses. ‘ :

FRENTE AL SEXTO: No es cierio sefior juez, toda vez que el sefior RESTREPO no ha
incumplido el contrato del local comercial No. 3 (LUBRICANTES DOBLE CALZADA
ANDALUCIA) en E/S TERPEL No. 2 en Andalucia (Valle def Cauca). Procedo a manifestar
sobre los puntos que e apoderado relata en la demanda de fa siguiente manera:

6.1. No es cierto, ya que mi poderdante cancelaba la suma QUINIENTOS MIL PESOS
MENSUALES, por tanto, en el acapite de pruebas se presentan dichas facturas. Es menester
- mencionar sefior juez, que las declaraciones extra Juicio aportadas por e demandante, no
tienen fuerza vinculante ya que no es el medio idéneo para probar la presunta deuda que
aduce el apoderado de fa contraparte.

Por otra parte, sefior juez, el apoderado de la contraparte confunde la normatividad citada
- articulo 384 del Codigo General del Proceso ~ porque ésta brinda las pautas para
interponer la demanda, no para indicar que el sefior RESTREPO ha incumplido y mucho
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Menos para presentar como prueba una declaracion extra juicio ¥y no las cuenta de cobro
del presunto dinero que adeuda mi poderdante.

6.2. No es cierto, toda vez que la actividad comercial de mi poderdante esta reglada
y registrada en el certificado de camara de comercio, tal como se puede evidenciar en las
pruebas presentadas, no esta facultado el demandante en ninguna parte de la relacion
contractual establecida para hacer auditoria en el establecimiento de comercio, si existe o
existiera alguna irregularidad af respecto este no estd facultado por la Ley para definir
“hallazgos” supuestas irregularidades de comercializacion de los productos.

6.3. Sefior juez, fa autoridad competente y que debe rendir un informe técnico
respecto a lo aqui mencionado por el apoderado de la contraparte es Ia CVC, toda vez que
las actividades expuestas estdn reguladas y registradas en el certificado de cémara de
comercio -del sefior RESTREPO, y no es el demandante quien califica de ilegales las
actividades comerciales ejercidas en el local comercial.,

6.4. Sefior juez es avidente que hay un desconocimiento de la Ley comercial de ia
contraparte, en el hecho descrito mezcla y confunde las razones por las cuales dice haber
requerido la entrega del local arrendado, ya que no aporta ningun desahucio como lo
manifiesta, no aporta tampoco la prueba de ninguna obra civil o remodelacidn en ejecucion,
para justificar con esto fa solicitud de terminacion de contrato de arrendamiento con el sefior
RESTREPQ. : ’

FRENTE AL SEPTIMO: Sefior juez es un hecho que no tiene coherencia alguna, toda vez
que el apoderado inicia manifestando que el arrendatario renuncio al requerimiento ¥y
constitucién en mora y seguidamente indica que esta en mora es en el pago del servicio
publico energia eléctrica, sin ni siquiera sefior juez tener prueba de que existe de verdad un
contador en el establecimiento de comercio o que haya habido una suspensién del servicio
tal como lo refiere el contrato que vincula a las partes en la cldusula decima segunda literal

).

FRENTE AL OCYAVO: Sefior juez, reitero que el sefior RESTREPO no ha incumplido e
contrato que firmé con el sefior LORZA, no ha incumplido con ninguna de sus obligaciones
contractuales ni legales, por el contrario, ha sido un hombre cabal, correcto y responsable
en con las obligaciones adquiridas.

Con respecto a los otros locales comerciales no tengo conocimiento aigun, pues debera
usted citar a las personas que les fue arrendados los locales comerciales y que el sefior
LORZA les ha cobrado el canon de arrendamiento. .

FRENTE AL NOVENO: Cabe aclarar sefior juez que esto no es un hecho en el cual me
pueda oponer, es una actuacién del sefior LORZA para con su apoderado.

RESPECTO A LAS DECLARACIONES Y CONDENAS
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Me opongo a la prosperidad de las declaraciones y condenas propuestas por la parte
demandante en contra del sefior EDGAR ALONSO RESTREPO TORRES; en razén a que, no
convergen los requisitos que configuran responsabilidad alguna para mi poderdante, en el
entendido que no hay prueba que el presunto dafio irrogado haya sido causado por el sefior
RESTREPO; mucho menos dei nexo de causalidad entre el dafio alegado y el presunto hecho
dafiino, razdn suficiente para exonerar de toda responsabilidad al sefior RESTREPO,

Segun lo esbozado por el apoderado judicial de la parte demandante, es decir, el sefior
LORZA, en consideracion a la responsabilidad del sefior REST: REPO, es importante tener en
cuenta que no le asiste razén alguna para que prosperen sus declaraciones en contra de
esfe requerido, por cuanto, no es posible adjudicar responsabilidad de los hechos a mi
poderdante, ya que no existe nexo causal de responsabilidad entre el dafio y la supuesta
accion u omisién por parte:del sefior RESTREPO.

Lo anterior, en el entendido de que, segun lo citado por la parte demandante, el querer
atribuirle un incumplimiento por el no pago de los seyvicios plblicos al sefior RESTREPO
sin cumplir con el debido-proceso y omitir la normatividad vigente del Codigo de Comercio
y mucho menos lo pactado dentro ia relacidn contractual establecida en el contrato firmado
por las partes. De lo anterior, no se observa una actuacion de mala fe y menos se avizora
. una existencia de un dafio y rekcidn de causalidad juridica, pues, el actuar del sefior
" RESTREPO ha sido el pagar el canon de arrendamiento def local comercial (LUBRICANTES
DOBLE CALZADA ANDALUCIA) en E/S TERPEL No. 2 en Andalucia {Valle del Cauca). Es decir,
no se encuentra una relacién de causa a efecto entre el dafio y el hecho que aduce el sefior
LORZA en ef escrito de la demanda. -

: /
Sumado a lo anterior, se ha confirmado per parte def sefior RESTREPO que fa clusula
decima segunda en donde se estipularon otras causales de terminacién del contrato las
cuales ninguna se ha llegado a ejecutar, es decir, en la vigencia del contrato no se llegs a
presentar cesidn alguna, tampoco se realizé cambio alguno al local comercial, se pagd
dentro de lo estipulado en el contrato celebrado el dia 12 de noviembre de 2019, sefior juez
nunca se ha destino el inmueble para fines que no estuvieran enmarcados en fa
normatividad vigente, no se realizé mejoras ni cambio alguno sin autorizaciones expresas
del arrendador, su sefioria respecto a la no cancelacidn de los servicios publicos no fue

probada como quiera que ise estd presentando los recibidos desde la fecha de inicio def

contrato dentro del rnismo.canon se encontraba pactado el pago de los servicios publicos,
ademas sefior juez como se puede divisar en la prueba fotogrdfica anexada hay un solo
contador para toda la estacion de servicio y asi lo corrobora el demandate presentando un
solo recibido de servicio ptiblico de energia de la estacién de servicio Terpel Andalucia (V).

Seflor juez el literal G) indica que “cuando ef propietario necestte ef inmueble respetivo para
ocupario o cuando este haya de demolerse pata efectuar una 1UEVa COnStruccion o cuando

se requigre desocupado con el fin de ejecutar obras indis r15ahy fa _Su_reparacion’”

(Cursiva y subrayado fuera de texto) Y teniendo en cuenta que es una estacién de setvicios .

— gasolinera — local comergial, no se puede habitar en dicho inmueble, no hay prueba de
esto, ademas que en ninglh momento el sefior RESTREPO tuvo notificacion alguna de inicio
de obra o de restructuracidn del bien arrendado.
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Respecto a los literales H) e 1) sefior juez no se cumplieron durante la ejecucién del contrato
celebrado entre las partes.

Nétese claramente, que se hace mencidn a actuaciones adelantadas sin ningun sustento
juridico y documental, como ejermplo de esto se evidencia en la circular externa No.
009/2020 en donde el sefior LORZA le solicita™... 1 resumen detallado de ventas mensuales
por conceptos de lubricantes, que se comercializan en los locales comerciales de lubricantes
de su propiedad, en I3s diferentes Fstaciones de Servicio Terpel, de las cuales el suscrito es
propietario y concestonario de ORGANIZACTON TERPEL S.A., esto POr exXigenca plasmada
£1_Comrato de concesion foductos y marca con ORGANIZACION TERPEL SA. “Su
sefioria lo que inquieta a este apoderado en las manifestaciones subrayadas toda vez que
no hay ninguna congruencia con Io escrito y las evidencias aportadas, ya que son
actuaciones adelantas por el sefior LORZA sin ninguna raciocinio, pedir un resumen de
ventas mensuales a sabiendas que el contrato celebrado entre él'y mi poderdante no refiere
en clausula aiguna esa informacién, aunado a esto ol sefior RESTREPQO esta en todas sus
facuitades legales y comerciales se realizar actividad comercial debidamente registrada en
Camara de Comercio del municipio pertinente, sin ninguna obligacién de rendir cuentas
comerciales o contables al sefior LORZA.

Conviene indicar y recalcar, que entre estas dos personas — sefior LORZA y sefor RESTREPD
- existe un contrato de arrendamiento de local comerdial respecto al local comercial No. 3
(LUBRICANTES DOBLE CALZADA ANDALUCIA) en E/S TERPEL No. 2 en Andalucia (Valle de!

Cauca) que inicid en el afio 2019.
EXCEPCIONES DE FONDO.

Me opongo a todos y cada una de fas pretensiones de la parte demandante y ruego al sefior
Juez, que una vez estudiadas las mismas se deciaran probadas las siguientes EXCEPCIONES
DE FONDOQ y por Io tanto se desatiende Io solicitado por el demandante.

De conformidad con el Gédigo General del Proceso articulo 96 Y 442 me permito presentar
las siguientes excepciones de fondo y por lo tanto se desatiende lo solicitado por el
demandante: : :

PRIMERA: INEXISTENCIA DE CONTRATOS:

El apoderado de la contraparte indica en el escrito de demanda en el hecho primero que
entre los sefiores LORZA y RESTREPO celebraron 4 contratos de arrendamiento de locales
comerciales, a sabiendas de que solamente el sefior RESTREPO firmo el contrato que verse
sobre el local comercial (LUBRICANTES DOBLE CALZADA ANDALUCIA) en E/S TERPEL No.
2 en Andalucia (Valle del Cauca), ya que sobre este local comercial es que se ha venido
cancelando el canon de arredramiento pactado.
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Por otra parte, sefior juez se tiene que en los otros tres contratos los arrendatarios son los
sefiores ANGELA MARIA .GONZALES, JUAN CARLQOS RESTREPO Y JORGE ALBERTO
RESTREPO GOMEZ tal como se evidencia en las facturas de cancelacion del canon de
arrendamiento, fas cuales se encuentran en el acapite de pruebas.

SEGUNDA FALSEDAD EN DOCUMENTO, de conformidad con el articulo 271 del Cddigo
General del Proceso respecto a los demas contratos que aduce la contraparte que firmo el
sefior RESTREPQ toda vez que el contrato que tiene es del local comercial (LUBRICANTES
DOBLE CALZADA ANDALUCIA) en E/S TERPEL No. 2 en Andalucia (Valle del Cauca),

Ademés, sefior juez, se debe tener en cuenta que en la notaria nica de Andalucla desde
hace mas 5 afios atrds se implements el sistema de d biometria para la autenticacion de
los documentos. Sin embargo, los documentos aportados por la contra parte ninguno tiene
dicha autenticacién biométrica siendo esta obligatoria para todas las notarias y la huella de
mi mandante no es legible, Solicito respetuosamente que se permita verificar la autenticidad
de los sellos y las firmas por un perito.

TERCERA: INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION, toda vez que el sefior RESTREPO ha
sido cumplido con ef pago de su canon de arrendamiento en el cual se incluye los servicios
pablicos; se debe tener en cuenta que existe un solo contador de energia para la estacidn
de servicios TERPEL ANDALUCIA con el cual se registra el consumo de energia en todos los
locales comerciales de la estacion de servicio Terpel Andalucia, y al tnico que e fue cortado
el servicio de energia fue a mi mandante, ya que el sefior LORZA ie bajo u ordenos que je
quitaran el suministro de energia al local comercial,

Por tanto, sefior juez no existe obiigacion alguna que le asita al sefior Restrepo respecto a
dicha cancelacion del servicio pablico de energia, tal como se evidendia en el recibo de
energia aportado por el sefior LORZA en la demanda es un S0i0 cobro y suministro para
dicha estacién de servicios, se debe tener en cuenta que alll hay mas mds locales
comerciales. :

CUARTA. INEXISTENCIA DE REQUISITO DE LA CLAUSULA DECIMA SEGUNDA
LITERAL G DEL CONTRATO DE ARRENDAMIENTO DE LOCAL COMERCIAL:

Su sefioria en cuanto a la necesidad del inmueble para ocupario 0 cuando este haya que

demolerse para efectuar una nueva construccion, es menester manifestarie ¥ porerle de

presente que en ningln momento al sefior RESTREPO le notificaron de una nueva
construccion u ocupacién en el local comerciai arrendado.

En el documento fechado el dia 24 de diciembre de 2020 el cual hace referencia a la
terminacion unilateral de contrato de arrendamiento por parte del arrendador, en el cual
sefior juez se avizora que no se ajusta a los requisitos establecidos en el articuio 518 del
Cédigo de Comercio af que hace alusién el mismo apoderado del sefior LORZA, no hay una
razon suficientemente vélida para requerir el local comercial (LUBRICANTES DOBLE
CALZADA ANDALUCIA) en E/S TERPEL No. 2 en Andalucia (Valle del Cauca), porque na se

i

Carrera 27 No. 25 + 32 Edificio Carlos Maria Lozano Oficina 202 Cel. 3013302858
: Tulud, Valte del Cauca

niroiuridi itcom  sanclemente.abogada@hobmail.com




JUAN CARLOS HERRERA GARCIA
- ABOGADO

ha presentado ninguna reestructuracién ni remodelacion ni ejecucion de obras, ni siquiera
aportan prueba sumaria que evidencia lo mencionado para terminar el contrato de manera
unilateral. Ademds, el error persiste por parte de Ia contraparte en mencionar “los locales
comerciales” a sabiendas que es el local comercial (LUBRICANTES DOBLE CALZADA
ANDALUCIA) en E/S TERPEL No. 2 en Andalucia (Valie del Cauca) con ef cual existe un
vinculo contractual con el sefior RESTREPQ ¥ no con los locales comerciales de las otras
estaciones de servicios Terpel.

QUINTA. COBRO DE LO NO DEBIDO: Su sefioria la contraparte aduce una deida de
VEINTE MILLONES OCHOCIENTOS MIL PESOS ($20.800.000 M/Cte} por parte del sefior
RESTREPO por concepto de pago de servicios pablicos de energia eléctrica en mora, sin
embargo, su sefioria se debe tener en cuenta que en el contrato celebrado entre el sefior
LORZA y RESTREPO en ninguna de las cldusulas se indica una suma destinada para el pago
de servicios sino que se manifiesta la suma de QUINIENTOS MIL PESOS MENSUALES
($500.000 M/Cte) por concepto de canon de arrendamiento. Siendo asi sefior juez no le
asiste razdn alguna para que el sefior LORZA le esté cobrando dicha suma al sefior
RESTREPO.

RAZONES FACTICAS Y JURIDICAS DE DEFENSA

Cddigo Generai del Proceso articulo 96, articulo 212, articulo 271, articulo 518 y siguientes
del Cédigo de Comercio. Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion
tercera, Subseccion A. Consejero Ponente: Dr.  Carlos Alberto Zambrano Barrera, en
providencia del 13 de marzo de 2013. Rad. 25000-23-26-00-2009-01063-01 (43793).

" PRUEBAS

Previo a solicitar el decreto y prictica de las pruebas a favor del sefior RESTREPOQ, se hace
irprescindible referirse a las pruebas documentales que presenta la parte demandante,
ruego sean tenidas en cuenta por su despacho con el fin de confirmar los hechos y
pretensiones aducidas. Se observa sefior juez que los contratos aportados carecen de
autenticacion por biometria en la Notaria Unica de Andalucia. Por tanto, sefior juez le solicito
de la manera més atenta sea requerido el NOTARIO OSCAR ALBEIRO BEJARANO ALVAREZ
titular de la NOTARIA UNICA DEL CIRCUITO DE ANDALUCIA, a fin de que manifieste el
motivo por el cual en el contrato firmado entre el sefior LORZA y RESTREPO no cuenta con
la biometria respectiva y si ese dia hubo otros documentos autenticados por ese medio.

Asimismo, seflor juez solicito que sea requerida la empresa de energia CELSIA que brinda
el servicio en la estacion de servicios de Andalucia tal como aparece en la factura con NIC
1952190 con ubicacién det inmueble CL S/N SN-540 SIN NOMENCLATURA ANDALUCIA
117393 119195ESTAC DE SERVICIO TERPEL 2, a fin de que se aclare si dicho inmueble
cuenta con un solo contador o tiene contaderes para cada local comercial.

Adicionalmente, solicito safior Juez que las pruebas_testimoniales requeridas por el
demandante mediante apoderado judicial no sean decretadas, ya que no cumplen con los
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requisitos plasmados en el articulo 212 del Cddigo General del Proceso, en el sentido gue
solo enuncia a las personas, pero no incluye su direccién, ndmero telefénico ni correo
electronico, tampoco no manifiesta concretamente los hechos objeto de ia prueba.

Las pruebas testimoniales exigidas no se ajustan a los requerimientos que establece el
articulo 212 ibidem que consagra: "Cuando se pidan testimonios debers expresarse (...} y
enunciarse concretamente los hechos objeto de pruebd’, es decir, lo que se husca
corroborar con las declaraciones pedidas. En el caso que nos ocupa, es indudable que la
parte ejecutante guardd silencio absoluto con relacién a los hechos precisos y especificos
que procura exponer con cada una de las declaraciones que reclama no siendo procedente
su decreto, en estricto cumplimiento & la norma citada. Sostener lo contrario implica
vulneracion del derecho fundamental al debido proceso y defensa de la parte demandada,
pues, se le estaria sorprendiendo con el objeto de declaracion de cada uno de los
-deponentes al no poderse delimitar ios puntos neuraigicos a los que se va a referir cada
deponente. Con base en lo anterior solicito no se decrete la practica de fa probatica en
comento, : '

De acuerdo con lo indicado anteriormente, se tiene que la citacion y comparecencia de los
testigos declarados no cumplen con la enunciacién sucinta de los hechos que son objeto
para probar en este tramite, pues, debe pronunciarse sobre el asunto al que va dirigido tal
testimonio, de manera que se pueda garantizar ef derecho a la defensa, no referirse de
manera bdsica a estos hechos. De lo descrito, el Honorable Consejo de Estado, Sala de Io
Contencioso Administrativo, Seccidn tercera, Subseccidn A. Consejero Ponente: Dr. Carios
Alberto Zambrano Barrera, en providencia del 13 de marzo de 2013: Rad. 25000-23-26-00-
2009-01063-01 (43793):

“ahora bien, la exigencia de enunciar sucintamente {(SIC) ef objeto de la prueba debe
darsele un alcance que permita el fin de la orma, que es la garantia def derecho de
defensa. Por eso, el juez de conocimiento debe, en cada €aso, interpretar la demanda
¥ la solicitud del testimonio, de manera tal que no haga demasiada gravosa la carga
del solicitante pero que tampoco i3 haga tan figera_gue impida a l_contraparte
Lrepararse para poder ejercel. su derecho de contradiccion el momento de practicar
B8 prueba” :

En conclusion, su sefioria la solicitud de la prueba testimonial se debe interpretar de manera
conjunta con la demanda y no de manera aislada.

Dicho lo precedente, procedo a solicitar el decreto de las siguientes pruebas a favor del
sefior EDGAR ALONSO RESTREPO GOME?Z.

PRUEBAS DOCUMENTALES:

- Confrato de arrendamiehto de 12 de noviembre de 2019, celebrado entre PEDRO

ANTONIO LORZA TORRES v el sefior EDGAR ALONSO RESTREPQO.

LI
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- Certificados de matricula mercantil de persona natural, expedidos por Camara de Comercio
de Tulua delos sefiores Jorge Alberto Restrepo Gomez, Edgar Alonso Restrepo Gomez, Juan
Carlos Restrepo y Angela Maria Gonzalez Sanchez .

- Circutar externa No. 007/2020 fachado el c!na 27 de julio de 2020 para JORGE ALBERTO
RESTREPO GOMEZ- arrendatario de local comerciat No. 1 LUBRICANTES RIOFRIO en E/S
TERPEL El jagual ~ Riofrio (V) Asunto: Solicitud de reporte de ventas mensuales por
concepto de lubricantes, de parte del sefior PEDRO ANTONIO LORZA TORRES.

- Facturas de venta electronica a nombre del sefior JORGE ALBERTO RESTREPO GOMEZ No.
£01121, E01133, EQ1146, E01162, E01176, E01194, E01211, RIFE - 2, R1FE - 3, RIFE -
7, R1IFE-20 y bauchers de pago, para la cancelacidn del canon de arrendamiento del focal
comercial del corregimiento el Jagual- Riofrio (V).

- Facturas de venta electronica a nombre del sefior JUAN CARLOS RESTREPO No. E01128,

EO1116, EOL141, EO1157, EO1171, EQ1189, EC1206, y bauchers de pago, para la
cancelacion del canon de arrendamlento del iocal comercial ubicado en el KM 2 VIA
CANDELARIA — PALMIRA (V).

- Facturas de venta electrdnica a nombre de la sefiora ANGELA MARIA GONZALEZ No.
EO1112, E01124, E01137, E01153, 01167, E01185, EQ1202, bauchers de pago, SAFE9,
SAFE18, para la cancelacidn del canon de arrendamiento del local comercial ubicado en el
KM 2 VIA CANDELARIA — PALMIRA (V).

- Documento solicitud de T&minacién Unilateral de contrato de arrendamiento por parte del

arrendador, fecha 24 diciembre de 2020 de Andalucia (V) firmada por parte del sefior Pedro

Lorza Torres para el sefior EDGAR ALONSO RESTREPO.

- Circular externa No. 009/2020 fechada el dia 24 de septiembre de 2020, para EDGAR
ALONSO RESTREPO GOMEZ - arrendatario de local comercial No. 3 (LUBRICANTES DOBLE
CALZADA ANDALUCIA) E/S TERPEL # 2 en Andalucia (V), de PEDRO ANTONIO LORZA
TORRES, con asunto: Solicitud de reporte de ventas mensuales por concepto de lubricantes.

- Factures de venta electronica a nombre del sefior EDGAR ALONSQ RESTREPO GOMEZ No.
EC1111, E01123, £01136, E01152, E01166, EQ1184, EG1201, 2AFE — 12, 2AFE ~ 11, 2AFE
- 71, y bauchers de pago para la cancelacion det canon de arrendamiento del local
comercial de Andalucia (V).

- Fotografias del contador pubiico de energia ubicado en fa estacién de servicios Terpel
Andalucia (V). ' .

TESTIMONIALES

Sefior Juez, con el fin de que narren los hechos que rodearon Ia celebracion del contrato de
arrendamiento existente e'ntre los sefiores LORZA y REST REPO‘ con relacion al local
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comercial (LUBRIANTES DOBLE CALZADA ANDALUCIA), la socializacién que se efectud con
los tocatarios de dicho inmueble y demds temas de competencia, aunado a esto de los
demas contratos celebrados del sefior LORZA, sirvase su sefioria Decretar €l testimonio de
las siguientes personas;

- DANIEL FAJARDO LORZA identificado con numero de cédula 94357754, anterior
funcionario de la estacidn de servicio, teléfono 3233016545, correo electronico
dafalo311084@hotmail.com.ar, direction diagonal 18 No. 8 — 30 Andalucia (V).

- ANGELA MARIA GONZALEZ SANCHEZ, actual arrendataria del local comercial
ubicado en el KM7 via Buga Buenaventura, teléfono 3136180562, direccion calle 36
No. 44 - 76 Barrio Villa Campestre Tulua (V), correo electrénico
angelesgonsa@hotmail.com ‘

- JUAN CARLOS RESTREPO GOMEZ identificado con niimero de cédula 16358547,
actual arrendatario del local comercial ubicado en el KM2 via Paimira Candelaria,
teléfono 3154725940, direccidn calle 5 A No. 30 — 72 barrio La Italia Palmira (V),
correo electronico juancariosrestrepo1963@gmail.com

- JORGE ALBERTO RESTREPO GOMEZ, identificado con nimero de cédula 16356848,
actual arrendatario del local comercial ubicado en el KM 1 via Riofrio Roldanilio {V),
teléfonc 3163697878, direccion calie 21 No. 30 — 51 barrio Cespedes Tulua V),
correo electrénico gjorgearestrepo@gmail.com

INTERROGATORIO DE PARTE

Sefior Juez, sirvase citar en la fecha y hora por usted designada al demandante PEDRO

ANTONIO LORZA TORRES, a fin de que resuelva el interrogatorio de parte que se le
formulara de forma verbal o escrita, tocante con lo todo lo relacionado con la litis, esto con
el fin de la blisqueda razonable de la verdad real.

-~ COMPETENCIA Y CUANTIA.

Sefior juéz es usted cbmpetente para conocer de ia presente controversia, a razon de la
cuantia establecida por la contraparte y jurisdiccion toda vez que la ubicacion del inmueble
es en el Municipio de Andalucia (V).

ANEXOS
- - Poder para actuar.
- Documentos aducidos como prueba.

PETICION ESPECIAL

Respetuosamente solicite al Honorabie Juez me reconozca personena suficiente para actuar
como apoderado del sefior EDGAR ALONSQ RESTREPO GOMEZ conforme al poder que me
ha otorgado en su de demandado.

Carrera 27 No. 25 - 32 Edificio Carios Maria Lozano Oficina 202 Cel, 3013302858
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De igual forma solicito sefior juez que sea levanta tas medidas cautelares impuestas por -

usted al admitir la accion. .
Sefior juez ruego que se dispongan los documentos originales a la vista de todos los
contratos incluso de los que sabe mi representado manifiesta no haber firmado, para la

para ia revisidn de fa autenticidad de fa firma de mi mandante y verificar ia legalidad de los
mismo y su autenticidad a través de grafdlogo.

NOTIFICACION

El suscrito recibira notiﬁcacic’an en la carrera 27 No. 25 - 32 Edificio Carlos Maria Lozano
oficina 202, o en la secretaria de su despacho, teléfono 301 3302858 y 3122384569,

De igual manera y dando cumplimiento a lo ordenado en la Ley 1437 del afio 2011, el correo
electrénico para recibir notificaciones es el siguiente: centrojurigicotulua@gmail.com y
sanclemente.abogada@amail.com : :

Del Sefor Juez,

TN

/ 4

f 1N
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o .

JUAN CARLOS HERRERA GARCIA ANGELICA NUNEZ SANCLEMENTE
CC 16.365.372 de Tulud CC No. 1.116.272.979 de Tulud
T.P. No. 235.129 del CSJ T.P. 334233 C.S.J.
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Sefior

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
CAndalusie o
. | 25 el >
Referencia: Liquidacion Actualizada del 2 é Z”Z 7
| Crédito =06 /9"'-—

Proceso: ‘ Ejecutivo Singular
Ejecutante: Cofincafe
Ejecutado: Esmeragdo Rios Hemsandey
Radicado: 760364089001—2019—00054—00

proceso de /s referencia, mediante el presente escrito allego al despacho Ia
liquidacion actualizada en los Siguientes términos:

repesey SeL09 de Nowiembre ol 30 de roviembre de 2015 | 213,115 33311434
Intereses del 01 de Diciembre af 31 de diciembre de 2019 1312 10% }_‘ 3 486.514,00 |

’”Eﬂﬁiﬁiﬂﬁ’ﬂ{ﬂ&ﬂfﬁ&%@ﬂiﬁﬂﬁfﬂﬁ 2020 ] 311 209%| 548419727
Intereses del 01 de Febrero 0l 28 de qum{g de 203;_3%__%% 28 | 2,12% 5443, 617,07
| Intereses del 01 de Marzo af gg_gm_ggg  de 2020 1311211% 5 488.830,73
Jﬂff!fi?f_f_@igm_?ﬁfiﬁlfﬁﬁgﬁ_Fiéfff. 2020  Tso | 208% |  $466.336,00

rerases del01 de Mayo al 31 de mayo de 2020 31[203%] " $470.296,87
1301202%] 45288400

mereses del01 de Junio i 0 de Junio de 2020 884,00
Intereses del 01 de jutio o 3: de Jutio de 2020 N 31,2,02% $467.980,13 |

Intereses del 01 de Agosto oLgi de Agosto gezgzo ) 3112,04% 5472, 613,60

Intereses del 01 de Septiembre of 30 de sg_g@m@gg_ de 2020 | 30 2,05% 5459 610,00

Intereses del 01 de Octubre af 31 de Octubre de 2020 131 2,02% 5467.980,13
Intereses del 01 de Noviemb-e of 30 de Naviemgfe de 2020 1302 20% 3 493._2452,_ 00

Intereses del 01 de Diciembre af 31 de Diciembre de 2020 31,2,20%, 550968133

- Intereses del 01 de enero de af 31 de enero de 2021 131]1,94% 544944627
| Intereses del 01 de Febrero ge al 25 de febrero de 2021 25 l 1,97% S 368. 061,67
Intereses de mora $7.312.43247

{ Valor liguidacion anterior $29.423.036,47
TOTAL LIQUIDACION DEL CREDITO S 36.735.468,94




RENDON VALENCIA

Fri

GUSTAVO
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En consecuencia, respefuosamente sohcito al despacho correr traslado de la
liquidacion agui apaortada, surtido el cual de encontrarse ajustada a derecho
ruego impartirle aprobacion o en su defecto se modifique por parte del
despacho, todo de conformidad con lo dispuesto en sl articulo 446 de Codigo
General del Proceso.

Del Sefior JubZ. con todo respefo

)
[ o

GUSTAVQO RENDON VALENCIA

C.C 19.419.904 de Bogots
T.P 138.565 del Consejo Superior de ja J
Ypb /
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Sefiores: L
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

ANDALUCIA VALLE

E. S. D.

REFERENCIA: SUCESION INTESTADA

DEMANDANTE: JHOANA VANEGAS VALENCIA

DEMANDANDO: ISAURA VASQUEZ DE VALENCIA Y ROGELIO VALENCIA
OBANDO

RADICACION: - 2020-00087-00

ASUNTO: CONTESTACION TRASLADO

MOISES AGUDELO AYALA, mayor de edad, residente y domiciliado en
Tulua (Valle) ‘identificado con la cedula de ciudadania No. 16.361.528 de
Tulua (V), abogado en ejercicio portador de la Tarjeta Profesional No.
68.337 del C S J. en mi COI’IdICIOI‘I ‘de- apoderado de la sefiora JHOANA
contestac:_on _a_l_xtraslado efectuado por el despacho mediante fijacion en
lista N° 004, en el término legal y oportuno, previo los siguientes hechos,
en los siguientes términos:

Me pronunciaré sobre la etiologia del proceso, asi:

Sefior juez debo manifestar con muchisimo respeto, que el objeto de
notificacién de la apertura de la sucesion a los herederos y al cényuge, es
solo con el objeto de que estos hagan valer sus derechos. En otras palabras,
el objeto es constreiir a los herederos que no promovieron la demanda para
que acepten o repudien la asignacidn, y, ai cényuge o al compafiero
sobreviviente, para que manifiesten si optan por gananciales, porcién
conyugal, o porcidon marital. Respaldo este argumento con las siguientes
normas del Codigo General del Proceso, asi:

-Articulo 94 Inc.3

Cra. 27 No. 27-24 Of, 407 Centro Comercial del Parque Tulu-Valle. Tel.; 2246939 Cels.:3105051279-3164258105
E-mail: myabogados@hotmail.com - www.moisesagudeloabogados.com
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Articulo 94. Interrupcién de fa prescripcion, inoperancia de la caducidad ¥ constitucion en mora

La presentacion de la demanda interrumnpe el términa para la prescripcion e impide que se produzea la caducidad
siempre que el auto admisorio de aquelia o el mandamiento ejecutivo se notifique al demandado dentro de/ término

de un (1) afio contado a partir del dfa siguiente a la nolificacion de tales providencias al demandante. Pasado este
termino, los mencionados efeclos  solo  se producirdn  con fa  nolificacion &l demandado.

La notificacion del auto admisorio de la demanda o dei mandamiento gjecutivo produce el efecto del requerimiento
" judicial para constituir en mora af deudor, cuando la ley lo exija para tal fin, y la notificacién de la cesién def crédito,
§i no se hubiere efectuado antes. Los efectos de ia mora soio se producirdan a partir de la natificacion.

La notificacion del auto que declara abierto el proceso de sucesion a los asignatarios, fambién constituye
requerimiento judicial para constituir en mora de declarar si aceptan o repudian la asignacion que se les hublere
deferido,

. Cédigo General del Proceso

e  Articulo 490. Apertura del proceso

Presentada la démapda con los requisitds legales y los anexos, el Juez declarara abierto el proceso de
sucesion, ordenaré 'notb'icafa los herederos conocidos y al ednyuge o compadiero permanente, para los
gfectos previstos en of articulo 492, asi como emplazar a los demas que se crean con derecho a
intervenir en ét. en la forma prevista en este c6digo. Si en la demanda no se sefalan herederos
conocidos y el demandante no lo es, el Jjuez ordenara notificar al Instituto Colombiano de Bignestar
Familiar o a fas entidades que tengan vocacion legal. £n todo caso, ordenard ademés informar a fa
Direccion - de . . Impuestos 'y Aduanas Nacionales.

El  auto” 'qcz_é ""niegue la  apertura  dei p}oceso de  sucesion es  apelable.

Articulo 492. Requerimiento a herederos para ejercer el derecho de opcién, y al conyuge o
compaiiero sobreviviente
Para los fines previstos en el articulo 1289 del Codigo Civil, ef Jjuez requerird a cualquier asignatario
para que en el término de veinte (20) dias. prorrogable por otro igual, declare si acepta o repudia la
asignacion que se le hubiere deferido, y el juez ordenaré ef requerimiento si la calidad de asignatario
aparece en el expediente, o ‘el pelicionario presenfa la  prueba  respectiva.

De la misma manera se procederé respecto de/ conyuge o compafiero sobreviviente que no haya
comparecido al proceso, para que manifieste si opta por gananciales, porcion conyugal o marital, segun
ef : caso.

Cra. 27 No. 27-24 Of, 407 Centro Comercial del Parque Tulua-Valle. Tel.: 2246939 Cels.:3105051279-3164258105
E-mail: myabogados@hetmail.com - www.moisesagudeloabogados.com
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El requerimiento se hara mediante la notificacion del auto que declaré abierto el proceso de sucesion,
en la forma prevista en este . codigo.

zArticulo 1290

ARTICULO 1290. <REPUDIO PRESUNTO>.

El asignatario constituido en mora de deciarar si acepta o repudia, se entenderd que

repudia,

En estos termmos ‘me permlto pronuncaarme en razén al trasiado
efectuado por el despacho

ANEXOS:

Poder para actual

MANIFESTACION ESPECIAL

'Simulténea'mén'te,“(:on este recurso, envio copia del contenido del mismo a
los siguientes correos:

1.- vaIenciécarlosS19@gmail.com

2.- deardona76@gmail.com

Cra. 27 No. 27-24 Of. 407 Centro Comercial del Parque Tulud-Valle. Tel.: 2246939 Cels.:3105051279-3164258105
E-mail: myabogados@hotmall com — www.moisesagudeloabogados.com
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Atentamente,

e

' MOISES AGUDELO AYALA |
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Sefores: ,
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
ANDALUCIA VALLE

E. S. D.

REFERENCIA: SUCESION INTESTADA
DEMANDANTE: JHOANA VANEGAS VALENCIA
DEMANDANDO: MARIO VALENCIA VASQUEZ
RADICACION: 2020-00139-00

ASUNTO: CONTESTACION TRASLADO

MOISES AGUDELO AYALA, mayor de edad, residente y domiciliado en
Tulua (Valle), identificado con la cedula de ciudadania No. 16.361.528 de
Tulua (V), abogado en ejercicio portador de la Tarjeta Profesional No.
68.337 del C.5.J. en mi condicién de apoderado de la sefiora JHOANA
VANEGAS VALENCIA por medio del presente escrito me permito dar

contestaciénf'at_ traslado efectuado por el despacho mediante fijacién en
lista N° ‘00_4.,*.e_fn el término legal y oportuno, previo los siguientes hechos,
en los siguientes términos:

Me pronunciaré sobre la etiologia del proceso, asi:

Sefior juez debo manifestar con muchisimo respeto, que el objeto de
notificacién -d_é:’!a_a'gse_rtura de la sucesion a los herederos y al conyuge, es
<olo con el objeto de que estos hagan valer sus derechos. En otras palabras,
el objeto es constrefiir a los herederos que no promovieron la demanda para
que acepten o repudien la asignacién, y, al cényuge o al compaiero
sobreviviente, para que€ manifiesten si optan por gananciales, porcién
conyugal, o porcion marital. Respaldo este argumento con las siguientes

normas del Codigo General del Proceso, asi:

-Articulo 94 Inc.3

Articulo 94. Interrupcién de la prescripcion, inoperancia de la caducidad y constifucion en mora

Cra. 27 No. 27-24 Of. 407 Centro Comercial del Parque Tulua-Valle. Tel.: 2246939 Cels.:3105051279-3164258105
E-mail: myabogados@hotmail.com - www.moisesagudeloabogados.com
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La presentacién de la demanda interrumpe el término para la prescripcitn e impide que se produzca fa caducidad
siempre que el auto admisorio de aquella o el mandamiento ejecutivo se notifique al demandado dentro del término
de un (1) afio contado a partir del dia siguiente a la notificacion de tales providencias al demandante. Pasado este
término, los mencionados efectos solc  se produciran  con la notificacion al  demandado.

La nolificacién del auto admisorio de la demanda o de/ mandamiento efecutive produce el efecto def requerimiento
judicial para constituir en mora al deudor, cuando Ja ley lo exija para tal fin, y la notificacion de la cesion del crédito,
si no se hubiere efectuado antes. Los efectos de la mora solo se producirdn a partir de Ia notificacion.

La notificacion del auto gque declara abierto el proceso de sucesion a los asignatarios, también constituye
requerimiento judicial para constituir en mora de declarar si aceptan o repudian la asignacion gue se les hubiere
deéferido.

-Articulo 490, 1 -ng,;.r-

Cédigo General del Proceso
. _ - Articulo 490. Apertura del proceso
Presentada la demanda con los requisitos legales y los anexos, el Juez declarara abierto el proceso de
sucesion, ordenara riotificar a los herederos conocidos y al conyuge o compafiero permanente, para los
efectos prevista_s'_‘_'eh el articulo 492, asi como emplazar a los demas que se crean con derecho a
intervenir en él, erla forma prevista en este codigo. Si en la demanda no se sefalan herederos
conocidos y el demandante no. lo es, &l juez ordenara notificar al Instituto Colombiano de Bienestar
Familiar o a las entidades que tengan vocacion legal. En todo ¢aso, ordenara ademés informar a la
Direccion -~ - .de. - = Impuestos ¥ Aduanas Nacionales.

El auto.-'_- ‘.\'qu_:e_‘ niegue la. apertura  del  proceso de  sucesion es  apelfable.

-Articulo 1192 Inc.3

Articulo 492. Requerimiento a herederos para ejercer el derecho de opcién, y al conyuge 0
compaiiero sobreviviente
Para los fines previstos en el articulo 1289 del Codigo Civil. el juez requerira a cualquier asignatario
para que en el término de veinte (20) dias, prorrogable por ofro igual, declare si acepta o repudia la
asignacion que se le hubiere deferido, y el juez ordenaréa el requerimiento si la calidad de asignatario
aparece  en el expediente, o el peticionario  presenta la prueba respectiva.

De la misma manera se procedera respecto del conyuge o companero sobreviviente que no haya

comparecido al proceso, para gue manifieste si opta por gananciales, porcion conyugal o marital, segin
el : caso.
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Ef requerimiento se hara mediante la notificacion del auto que declar6 abierto el pfoceso de sucesion,
en la - forma prevista en este codigo.

-Articulo 1290
ARTICULO 1290. <REPUDIO PRESUNTO>.

£l asignatario constituido en mora de declarar si acepta o repudia, se entendera que

repudia.
En estos término_s.l_fhé permito pronunciarme en razén al traslado
efectuado por el despacho. |

| ANEXOS:
Poder para actual
MANIFESTACION ESPECIAL
Simulténea_?;}ﬁéht_e.;' con este recurso, envio copia del contenido del mismo a
los siguientes correos: ' |
1.- valen_t_:i_a,ééiﬂbﬁ 19 @ gmail.com
2.- dcardona76@gmail.com

Atentamente, B |

[
1¢-

MOISES AGUDELO AYALA
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