JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
DE SANTIAGO DE TOLU

FIJACION EN LISTA (Traslado Art. 110 CGP., en concordancia con el articulo 319 CGP-

RECURSO DE REPOSICION
Santiago de Told, Sucre. DIA : 14 de FEBRERO ANO_ 2023

RADICACION |PROCESO DEMANDANTE DEMANDADO FOLIO |CUADERNO
2022-00032-00 VERBAL SUMARIO ARNOLDO RAFAEL VIRGINIA PATRON DE GARCIA UNICO
PRESCRIPCION DE FERNANDEZ SUAREZ
HIPOTECA

Se fija el presente aviso hoy, 14 de FEBRERO de 2023 a las 8:00 a.m.

//'f:g’;;y

MAﬁf/HAféERNARDA PEREZ DIAZ
Secretaria

Se desfija el presente aviso hoy 14 de FEBRERO de 2023 a las 6:00 p.m. TERMINO DE TRASLADO: TRES (3) dias.

AFT ’i._- -
MARFHA BERNARDA PEREZ DIAZ
Secretaria
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SENOR
JUEZ SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE SANTIAGO DE TOLU.
E.S.D.

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y SUBSIDIO DE APELACION CONTRA LE
AUTO PROCESAL FECHADO EL DIA 31 DE ENERO DEL 20203.

REF: DEMANDA DE CANCELACION DE LA HIPOTECA EN PRIMER GRADO.
DEMANDANTE: ARNOLDO RAFAEL FERNANDEZ SUAREZ.

DEMANDADA: VIRGINIA PATRON DE GARCIA

RAD : 2022-0003200

EDWIN ROBERTO RODRIGUEZ TORRES, mayor de edad, vecino y residenciado en la
Ciudad de Sincelejo (Sucre), identificado con la cedula de ciudadania No 72.203.033 de
Barranquilla, Con Tarjeta Profesional No 118.697 del Consejo Superior de la Judicatura,
Actuado en mi calidad de apoderado Judicial del Demandante el sefior ARNOLDO RAFAEL
FERNANDEZ SUAREZ, dQuien figura como demandante dentro del proceso de la referencia,
estando dentro del termino legal, de la manera mas respetuosa me permito manifestar que
interpongo RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION, Contra el
auto procesal notificado por estado virtual el dia 1 de Febrero del afio 2023, teniendo en cuenta
las siquientes consideracionse facticas y juridicas.

RAZONES QUE MOTIVAN EL RECURSO

1.Sefior Juez, Como es de conocimiento por el despacho el dia 24 de Enero del afio 2023, el
Sefior GONZALO GREGORIO YEPEZ ARANGO, Presenta antes este despacho escrito al
llamamiento provocado de oficio y advertencia de irregularidades, con relacién a una demanda
DEMANDA DE CANCELACION DE LA HIPOTECA EN PRIMER GRADO, que se
presento ante el juzgado primero municipal de Santiago de Tolu, a pesar que el juzgado se
pronuncio con respecto a este punto, manifestare mis reparo en base de la realidad procesal y
juridica que existe con el sefior GONZALO GREGORIO YEPEZ ARANGO y familia para
que el despacho tenga en cuenta.

2.Senor Juez, sPara la época del afio 2020, el prdio con matricula inmobiliaria pertenecia al
senor OSCAR CUERVO CALLE, quien yo era su abogado en el momento y se realizo el
tramite pertinente para solicitar la caneclacion de la Hipoteca, demanda que se presento el dia 3
de marzo del 2020, en plena pandemia mundial del fragelo del coronavirus, como se observa en
todos los auto procesal, el despacho la demanda es admitida el dia 22 de julio del 2020 y en auto
procesal notificado el dia 29 de noviembre del 2021, el despacho ordena :.

Asunto: Auto que ordena requerir al demandante

“.... Procede este de Juzgado de manera oficiosa a ordenarle al demandante que proceda a
cumplir la carga procesal de la notificacion personal al demandado, del auto que libro
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mandamiento de pago, o en su defecto se le aplicara el desistimiento tacito estipulado en el
Articulo 317 del C.G.P. Por lo expuesto el Juzgado DISPONE: Ordénese al demandante realizar
la notificacion personal del auto que libro mandamiento de pago, al demandado, dentro de los
treinta (30) dias siguientes a la notificacion de este proveido, término durante el cual el
expediente permanecerd en secretaria. De no surtirse la notificacién ordenada se declarara
terminado el proceso por desistimiento tacito...”

3.Seiftor Juez, Para la época del 29 de Noviembre del 2021, el sefior ARNOLDO RAFAEL
FERNADEZ SUAREZ, era el propeitario del bien inmuble y no habia razén de ser de sequir
con el proceso, por que el interés juridico era difente, como es de conocimiento apenas
estabamos en la actualizacidon del proceso judicial virtual y se desconocia de la admision de la
Demanda, fue cuando una vez percatado de la admisién de ell,a se procedio a solicitar el
desistimiento de las pretensiones de demanda, actuando en legalidad procesal.

4.Sefior Juez, el sefior GONZALO GREGORIO YEPEZ ARANGO, Presenta antes este
despacho escrito al llamamiento provocado de oficio y advertencia de irregularidades, con
relacion a una DEMANDA DE CANCELACION DE LA HIPOTECA EN PRIMER
GRADO PRESENTADA ANTE EL JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DE
SANTIAGO DE TOLU, pero en ningin momento alega la calidad de incidentalista , Ademas
NO sustenta y no prueba su interés juridico con relacion al proceso que se ventila, como es de
Conocimiento por el despacho EL Cédigo General del Proceso, manifiesta lo siquiente:

Articulo 129. Proposicion, tramite y efecto de los incidentes

Quien promueva un incidente debera expresar lo que pide, los hechos en que se funda y las
pruebas que pretenda hacer valer,

Las partes solo podran promover incidentes en audiencia, salvo cuando se haya proferido
sentencia. Del incidente promovido por una parte se correra traslado a la otra para que se
pronuncie y en seguida se decretaran y practicaran las pruebas necesarias.

En los casos en que el incidente puede promoverse fuera de audiencia, del escrito se correra
traslado por tres (3) dias, vencidos los cuales el juez convocara a audiencia mediante auto en el
que decretara las pruebas pedidas por las partes y las que de oficio considere pertinentes.

Los incidentes no suspenden el curso del proceso y seran resueltos en la sentencia, salvo
disposicion legal en contrario.

Cuando ¢l incidente no guarde relacion con el objeto de la audiencia en que se promueva, se
tramitarda por fuera de ella en la forma sefialada en el inciso tercero.
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5.Seifor Juez, Considero que el ¢l sefior GONZALO GREGORIO YEPEZ ARANGO, NO
puede solicitar dicha prueba si tener la calidad de INCIDENTALISTA dentro del proceso
Violando todas las grantias al debido proceso al propietario del predio el sefior ARNOLDO
RAFAEL FERNANDEZ SUAREZ, sin correr el traslado pafa que se pronuncia sobre esa
solicitud, ya que se estaria violando el articulo 129 del Codigo General del Proceso.

6.Senor Juez, Con respecto al Sefior GONZALO GREGORIO YEPEZ ARANGO, Es la
segunda oportunidad que me encuentro en un proceso Juridico con el. Ddicho sefior y su familia
no han podido enterder que el sefior ARNOLDO RAFAEL FERNANDEZ SUAREZ, es
el PROPIETARIA LEGITIMA E INSCRITA del inmueble ubicado en la Carrera 1* no
53-493, playas el francés, del municipio de Santiago de tolu (Sucre), Con referencia catastral
No 01-030000-0002-0017-0-00000000, Matricula Inmobiliaria No 340-520084, LA
OFICINA DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE SINCELEJO- SUCRE, Comprendido
por los siguientes medidas y linderos por el FRENTE: Mide veinte dos ( 22:00 ) Metros ,con
el mar caribe por el COSTADO DERECHO :En aproximadamente doscientos ( 200.00 ) hasta
el manglar del cafio guacamayas; por la parte de ATRAS: con el cafio guacamayas y mide
veinte dos metros (22:00 );por el COSTADO IZQUIERDQO: Con doscientos ( 200.00) metros
aproximadamente hasta el mar caribe , este lote esta atravesando por la carretera de servidumbre
que del francés conduce al cafio. En domde el acto de Compra venta de mi mandante, ‘quedo
protocolizado por medio de la escritura piblica No 1166 de la Notaria Unica de Santo Tomas
(Atlantico), del dia 30 de Diciembre del 2020, por un acto de COMPRA VENTA DE BIEN
INMUBLE, En donde el sefior OSCAR FERNANDO CUERVO CALLE, le vende a el sefior
ARNOLDO RAFAEL FERNANDEZ SUAREZ, Escritura publica que reposa en la
Demanda.

7.Seior Juez, Dicha predio tiene una proteccion de un amparo policivo que se la concedieron
a los sefiores OSCAR CUERVO CALLE Y ARNOLDO FRENANDEZ SUAREZ, Como se
quedo6 probado en la Resoluciéon No 183 del 3 de mayo del 2021, expedida por la ALCALDIA
DE SANTIAGO DE TOLU, en donde ampara el derecho a la posesién y propiedad privada
del predio No 340-52084, por querella policiva por perturbacion a la propiedad en donde se le
informo al despacho, que el predio de la propiedad del sefior OSCAR FERNANDO CUERVO
CALLE, fue vendido al sefior ARNOLDO RAFAEL FERNANDEZ SUAREZ, En la
Resolucion No 183 del 3 de mayo del 2021, le reconocen como nuevo querellante, al sefior
ARNOLDO RAFAEL FERNANDEZ SUAREZ.

8.Seifior Juez los sefiores JUAN DAVID YEPES ARANGQO, DANIEL YEPES ARANGO,
GONZALO GREGORIO YEPES ARANGO, ANA CLARA YEPES ARANGO, LUZ
MARIA YEPES ARANGO, y SOLEDAD CECILIA YEPES ARANGO, Personas que
argumenta que el predio de mi mandante, les pertenece a ellos y no entiende que el predio de
cllos es el que se encuentra al frente con la Matricula inmobiliaria No 340-18070, Ubicado en
la carrera 1* No 53-492, con referencia catastral No 01-030000-0003-0014-0-00000000,
Personas que hasta el momento irrespetan las decisiones judiciales, en donde ya hay un amparo
policivo y un tutela en dos instancia que les determino y les explicé que el predié de ellos es
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totalmente distinto al de mi mandante, como quedo probado en la Resolucién No 183 del 3 de
mayo del 2021, expedida por LA ALCALDIA DE SANTIAGO DE TOLU-SUCRE, por
medio del cual se RESUELVE El recurso de apelacién en contra de la resoluciéon No 0055 de
fecha 04 de junio del 2020, por medio del cual se resuelve una solicitud de conciliacion por
perturbacion a la propiedad y se ampara la propiedad privada de OSCAR FERNADO
CUERVO Y ARNOLDO FERNANDEZ SUAREZ, ya este caso fue puesto a disposicidn de
la FISCALIA GENERAL DE LA NACION POR LOS DELITOS DE FRAUDE A
RESOLUCION JUDICIAL ADMINISTRATIVA E INVASION DE TIERRA, en donde
dichas personas desobedecen las ordenes judiciales.

9.Seiior Juez Con relacion a lo solicitado por el Seifior GONZALO GREGORIO YEPES
ARANGO, allego memorial en el que solicita: Primero: se cite al proceso y en especial para el
dia de la inspeccidn judicial a la procuraduria judicial ambiental y agraria de Sincelejo. y a la
procuraduria Regional de Sincelejo, para que intervengan dentro de la actuacion....

Segundo: para la practica de la inspeccién judicial se cite o se pida acompafiamiento a la
capitania de puerto de Covefias como autoridad idénea y fuente de consulta de las autoridades.

Tercero: se cite a la agencia nacional de tierras ANT, como entidad, como entidad encargada de
la clarificacién sobre los bienes de uso publico Pertenecientes a la nacién.

Considero que es irrelevante e inocuo , que el depacho haya Resuleto esto:

PRIMERO: Dispongase la citacion de las entidades mencionadas en la parte resolutiva de
la presente decisiéon, para que si a bien lo tienen, intervengan dentro del presente asunto y
en la diligencia programada para el dia 21 de abril del afio 2023 a las 10:00 am.

ESTA DECISION ES IRRELEVANTE E INOCUO, el despacho aceptar una peticion
del alquien que no es parte del proceso, sin demostrar su interese juridico al proceso, No
obstante, nuestra el Cédigo General de Proceso, establece que a las partes les incumbe probar
los presupuestos de las normas juridicas de la accidon o excepcidon que esta planteando en un La
Carga de la Prueba en el Estado Social de Derecho, EN VIRTUD DEL PRINCIPIO DE LA
AUTORRESPONSABILIDAD, de tal manera que son las partes las que deben soportar las
consecuencias de su descuido en la solicitud de pruebas en las etapas procesales
correspondientes, ya que su actitud pasiva o inclusive su inadecuada actividad probatoria que
no logra convencer al Juez de los hechos que le pone de presente, maxime que el Juez como
Director del Proceso en realidad no conoce a las partes, ni tendra jamas certeza plena de los
hechos que le pone a consideracion, por consiguiente si las partes no solicitan pruebas o
«algunas resulten superfluas, no despliegan toda la actividad deseada en su diligenciamiento
(Por ejemplo, si no interrogaron al testigo sobre los hechos que solo ellos saben y que les

hubieren permitido sacar avante el proceso a su favor, sufren las consecuencias» (Quijano,
2009).
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Partiendo de lo transcrito anteriormente, vale la pena hacer la siguiente reflexién, nuestra
profesion de abogado nos da las herramientas cognoscitivas juridicas suficientes para elaborar
demandas, tramitar procesos, proponer excepciones y por ende solicitar pruebas pertinentes,
conducentes y utiles que le permitan el convencimiento del Juez, por lo tanto, es ilégico aunque
no irreal que los profesionales del derecho omitan la peticion de pruebas necesarias para la
prosperidad de las pretensiones o excepciones de su cliente, y si ello ocurre, el Juez no deberia
decretar pruebas de oficio para enderezar las falencias de los sujetos procesales, porque eso
atenta contra el principio de imparcialidad e igualdad.

Es evidente que el debate procesal se enmarca en un fenémeno Juridico Cultural de
nuestra propia idiosincrasia que nos ha llevado a tergiversar la concepciéon del Estado
Social de Derecho, para darle una connotacién de Estado Bienestar de Principios de
Postguerra, que en el campo PEDRO ALIRIO SANCHEZ NOVOA procesal implica que
el Juez tiene el deber de Realizar la Justicia sin importar que ello atente contra el principio
dispositive del derecho civil, porque la Justicia Social es un valor trascendental que
legitima la propia existencia del estado, pero esto no puede degenerar en un Juez que se
entromete o involucra demasiado con las partes hasta el punto de enmendar las falencias
producto de su descuido o de su incapacidad demostrativa, decretando pruebas de oficio
que favorezcan a alguna de las partes

CIVIL LAW Y COMMON LAW De ahi que un sistema inquisitivo nace de la indagacién
que se implemento en el siglo XII en el Imperio Carolingio, que luego fue adoptado por la Iglesia
con el Derecho Penal y se disemina por el mundo como la «Santa Inquisiciony, caracterizandose
por Monopolio del Poder por parte del Estado en la Actividad Judicial, siendo un Juez Activo con
amplias facultades para incidir en las necesidades de las partes y a la vez para lograr los fines del estado
(Carvajal D. M., 2009)

Por consiguiente debido a que nuestro sistema procesal civil en la actualidad es mas inquisitivo que
Adversarial, el Juez tiene el deber-poder de decretar pruebas de oficio, por el contrario si el sistema
procesal fuere mas Adversaria! el Juez estaria limitado en el debate probatorio, no siendo factible que
decrete pruebas de oficio, garantizando la imparcialidad total de las partes, convirtiéndose como un
gerente o administrador del proceso que debe resolver el caso con los elementos probatorios
aportados por las partes, aplicando la sana critica, el raciocinio, su experiencia y capacidad volitiva

Sefior Juez, la ley 1564 del 2012, El nuevo Codigo General del proceso en su articulo 167 manifiesta lo
siquiente:

ARTICULO 167. CARGA DE LA PRUEBA. Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las
normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen.

No obstante, segun las particularidades del caso, el juez podrd, de oficio o a peticion de parte,
distribuir, la carga al decretar las pruebas, durante su prdctica o en cualguier momento del
proceso antes de fallar, exigiendo probar determinado hecho a la parte que se encuentre en
una situacion mds favorable para aportar las evidencias o esclarecer los hechos controvertidos.
La parte se considerard en mejor posicion para probar en virtud de su cercania con el material
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probatorio, por tener en su poder el objeto de prueba, por circunstancias técnicas especiales,
por haber intervenido directamente en los hechos que dieron lugar al litigio, o por estado de
indefension o de incapacidad en la cual se encuentre la contraparte, entre otras circunstancias
similares.

Cuando el juez adopte esta decisién, que serd susceptible de recurso, otorgard a la parte
correspondiente el término necesario para aportar o solicitar la respectiva prueba, la cual se
someterd a las reglas de contradiccion previstas en este codigo.

Los hechos notorios y las afirmaciones o negaciones indefinidas no requieren prueba”.

10.Las tnicas parte que actualmente existen en el proceso es EL DEMANDANTE Y EL
CURADOR AD LITEN, quien defiende los intereses del Deamandado, No veo razon de ser
que una persona que no es Reconocida como sujeto procesal o tercero inciodentalista como es
el serfior GONZALO GREGORIO YEPES ARANGO., el juez le conceda esta Solicitud,
ademas en aras del derecho de defensa y contradicion para este escrito presentado tenia que el
despacho corres trsalados a los sujetos procesales situacién que no se dio. Si fuera UN
TERCERO INCIDENTAL PROCESAL, El Sefior GONZALO GREGORIO YEPES
ARANGO, Omitio manifestarle al juez que el predio objeto de litigio dentro de este proceso
tiene un amparo policivo que fue reconocido En la Resolucion 183 del 3 de mayo del 2021, por
parte de LA ALCALDIA DE SANTIAGO DE TOLU, también fue ratificado por fallo de
tutela ante EL JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE SANTIAGO DE
TOLU y el JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE SINCELEJO, Dentro de
LA ACCION DE TUTELA DE GONZALO YEPEZ ARANGO Contra LA ALCALDIA
DE SANTIAGO DE TOLU y otro, ya que dicha persona no quire eneder que su predio es el
que contiene la matricula Inmobiliaria No 340-18070. es decir el predio que esta al frente de la
Propiedad de mi mandante. Actualmente contra este Sefior existe una DENUNCIA PENAL
POR EL DELITO INVASION DE TIERRA, FRAUDE PROCESAL Y FRAUDE A
RESOLUCION GENERAL en la fiscalia de SANTIAGO DE TOLU, Con el Radicado
708206001052202310003, Devido que este sefior no respeta ni acatan las ordenes judiciales.

Para concluir Sefior juez,

NUESTRA HONORABLE CORTE CONSTITUCIONAL EN LA
SENTENCIA 086 DEL 2016, nos HACE UN ANALIS CON RELACION A
LA CARGA DINAMICA DE LA PRUEBA, DEBERES DE LAS PARTES Y
ATRIBUCIONES DEL JUEZ COMO DIRECTOR DEL PROCESO

Una de las principales cargas procesales cuando se acude a la administracion de justicia, en
general, y a la jurisdiccidn civil, en particular, es la concerniente a la prueba de los hechos que
se alegan. La carga de la prueba es un elemento caracteristico de los sistemas procesales de
tendencia dispositiva. Se conoce como principio “onus probandi”, €l cual indica que por regla
general corresponde a cada parte acreditar los hechos que invoca, tanto los que sirven de base

USUARIO 6




LEYALIANZA
ABOGADOS ASESORES EDWIN ROBERTO RODRIGUEZ TORRES

ASUNTOS ADMINISTRATIVOS, LABORALES Y CIVILES

Calle 21 No 20-10 Edificio Vallejo Piso 2 Oficina 201
Celular: 302-3428446 www leyalianzal @hotmail.com
Sincelejo- Colombpia.

para la demanda como los que sustentan las excepciones, de tal manera que deben asumir las
consecuencias negativas en caso de no hacerlo!.

De acuerdo con la doctrina, esta carga procesal se refiere a “la obligacion de ‘probar’, de
presentar la prueba o de suministrarvila, cuando no el deber procesal de una parte, de probar la
(existencia o) no existencia de un hecho afirmado, de lo contrario el solo incumplimiento de
este deber tendria por consecuencia procesal que el juez del proceso debe considerar el hecho
como falso o verdadero . En tal sentido la Corte Suprema de Justicia ha explicado cé6mo en el
sistema procesal se exige, en mayor o menor grado, que cada uno de los contendientes
contribuya con el juez al esclarecimiento de la verdad:

“En las controversias judiciales, por regla general, cada una de las partes acude al juez con su
propia version de los hechos, esto es, que presenta enunciados descriptivos o proposiciones
facticas a partir de las cuales pretende generar un grado de convencimiento tal, que sea suficiente
para que se emita un pronunciamiento favorable al ruego que se eleva ante la jurisdiccion. Dicho
de otro modo, en el punto de partida de toda controversia procesal, cada uno de los extremos del
litigio intenta convencer al juez de que las descripciones que presenta coinciden con la realidad
y, a partir de aquéllas, justamente, propicia el litigio.

De esa manera, cuando hay una genuina contencién, el sistema exige que cada uno de los
contendientes correlativamente contribuya a que el juez supere el estado de ignorancia en ¢l que
se halla respecto de los hechos debatidos, tarea que por lo general concierne al demandante
respecto de sus pretensiones, y al demandado respecto de las excepciones.

Desde luego, al juez no le basta la mera enunciacion de las partes para sentenciar la controversia,
porque ello seria tanto como permitirles sacar beneficio del discurso persuasivo que presentan;
por ende, la ley impone a cada extremo del litigio la tarea de traer al juicio de manera oportuna
y conforme a las ritualidades del caso, los elementos probatorios destinados a verificar que los
hechos alegados efectivamente sucedieron, o que son del modo como se presentaron, todo con
miras a que se surta la consecuencia juridica de las normas sustanciales que se invocan™.

Esta institucion pretende que quien concurre a un proceso en calidad de parte asuma un rol
activo y no se limite a refugiarse en la diligencia del juez ni se beneficie de las dificultades
probatorias o mala fortuna de su contraparte. En otras palabras, “las partes en el proceso deben
cumplir con el deber de diligencia en lo que pretenden probar. Ninguna debe obrar con inercia
porque ello causa que las consecuencias adversas de la decisién sean deducidas en su contra.

1 “Luego de una prolongada evolucién, las reglas de la carga de la prueba en materia civil han decantado hasta
el punto que es posible resumir su doctrina en tres principios juridicos fundamentales: ‘onus probandi incumbit
actori’, al demandante le corresponde probar los hechos en que funda su accidn; ‘reus, in excipiendo, fit actor’,
el demandado, cuando excepciona, funge de actor y debe probar los hechos en que funda su defensa; v, ‘actore
non probante, reus absolvitur’, segun el cual el demandado debe ser absuelto de los cargos si el demandante no
logra probar los hechos fundamento de su accién”. Corte Constitucional, Sentencia C-070 de 1993.

? Leo Rosenberg, La Carga de la Prueba, Ediciones Juridicas Europa América, p.18.- Cfr. Sentencia T-733 de 2013.
3 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacidn Civil, Sentencia del 28 de mayo de 2010. Exp. 23001-31-10-002-
1998-00467-01.M.P. Edgardo Villamil Portilla.

USUARIO

~{




LEYALIANZA
ABOGADOS ASESORES EDWIN ROBERTO RODRIGUEZ TORRES

ASUNTOS ADMINISTRATIVOS, LABORALES Y CIVILES

Calle 21 No 20-10 Edificio Vallejo Piso 2 Oficina 201
Celular: 302-3428446 www leyalianza 1l @hotmail.com
Sincelejo- Colombia.

El proceso no premia la estrategia sino la solucion del conflicto con la participacion de las
4
g

partes’
En el ordenamiento juridico colombiano el postulado del “onus probandi” fue consagrado
en el centenario Codigo Civil’. Se mantuvo en el articulo 177 del Cédigo de Procedimiento
Civil de 1970 con la regla segin la cual “incumbe a las partes probar el supuesto de hecho
de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen”, con excepcion expresa
de los hechos notorios y las afirmaciones o negaciones indefinidas®.

6.2.- Sin embargo, el principio de la carga de la prueba (onus probandi) es un postulado
general que admite excepciones en cuanto a la demostracion de ciertos hechos. Algunas
excepciones son derivadas del reconocimiento directo de un acontecimiento por cualquiera
que se halle en capacidad de observarlo debido a su amplia difusion (hechos notorios).
Otras se refieren a aquellos hechos que por su caracter indeterminado de tiempo, modo o
lugar hacen logica y ontolégicamente imposible su demostraciéon para guien los alega
(afirmaciones o negaciones indefinidas)’. Y otras son consecuencia de la existencia de
presunciones legales o de derecho, donde “a la persona el sujeto procesal favorecido con la
presuncion solo le basta demostrar el hecho conocido que hace creible el hecho principal y
desconocido, de cuya prueba estd exento’”.

Todas ellas responden por lo general a “circunstancias prdcticas que hacen mas facil para una
de las partes demostrar la verdad o falsedad de ciertos hechos”, donde el traslado de las cargas
probatorias “obedece a factores razonables, bien por tratarse de una necesidad logica o por
expresa voluntad del legislador, para agilizar o hacer mds efectivo el tramite de los procesos o
la proteccion de los derechos subjetivos de la persona’™®.

6.3.- Con todo, el abandono de una concepcion netamente dispositiva del proceso, al constatarse
como en algunos casos surgia una asimetria entre las partes o se requeria de un nivel alto de
especializacion técnica o cientifica que dificultaba a quien alegaba un hecho demostrarlo en el
proceso, condujo a revisar el alcance del “onus probandi”. Fue entonces cuando surgio6 la teoria
de las “cargas dindmicas”, fundada en los principios de solidaridad, equidad (igualdad real),
lealtad y buena fe procesal, donde el postulado “quien alega debe probar” cede su lugar al
postulado “guien puede debe probar”'".

4 Corte Constitucional, Sentencia T-733 de 2013.

5 “ARTICULO 1757.- PERSONA CON LA CARGA DE LA PRUEBA. Incumbe probar las obligaciones o su extincién al
que alega aquéllas o ésta”.

8 “ARTICULO 177. CARGA DE LA PRUEBA. Incumbe a |as partes probar el supuesto de hecho de las normas que
consagran el efecto juridico que ellas persiguen. Los hechos notorios y las afirmaciones o negaciones indefinidas
no requieren prueba”.

7 En este sentido, por ejemplo, el articulo 177 del anterior Cédigo de Procedimiento Civil, recogido también por
el articulo 167 del Cédigo General del Proceso, dispuso que “los hechos notorios y las afirmaciones o
negaciones indefinidas no requieren prueba”.

% Corte Constitucional, Sentencia C-070 de 1993.

¢ [dem.

10 Cfr. Corte Constitucional, Sentencias T-741 de 2004 y T-346 de 2011, entre otras.
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La teoria de la carga dinamica de la prueba halla su origen directo en la asimetria entre las partes
y la necesidad de la intervencién judicial para restablecer la igualdad en el proceso judicial.
Quiza el caso mas representativo —no el unico-, que en buena medida dio origen a su desarrollo
dogmatico, jurisprudencial y legal, es el concerniente a la prueba de las malas practicas médicas:

“Cierto es que la susodicha [doctrina de las cargas probatorias dinamicas] nacié como
un paliativo para aligerar la improba tarea de producir pruebas diabdélicas que, en ciertos
supuestos, se hacian caer sin miramientos, sobre las espaldas de algunas de las partes
(actor o demandado) por mal entender las tradicionales y sacrosantas reglas aprioristicas
de distribucién de la carga de la prueba (...). Sin embargo, la fuerza de las cosas
demostrd, verbigracia, que imponerle al actor victima de una lesidon quirdrgica en el
interior del quirdéfano, la prueba acabada de lo que habia ocurrido y de como habia
ocurrido, resultaba equivalente a negarle toda chance de éxito™!'.

De esta manera, la nocién de carga dindmica de la prueba, “que no desconoce las reglas cldsicas
de la carga de la prueba, sino que trata de complementarla o perfeccionaria”’?, supone
reasignar dicha responsabilidad, ya no en funcién de quien invoca un hecho sino del sujeto que,
de acuerdo con las circunstancias de cada caso, se encuentra en mejores condiciones técnicas,

profesionales o facticas de acreditarlo!’.

6.4.- Como quiera la legislacion procesal colombiana no hizo referencia a la nociéon de carga
dinamica de la prueba, al menos de manera directa (hasta la aprobacion de la Ley 1564 de 2012
o Cdédigo General del Proceso), su reconocimiento vino de la mano de la jurisprudencia, tanto
del Consejo de Estado en asuntos de responsabilidad por falla presunta en el servicio médico'?,
como de la Corte Suprema de Justicia en el ambito de la responsabilidad civil. Esta Gltima, por

11 Jjorge Peyrano, Carga de la Prueba. Conceptos clasicos y actuales. En: “Revista de Derecho Privado y
Comunitario, num.13. Santa Fe, Rubinzal, 1997. Siguiendo a este autor, Maria Belén Tepsich afiade: “El mayor
disipador de esta floreciente doctrina fue la injusticia que en el ambito de la mala praxis médica se producia al
quedaren cabeza del paciente-victima o sus derechohabientes la carga de la prueba de un hecho ocurrido —por
ejemplo- en la soledad del quiréfano”. Maria Belén Tepsich, “Cargas probatorias dinamicas”. ”. En: “Cargas
probatorias dindmicas” (AAVV). Buenos Aires, Rubinzal — Culzoni, 2004, p.154.

12 Inés Lépori White, “Cargas probatorias dindmicas”. En: “Cargas probatorias dinamicas” (AAVV). Buenos Aires,
Rubinzal — Culzoni, 2004, p.60.

13 “| a doctrina de las cargas probatorias dinamicas importa un desplazamiento del onus probandi segin fueren
las circunstancias del caso, recayendo en cabeza de quien estd en mejores condiciones técnicas, profesionales o
facticas de producir las pruebas, mas alla del emplazamiento como actor o demandado en el proceso o de que
se trate de hechos constitutivos, modificativos, impeditivos o extintivos, y puede desplazarse del actor al
demandado y viceversa, segln corresponda (...)”. lvanna Maria Airasca, “Reflexiones sobre la doctrina de las
cargas probatorias dindmicas”. En: “Cargas probatorias dinamicas” (AAVV). Buenos Aires, Rubinzal — Culzoni,
2004, p.135-136.

14 Cfr., Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera. Sentencia del 24 de octubre de
1990, exp. 5902; Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidon Tercera. Sentencia del 24 de
enero de 2002, exp. 12706; Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera. Sentencia
del 28 de abril de 2005, exp. 14626; entre otras.
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ejemplo, hizo referencia expresa a criterios de lealtad procesal, colaboracion, justicia y
equidad’®.

6.5.- Es importante poner de presente que estas posturas jurisprudenciales encontraron
abono fértil con la entrada en vigencia de la Constituciéon Politica de 1991. En efecto, la
teoria de la carga dinamica de la prueba tiene amplic sustento constitucional,
especialmente en los postulados caracteristicos del rol del juez en un Estado Social de
Derecho, que segiin fue explicado anteriormente propugna por un papel activo —pero
también limitado- en la realizacion del derecho a la tutela judicial efectiva y la prevalencia
del derecho sustancial y de la consecuciéon de un orden justo.

En efecto, en varias oportunidades la Corte Constitucional ha destacado la necesidad de activar
la funciéon directiva del juez no solo para decretar pruebas en forma oficiosa sino para
redistribuir las cargas probatorias entre los sujetos procesales.

Por ejemplo, esta corporacion ha sefialado que una vez probada la existencia de un trato desigual
para iguales o un trato igual para desiguales, “la carga probatoria se invierte, pues ahora

corresponde probar la razonabilidad y proporcionalidad del trato a quien lo otorga 2l

También ha sostenido que en los casos en los cuales una persona se encuentra en posicion de
debilidad o de subordinaciéon frente a otra persona o autoridad, de quien se cuestiona la
vulneracién de un derecho, es preciso distribuir la carga de la prueba a favor de la parte menos
fuerte de la relacion, como por ejemplo en el ambito laboral'’. Lo propio ha sefialado la Corte

15 “En conclusién y para ser coherentes en el estudio del tema, se pudiera afirmar que en este tipo de
responsabilidad como en cualquiera otra, deben concurrir todos los elementos o presupuestos materiales para
el éxito de la pretensién, empezando por supuesto con la prueba del contrato, que es carga del paciente, puesto
que es esta relacién juridica la que lo hace acreedor de la prestacion del servicio médico, de la atencion y el
cuidado. lgualmente, corresponde al paciente, probar el dafio padecido (lesion fisica o psiquica) vy
consecuentemente el perjuicio patrimonial o moral cuyo resarcimiento pretende. Ahora, probado este ultimo
elemento, sin duda alguna, como antes se explicé, que lo nuclear del problema esta en la relacion de causalidad
adecuada entre el comportamiento activo o pasivo del deudor y el dafio padecido por el acreedor, pues es aqui
donde entran en juego los deberes juridicos de atencién y cuidado que en el caso concreto hubo de asumir el
médico y el fenémeno de la imputabilidad, es decir, la atribucién subjetiva, a titulo de dolo o culpa. Pero es
precisamente en este sector del compeortamiento en relacidén con las prestaciones debidas, donde no es posible
sentar reglas probatorias absolutas con independencia del caso concreto, pues los habra donde el onus probandi
permanezca inmodificable, o donde sea dable hacer actuar presunciones judiciales, como aquellas que en
ocasiones referenciadas ha tenido en cuenta la Corte, pero también aquellos donde cobre vigencia ese caracter
dindamico de la carga de la prueba, para exigir de cada una de las partes dentro de un marco de lealtad vy
colaboracién, v dadas las circunstancias de hecho, la prueba de los supuestos configurantes del tema de decisidn.
Todo, se reitera, teniendo en cuenta las caracteristicas particulares del caso: autor, profesionalidad, estado de la
técnica, complejidad de la intervencién, medios disponibles, estado del paciente y otras circunstancias exégenas,
como el tiempo y el lugar del ejercicio, pues no de otra manera, con justicia y equidad, se pudiera determinar la
correccién del acto médico (lex artix). (Resaltado fuera de texto). Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion
Civil, Sentencia del 30 de enero de 2001, exp. 5507.

18 Corte Constitucional, Sentencia T-835 de 2000.

17 Cfr., Corte Constitucional, Sentencias T-638 de 1996 y T-772 de 2003, entre otras.
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en casos en los que alega la existencia de tratos crueles, inhumanos o degradantes por parte de
superiores jerarquicos en el ambito castrense. En palabras de la Corte:

“L.a regla general en materia de pruebas en los procesos de tutela consiste en que quien
alega la vulneracion de un determinado derecho fundamental debe probar los hechos que
sustentan su acusacion en la medida en que ello le sea posible'®; por tal razon, en cierto
tipo de casos, en los cuales quien alega la violacién de su derecho se encuentra en
posicion de debilidad o subordinacién frente a la persona o autoridad de quien proviene
la violacion, se ha dado un alcance distinto a dicho deber probatorio, distribuyendo la
carga de la prueba en favor de la parte menos fuerte en la relacion, de forma tal que ésta
unicamente se vea obligada a demostrar —con pruebas adicionales a su declaracion
consistente y de buena fe- aquellos hechos que esté en la posibilidad material de probar,
correspondiéndole a la otra parte la prueba de las circunstancias que alegue en su favor
para desvirtuar lo alegado en su contra. Asi ha sucedido, por ejemplo, en multiples casos
relacionados con discriminacién en el ambito laboral'’. La justificacién de esta
distribucién de la carga de la prueba radica en la dificultad con la que cuenta la parte
débil de una determinada relaciéon para acceder a los documentos y demds materiales
probatorios necesarios para acreditar que cierta situacion le es desfavorable y constituye
un desconocimiento de sus derechos; es de elemental justicia que sea la parte privilegiada
y fuerte, por su facil acceso a los materiales probatorios en cuestién, quien deba asumir
dicha carga procesal. Por eso, en materia de tutela, la regla no es “el que alega prueba”,
sino “el que puede probar debe probar”, lo cual redistribuye la carga probatoria en
beneficio de la proteccion de los derechos?’.

Para la Sala, esta misma regla probatoria debe ser aplicada en los casos de las personas
que prestan servicio militar y que alegan la existencia de una determinada vulneracion
de sus derechos fundamentales por parte de sus superiores, en particular cuando se trata
de afirmaciones relativas a tratos crueles, inhumanos o degradantes. La situacion de
subordinacion de estos individuos frente a un aparato militar estructurado en forma
jerarquica, hace virtualmente imposible para la persona que presta servicio militar
obligatorio acceder a los materiales probatorios pertinentes™?'.

Otro ejemplo de inversion de la carga probatoria se predica de algunos sujetos de especial
proteccion que se encuentra en condiciones de debilidad manifiesta, como en el caso de los
portadores de VIH que reclaman una pensiéon (de quienes se presume su condiciéon de
dependencia econémica)??, asi como de ciertos actos de discriminacion contra sujetos o grupos
histéricamente discriminados®?.

18 En este sentido, se puede consulitar la sentencia T-835 de 2000.

12 yer la sentencia T-638 de 1996, entre otras.

20 yer la sentencia T-772 de 2003 y el Decreto 2591 de 1991, articulos 3, 20, 21y 22.
21 Corte Constitucional, Sentencia T-741 de 2004.

22 Corte Constitucional, Sentencias T-1023 de 2007 y T-346 de 2011.

23 Corte Constitucional, Sentencias T-314 de 2011 y T-804 de 2014.
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Este Tribunal también ha avalado la regulacién probatoria de las acciones de grupo prevista en
el articulo 30 de la ley 472 de 19982*. Segtin la norma, aunque por regla general la carga
corresponde al demandante, “si por razones de orden econdmico o técnico dicha carga no
pudiere ser cumplida, el juez impartira las ordenes necesarias para suplir la deficiencia y
obtener los elementos probatorios indispensables para proferiv un fallo de mériro, solicitando

dichos experticios probatorios a la entidad publica cuyo objeto esté referido al tema materia
de debate y con cargo a ella”.

De igual forma, ha aceptado que en el ejercicio de la accion de extincion de dominio tenga
aplicacion la teoria de la carga dinamica de la prueba. Al respecto. en la Sentencia C-740 de
2003 sostuvo:

“De alli que al afectado con el ejercicio de la accidén de extincion de dominio, le sea
aplicable la teoria de la carga dindmica de la prueba, de acuerdo con la cual quien esta
en mejores condiciones de probar un hecho. es quien debe aportar la prueba al proceso.
Asi, en el caso de la accion de extincion de dominio, va que el titular del dominio sobre
los bienes es el que esta en mejores condiciones de probar su origen licito, es él quien
debe aportar las pruebas que acrediten ese hecho y que desvirtien el alcance de las
pruebas practicadas por las autoridades estatales en relacion con la ilicita procedencia de
esos bienes?.” (Resaltado fuera de texto)

6.6.- Como corolario de lo expuesto puede afirmarse que, en términos abstractos, la teoria de la
carga dinamica de la prueba no solo es plenamente compatible con la base axioldgica de la Carta
Politica de 1991 y la funcion constitucional atribuida a los jueces como garantes de la tutela
judicial efectiva, de la prevalencia del derecho sustancial y de su mision activa en la blisqueda
y realizacion de un orden justo. Es también compatible con los principios de equidad, solidaridad
y buena fe procesal, asi como con los deberes de las partes de colaborar con el buen
funcionamiento de la administracion de justicia.

Lo que resta por examinar es entonces si, en el ambito especifico del Cédigo General del
Proceso, la consagracion de la carga dinamica de la prueba como una potestad del juez y no
como un imperativo universal vulnera el derecho a la tutela judicial efectiva, o si por el contrario
es expresion constitucionalmente valida de la potestad de configuracion del Legislador.

Es por lo anterior

% Corte Constitucional, Sentencia C-215 de 1999.

25 Como lo ha expuesto la jurisprudencia contencioso administrativa, “ef deber de probar un determinado hecho
o circunstancia se impone a lg parte que se encuentre en mejores condiciones de hacerlo, aun cuando no lo haya
alegado o invocado”. Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Secciéon Tercera. Sentencia de
3 de mayo de 2001. En el mismo sentido, la Sentencia de 24 de enero de 2002.
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PRETENSIONES

1. Solicito al Sefior Juez, dejar sin efecto juridico la decision tomada el dia 1 de febrero del
2023, por considerar que no cumple los requisito exigidos del articulo 129 del Codigo
general del proceso y adeamas por que el sefior GONZALQO GREGORIO YEPEZ
ARANGO, NO es sujeto procesal.

2.Solicito al Sefior Juez, dejar sin efecto juridico la decision tomada el dia 1 de febrero del
2023, por considerar que no cumple los requisito exigidos del articulo 167 del Codigo general
del proceso, teniendo en cuenta que hay una violacién al debido proceso y al derecho de
Contradicion, igualdad entre las parte y acceso a la administracion de justicia.

3.Solicito al Sefior Juez , en el evento de ser negado el Recusro de Reposicion solicito se me

conceda el Recurso de Apelacion.

PRUEBAS
Solicito se tengan las siquiente pruebas Documentales.

1. Certificado de tradiciéon y Libertad No 340-18070.

2. Copia del impuesto Predial del inmueble 340-18070.

3. Copia de la Carta Catastral del Inmueble 340-18070.

4. Copia de la Resolucion No 183 del 3 de mayo del 2021.

5. Copia del fallo de tutela de fecha 21 de junio del 2021, proferido por EL JUZGADO
PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DEL SANTIAGO DE TOLU.

6. Copia del fallo de tutela de fecha 23 de julio del 2021, proferido por EL JUZGADO
SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE SINCELEJO.

Atentamente,

EDWIN ROBERTO RODRIGUEZ TORRES
C. C. No 72.203. 033 de Barranquilla
T. P. No. 118.697 del H. C. S. de la J.
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"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
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No tiene validez sin la firma del registrador en la uitima pagina
A: SILGADO TERAN SEBASTIAN CC#6810000 X

ANOTACION: Nro 003 Fecha: 04-02-1985 Radicacién: 615

Doc: ESCRITURA 252 DEL 22-10-1984 NOTARIA U. DE TOLU VALOR ACTO: $60,000
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 101 COMPRAVENTA DE MEJORAS

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Tituiar de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompileto)

~5=: SILGADO TERAN SEBASTIAN CC# 6810000
~: GONZALEZ BUSTAMANTE GABRIEL ENRIQUE ! CC# 6811346 X
A: MORALES EFRAIN X

ANOTACION: Nro 004 Fecha: 08-07-1988 Radicacion: 3129

Doc: ESCRITURA 159 DEL 17-06-1988 NOTARIA U. DE TOLU VALOR ACTO: $300,000
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 101 COMPRAVENTA |

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio I-Titular de dominio in pleto)

DE: MORALES MORALES EFRAIN A.

A: YEPES GOMEZ MARIO CC# 3303232 X

ANOTACION: Nro 005 Fecha: 04-02-2009 Radicacion: 2009-340-6-743

Doc: ESCRITURA 5890 DEL 27-08-2008 NOTARIA DOCE DE MEDELLIN VALOR ACTO: $2,565,000
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 0109 ADJUDICACION EN SUCESION SOBRE MEJORAS -B.F. 52120 DEL 03-02-09 $45 200
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,|-Titular de dominio incompleto)

«TE: YEPES GOMEZ MARIO CC# 3303232
A: ARANGO DE YEPES SOLEDAD CECILIA CC# 21375017 | 50%
A: YEPES ARANGO ANA CLARA CC# 42897067 |
A: YEPES ARANGO DANIEL CC# 3438689 I
A: YEPES ARANGO GONZALO GREGORIO CC# 98563330 |
A: YEPES ARANGO JUAN DAVID CC# 98543455 |
A: YEPES ARANGO LUZ MARIA CC# 43729491 |

NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *5*

SALVEDADES: (informacion Anterior o Corregida)

Anctacién Nro: 0 Nro correccion: 1 Radicacién: 2011-340-3-430 Fecha: 16-07-2011

SE ACTUALIZA FICHA CATASTRAL CON LA SUMINISTRADA POR EL 1. G A.C.. SEGUN RES. NO. 8589 DE 27-11-2008 PROFERIDA POR LASNR
(CONVENIO IGAC-SNR DE 23-09-2008)

Anotacion Nro: 0 Nro correccién: 2 Radicacion: ICARE-2016 Fecha: 05-08-2016

S.N.R (CONVENIO IGAC-SNR DE 23-09-2008)

e
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Referencia:
Propietario:
Identificacion:

Matricula Inmob:

01-630000-0003-0014-0-00000000
SOLEDAD CECGILIA ARANGO YEPES *OTROS

24375070 ?

IMPUESTO PREDIAL UNIFICADO
NIT: 892200839

340-18070

Estr:

o1

Al servicio de la Gente

TasaMoratoria: 2.3825%

Fstado
C.Posfal: ©

Direccion: K 1A 53 492 CARRET AL

‘Area Ter. 2,080/0

b

JF1.0000002966 |

FechadeFaclura;

2740212020

INFORMACION DEL'PREDIC

Deslinos Economicos ¥ Areas
Vig. Est Avaltos  Tarifas 1.P.U. Scb. Amb. Sob.Bom. Int. Mora. Total |’ nimos pagos
2020 48,758,000 0200 975,160 73,1437 48,758 0 1,097,055 |Fecha Caja Vigs. Pag. NValor
2019 47,338,000 0200 946,760 71,007 47,338 277,924 1,343,029 22/1212014 03 2009-2014 924,833
2018 45,959,000 0200 919,180 68,939 45,959 657,283 1,691,361
2017 44 620,000 0200 892,400 G6,930 44,620 1,173,621 2.177.,571
2016 43,320,000 .0200 866,400 64,980 43,320 1,757,187 2,731,887
2015 42,058,000 0200 841,160 63,087 42,058 2,480,649 3,426,954
2014 2,124,000 0200
2013 3 020,000 0200
12012 2.642.000 0200
2011 2,856,000 H200
12010 2,774,000 0200
12009 2,693,000 .0200
-"08 2 565,000 .0200
(o 297 2,406,000  .0200
2008 2,471,000 .0200
2005 2,269 000 0200
~004 2,161,000 0200 - 1
F.Lim: 428/02(2020 1 PAGUESE EN: “Vig. Debe: 2015 - 2020 vig. Fact, 2215 -
ALCALDIA: 11,641,450 " . AGRARIO 4-B63B0-3-00316-1:
AMBIENTE 397,109 AGRA-PAZ " 4-8380-3-00320-3 Sublolal. 2.4
BOMBERIL arzss AAHCOLONDL SopeaylanE Sislema:
\-SISTEMA; 0 BANCOLOMB] 507-81219867 paz vy Sal\dol'
'PAZ Y SALVO: o Ajuste:
AJUSTE: N + Saldoe Mes T4
e 5 Actual: 7
'Fechas de Pago Llae por Pronto Pago Benels por Pronla Pago
\"29.’02[2020 157,245
S : ‘TimbredeBanco
29[02!2020
a'Padar
1 Z, 31 0, 61 2 .......

rencia:
| ietario:
tificacion:

1 LDIA:
ENTE
\ERIL
IMA
tSALVO:

ALCALDIA DE SANTIAGO DE TOLU
IMPUESTO PREDIAL UNIFICADO :

01-030000-0003-0014-0-00000000
SOLEDAD CECILIA ARANGO YEPES *OTROS

2ABTH0MT

MIT: 892200839

Al servicio de la Gerile

Direccion:

Filime

272,053
0
0

Estrato: 01

22020
11,644,450 ;
397,109

qus Facts: Vi
: 2015-2020

TasaMoratoria: 2.3825%

Malricula Inmob: 340-18070

Estado:

C.Postal: 0

K 1A 53 492 CARRET AL MANGLAR

Timbre de Banco

o

AL
2015 2020 ik

\ JFioooooozsbe

Subtolal:
Sistema:
Paz y Salvo:
Ajuste:
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Watricula nmolb:
Referencia:

01 -030000-0003-0014-0-00000000

IMPUESTO PREDIAL UNIFICADO

NiT: 892200839

Al servicio de la Gerile
340-18070 TasaMoratoria: 2.3825%

Estr:

JF1-0000002966

FechadeFaclura: 27/02/2020

\-529102/2020

rencia:

) vietario:
tificacion:

LDIA:
ENTE
IERIL
A
' SALVO:
B

157,245
29/02/2020
12:310,812
TR

ALCALDIA DE SANTIAGO DE TOLU
IMPUESTO PREDIAL UNIFICADO

MIT: 892200839
Al servicio de la Genle

‘TimbredeBanco

. Vigs. Facts: | Vigs De
201 5—2_020 2015-2

TasalMoratoria: 2.3825%

Malricula Inmob: 340-18070
01-030000-0003-0014-0-00000000 Estrato: 01 Estado:
SOLEDAD CECILIA ARANGO YEPES *OTROS C.Postal: Q
21378017 Direccion: K 1A 53492 CARRET AL MANGLAR
FlLimat 12010212020 1
11641,a50:  Limbre de Banco
397,109
272,053
Ot
o'

0

12,45

JFl-DOOOOOZQGE

Subtolal:
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Paz y Salvo:
Ajuste:

1

29/02/2
12 ,_3'i a

01 Eslado: INFORMACION REL'PREDIO
Propietario: SOLEDAD CECGILIA ARANGO YEPES *OTROS C.Postal: Q i i
identificacion: 21375017 Direccion: K 1A 53 492 CARRET AL AR T, SR R
s N = Destinos Economicos ¥ Areas
Vig. Est ‘ Avalues Tarifas 1.P.U. Sob. Amb. Sob. Bom. Int. Mora. Total | Ullimos p——
2020 48,758,000 .0200 975,160 73,137 48,758 0] 1,097,055 |iFecha Caja Vigs. Pag. \saler
2019 47,338,000 .0200 946,760 71,007 47,338 277,924 1,343,020 | 22/12f2014 03 2009-2014 924,813
2018 45,959,000 D200 919,180 68,939 45,959 657,283 1,691,361 ;
2017 44,620,000 0200 892,400 66,930 44,620 1,173,621 2,177,671 -
2016 43,320,000 .0200 866,400 64,980 43,320 1,757,187 2,731,887
2015 42,058,020 0200 841,160 63,087 42,058 2,480 648 3,426,954
2014 3,121,000 0200
12013 3,020,000 0200
2012 2942000 0200
{2011 2 B56.000 0200
2010 2,774,000 0200 ;
= \2009 2,603,000 0200 x
- 08 2,565,000  .0200 |
g =37 2,466,000 .0200 .
2006 2.371,000 0200
2005 2,209,000 .0200
~004 . 2,161,000 0200 -
i [EET 9/02{2020 * PAGUESE EN: Vg, Debe: 2015 - 2020 Vig. Fact; 2035 -
ALCALDIA: ! 11,641,450 ", AGRARIO 4-6380-3-00316-1. .
i AMBIENTE 397,109 . AGRA-PAZ " 4-8380-3-00320-3 Sublotal: 12,41
| BOMBERIL 272,053 SANCOLOME! 50700043771 Sistema:
1S)S‘TEMI—\: g BANCOLOMBI 507 -B1219867 Paz v Sa‘ivu':
'PAZ ¥ SALVO: 0 " Ajusle:
AJUSTE: (iR . Saldo Mes
» m, Aclual:
‘Fechas de Pago iNes por Pronlo Pago Benels por Pronto Pago
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»‘i l Alcaldia de )
‘““g Sanbiago de Tolu

L Al servicio de la gente

_ RESOLUCION N°183
i 3 de mayo de 2021.

“Por Medio Del Cual Se Resuelve El Recurso De Apelacion En Contra De
La Resolucién No 0055 De Fecha 04 De junio Del 2020, Mediante La

i Cual Se Resuelve Una Solicitud De Conciliacién Por Perturbacion A La

' Propiedad”

La alcaldia municipal de Santiago de tolG-sucre, en uso de sus facultades legales
en especial las conferidas por la ley 1437 de 2011 y ley 1801 de 2016, se
I pronuncia sobre el recurso de apelacién interpuesto por el sefor OSCAR
| FERNANDO CUERVO VALLE, identificado con cedula de ciudadania No
l 1.112.100.127, a través de apoderado judicial EDWIN ROBERTO RODRIGUEZ
!  TORRES, identificado con cedula de ciudadania No 72.203.033 y tarjeta
. profesional de abogado No 118.697 expedida por el consejo superior de la
: judicatura, en contra de la resolucién-No 0055 del 04 de Junio de 2020, por
i medio de la cual se resuelve una solicitud de perturbacién a un inmueble.

ANTECEDENTES

Mediante apoderado judicial, el sefior OSCAR FERNANDO CUERVO VALLE,

presentd dos documentos constitutivo de varias peticiones con fechas el dia 29

de Abril y 16 de Agosto de 2019, entre las cuales se encuentran la realizacion

de una inspeccién ocular, invitacién a conciliar y la declaracién de perturbacién

r de propiedad de un inmueble lote de terreno, ubicado en la carreramla N° 53-
493 playas del francés, con matricula inmobiliaria N° 340-52084 ju

este municipio, contra los sefiores JUAN BARRAGAN, CONCEPGION BARRAGAN

GIMENA BARRAGAN, JOSE GREGORIO OZUNA HERAZO Y MARIO YEPES GOMEZ.

Por las anteriores peticiones, La Inspecciéon de Policia decidié mediante
Resolucion No 0059 Del 20 De Enero De 2020, unificar las solicitudes
presentadas por el sefior Oscar Fernando Cuervo Valle, mediante apoderado
judicial Dr. Edwin Rodriguez Torres, por considerar que sobre ese mismo
inmueble habia un, proceso*de:pertur c:on‘ a la prognedad‘cursante desde el ano

e e e e S T

El 27 de febrero de 2020, la Secretaria De Planeacién Municipal realizd diligencia
de inspecciéon ocular junto con la inspeccion de policia, a fin de verificar la
distincién de los lotes objetos de controversia, procediendo a rectificar medidas

y a constatar vecinos colindantes para asi poder hacer una distincién entre un
lote y otro.

Respecto al inmueble de propiedad del querellado MARIO YEPES GOMEZ
identificado con matricula inmobiliaria No 340-18070-88, los vecinos
manifestaron que en el lindero norte: el propietario anterior era Luis Fernando
Roman y actualmente es Esperanza Guzman y en el lindero Sur el propietario

anterior era Lazaro Gastelbondo y Félix Gastelbondo y actualmente es Andrés
Viera.

En el mismo inmueble que se enuncio con anterioridad, se puede observar que
en la escritura No 17 de 1988 el limite Sur coincidia con el colindante descritos
anteriormente de apellido Gastelbondo aportada iguaimente en el afo 2016 por
los sefiores Arango en el interrogatorio que se practicé, caso contrario a la
escritura No 3940 del 13 de Octubre de 2016 donde ninguno de los 4 puntos
cardinales relaciona los nombres de los colindantes actuales ni anteriores. Por lo
anteriormente planteado se logré establecer que hay que realizar la medicion y
rectificaciéon de medidas de ambos inmuebles, con el fin de luego asistir ante la
oficina de planeacidon con un profesional para aclarar y ubicar mediante
cartografia y coordenadas, el lote y tratar de distinguir uno del otro.
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Finalmente, la inspeccién de policia resuelve no declarar contraventor o
perturbador a ninguna de las dos partes intervinientes en el proceso, y de igual
forma, dictar la medida de statu quo provisional sobre el lote de propiedad del
querellante OSCAR FERNADO CUERVO.

Avizora este despacho que el apoderado judicial de la parte recurrente presento
memorial fechado 15 de Abril de 2021, informando que el predio con matricula
inmobiliaria No 340-52084 fue vendido al sefior ARNOL RAFAEL FERNANDEZ
SUAREZ y asi mismo se le otorgo personeria al mismo apoderado que viene
actuando en defensa de los intereses disputados.

PRETENSIONES
La parte actora realizo las siguientes pretensiones:

1) Que se le amparen los derechos constitucionales al debido proceso los
cuales sustenta en la accién interpuesta.

2) Revocar en toda su integridad la resolucién N° 055 de junio de 2020
proferida por el inspector central de policia de Santiago de tolu el dia 4 de
junio de 2020.

3) Se concedan las pretensiones invocadas en la inspeccion ocular
presentada el dia 29 de abril de 2019, solicitando la posesién real del
inmueble.

4) Se aplique control de legalidad seguin articulo 132 del nuevo C.G.P
REQUISITOS DEL RECURSO DE APELACION

El articulo 76 del Cédigo Contencioso Administrativo (Ley-‘::f1437{,;. de 2011)
contempla la oportunidad y requisitos que debe contener un recurso de apelacién
para que este sea tramitado, por ende es indispensable analizar el caso en
concreto para verificar si este cumple con dichos requisitos, por consiguiente es

indispensable citar lo que establece la norma.

"Articulo 76. Oportunidad y presentacién. Los recursos de reposicion y
apelacion deberan, interponerse escrito 'a.de notificacion
personal, o dentro.de fos diez (10) dias siguien 3'ella, oa la notificacién
por aviso, o al vencimien publicacion, segin el caso.

e Ibs i Vi TR TAGA) i * af

to del término de la
Los recursos contra los actos presuntos podran interponerse en cualquier
tiempo, salvo en el evento en que se haya acudido ante el juez.

Los recursos se presentaran ante el funcionario que dicté la decision, salvo
lo dispuesto para el de queja, y si quien fuere competente no quisiere
recibirlos podran presentarse ante el procurador regional o ante el
personero municipal, para que ordene recibirlos y tramitarlos, e imponga
las sanciones correspondientes, si a ello hubiere lugar.

El recurso de apelacion podra interponerse directamente, o como

subsidiario del de reposicién y cuando proceda sers obligatorio para
acceder a la jurisdiccidn.

Los recursos de reposicion y de queja no serén obligatorios.

Asi mismo es importante traer a colacién lo establecido en el articulo 223 de la
ley 1801 de 2016 (codigo de seguridad nacional y convivencia ciudadana) el cual
menciona los requisitos que debe contener la presentacién de los recursos
“contra la decision proferida por la autoridad de policia proceden los recursos de
reposicién, y en subsidio , el de apelacién ante el superior jerarquico, los cuales
se solicitaran, concederan y sustentaran dentro de la misma audiencia...”, por
otro lado tenemos la autonomia detl acto y del procedimiento de policia en el que
se dispone: las disposiciones de la parte primera del cddigo de procedimiento
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administrativo no se aplicaran al acto de policia, que por su misma naturaleza
preventiva requerird de decisiones de aplicacion inmediata.

Por todo lo anteriormente expuesto es evidente gue no resulta aplicable los
articulos 77 y 78 de-la ley 1437 de 2011, concerniente a los requisitos que debe
reunir los recursos y su rechazo, toda vez que con aplicacién del articulo 223 de
la ley 1801 de 2016 basta que el recurrente en el procedimiento manifieste su
voluntad de apelar para que el recurso sea concedido, tal como se hizo en el
presente caso, haciendo uso el apoderado de manifestar su inconformismo, por
lo que es necesario resolver de fondo el recuso, dado a que fue presentado en
legal forma.

PROBLEMA JURIDOCO A RESOLVER.

Encuentra esta unidad administrativa que del recurso de apetacion presentado
. i = v
se desprenden varios problemas a resolverlos cuales s€ regyymen a continuacion:

|
|
!
|
|
|
!
!
1. Determinar en primera medida si la resolu i6n No 0055 de 2020 emitida }
por la inspeccion central de policia de/Santiago de tolu se efectud ‘
|
!
|
\
|
\
!
!
\

conforme a derecho y el ordenamiento jdridico, respetando las garantias
del debido proceso, especialmente lo atinente al derecho de defensa, |a
tipicidad de la conducta y el procedimie’hto previsto por la ley para el
efecto, para lo cual se abordara las diferentes manifestaciones que la
jurisprudencia ha efectuado. i

5 Como consecuencia de lo anterior se entrard a determinar si'los sefiores 1
JUAN, CONCEPCION, JIMENA BARRAGAN, JOSE OZUNA, Y JUAN YEPES il i
son perturbadores del bien inmueble de propiedad del sefior OSCAR
FERNANDO CUELLO CALLE ubicado en la carrera 1@ N° 53-493 playas del
francés, con matricula inmobiliaria N° 340-52084 jurisdicciéon de este
municipio. :

CASO EN CONCRETO

En aras de garant bi ‘ )
al recurso de apelacién’interpuesto por sefior EDWIN ROBERTO RODRIGUEZ
TORRES, abogado en ejercicio y quien actia como apoderado del sefior OSCAR
FERNANDO CUERVO CALLE.

| el'debido process; este’despacho PROCEDE A RESOLVER

Refiere el apoderado judicial de la parte querellante que con la expedicion de la
resolucién No 0055 de junio de 2020, se estan vulneraciéon de su derecho al
debido proceso por la supuesta violacién a la audiencia de apertura, donde de
este dicho proceso tuvieron conocimientos dos inspectores de policia, en
distintos tiempos y el personero municipal nunca estuvo presente. También
afirma que la sefiora inspectora de policia realiza la inspeccién ocular y rectifica
medidas y linderos cuando aduce no ser esta la competente, sino por el contrario
el Instituto Geografico Agustin Codazzi. Finalmente, solicita se le ampare el \
derecho de posesion sobre el predio de propiedad de su cliente. }

|

\

Como sustento de su dicho manifiesta que la inspeccion de policia al expedir la
resolucién que declaré el status quo provisional, viold normas de rango
constitucional, como lo es el derecho al debido proceso, por no evaluar y estudiar
todas y cada una de las pruebas que se encuentra en el expediente, afirmo
ademas que el inspector de policia colocd en duda la informacion contenida en
el certificado de tradicién y libertad del predio objeto de litis No. 340-52080
violando de esta manera la presuncién de legalidad de los actos administrativos. -2}_/

Asi mismo sustenta en su recurso, que se esta presentando una confusion por
parte de la inspeccién de policia, al asegurar que el predio de su cliente OSCAR

‘
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FERNANDO CUELLO CALLE distinguido con matricula inmobiliaria No 340.52080

es totalmente distinto al del sefior MARIO YEPEZ GOMEZ, identificado con folio

. de matricula No 340-18070, exponiendo que el proceso adelantado en el ano

2016 por parte de este Gltimo fue contra el sefior GUILLERMO ARANGO, el cual

_se relaciona es con el inmueble con referencia catastral No 0-03-003-0014-000

y matricula inmobiliaria No. 340-18070 cuyos linderos y medidas se encuentran
" en la escritura publica No 159 del 17 de junio de 1988.

Por otro lado arguye que dentro del proceso policivo se han realizado tres
inspecciones oculares las cuales describié con fecha 15 de diciembre de 2016,
29 de abril de 2019 y 27 de febrero de 2020, manifestando que la inspectora de
policia pasoc por alto la carta catastral expedida por el Instituto Nacional
Geografico Agustin Codazzi, en el que se evidencia seglin su dicho que el lote-de
~ propiedad de su cliente es el niumero 17 y el del sefior JUAN DAVID YEPES es el

lote nimero 14, asi mismo aduce que hay distincién respecto a su ubicaciéon vy
delimitacion cartografica.

Por Gltimo, manifiesta que la inspectora de policia concluy6 que su mandante el
sefior OSCAR FERNANDO CUERVO perdi6 en la linea del tiempo la posesion de
manera transitoria, situacion que tacho de falso, toda vez gue su cliente siempre

- ha generado actos de sefior y duefio respecto al inmueble de su propiedad
ubicado en el lote No 17.

Invoca como sustento la sentencia su-454 del 2016 MP. GLORIA STELLA ORTIZ
DELGADO, donde expone todo el tema concerniente a la pro'piézdﬁadﬁ_pzrivada y la
posesion de los inmuebles, concluyendo que para que el derecho de propiedad
ingrese al patrimonio de una persona es Hecesario que concufran de.manera
sucesiva dos actos juridicos, el titulo como acto humano creador de obligaciones
o la ley que faculta al hombre para adquirir el derecho real y el modo de
adquisicion del inmueble, el cual implica la ejecucién del titulo adquirido.

Una vez revisados los documentos existentes en el expediente, este despacho
procede a resolver el recurso de alzada bajo las siguientes;

CONSIDERACIONE

El recurso presentado hace hincapié a la posible vulneracién del derecho
fundamental al debido proceso, teniendo cimentacion juridica en el articulo 29
de la constitucion politica de Colombia, el cual se cita de la siguiente manera:

Articulo 29. “"El debido proceso se aplicard a toda clase de actuaciones
judiciales y administrativas. Nadie podra ser juzgado sino conforme a
leyes preexistentes al acto que se le imputa, ante juez o tribunal

competente y con observancia de la plenitud de las formas propias de
cada juicio...”

Analizadas las actuaciones adelantadas hasta el momento, el planteamiento
factico y juridico de ambas partes, resalta esta unidad administrativa, que el
3§ tramite que se adelanto fue el establecido en la ley 1437 de 2011 y 1801 de i
i 2016, toda vez que si miramos las etapas procesales surtidas hasta el momento B \

3 podemos evidenciar que no ha realizado vulneracion alguna al derecho de debido
_ proceso, pues de la documentacién que figura en el expediente encontramos
i que la inspectora de policia siguié el tramite establecido en el articulo 223 de la

ley 1801 de 2016 (proceso verbal abreviado), respetando los derechos vy
' garantias establecidas como el derecho a la defensa entre otros.

Ahora bien, como quiera que el recurrente alega violacion al debido proceso por
considerar que el proceso fue tramitado por dos inspectores de policia diferentes
.y considerd que la ausencia del personero municipal fue indispensable, y que
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no actudé a lo largo del procedimiento, por lo que es importante resaltar que el “
" hecho que diferentes inspectores hayan intervenido en el tramite procesal, no
es sinonimo de violaciéon de la norma procesal, toda vez que las actuaciones
surtidas procesalmente fueron las enunciadas en el articulo 223 de la ley 1801,
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y la no intervencion del personero municipal, no es obice para declarar una
violacién procesal, toda vez que no tiene competencia para intervenir en este

tramite de conformidad con el articulo 206 del codigo nacional de seguridad y
convivencia ciudadana.

Respecto a la discusién central de este litigio, que es el Derecho de posesion
sobre el predio ubicado en las playas el francés, en la carrera 12 No. 53-493,
distinguido con matricula inmobiliaria No. 340-52084, debemos entrar a
_determinar si el propietario del inmueble viene siendo perturbado en su

- posesién, por ende, hay que tener €n cuenta lo estipulado en el articulo 762 del
cédigo civil, el cual cita:

"l a posesion es la tenencia de una cosa determinada con animo de sefor
o duefio, sea que el duefio o el que se da por tal, tenga la cosa por si
mismo, o por otra persona gue la tenga en lugar y a nombre de él.

El poseedor es reputado duefio, mientras otra persona no justifique serlo”

' Entonces tenemos que la posesion es definida por el articulo anteriormente
descrito “la tenencia de una cosa determinada con animo de sefior o duefio”. De
aqui se desprenden sus dos elementos esenciales: el corpus y el animus.

El corpus es el cuerpo de la posesién, esto es, comMo lo indica el autor José J.
Goémez, el elemento material, objetivo, los hechos fisicamente considerados con
que se manifiesta la subordinacién en que una cosa se encuentra respecto del
hombre, v. gr. sembrar, edificar, abrir canales de regadio, cercar el predio, etc.
pPagar impuestos, hacer actos de sefior y duefio; El animus, por su parte, es el

elemento interno o subjetivo, es el comportarse "como sefior y duefio” del bien
cuya propiedad se pretende.

De otro lado, conforme al Art. 775 del mismo codigo, "se llama mera tenencia
la gue se ejerce sobre una cosa, no como duefio, sino en lugar o a nombre del
duefio. El acreedor prendario, el secuestre, el usufructuario, el usuario, el que
tiene derecho de habitacion, son Mmeros tenedores de la cosa empehada,
secuestrada, o cuyo usufructo, uso o habitacion les pertenece“.

sLo dicho se aplica generalmente a todo el gue tiene una cosa reconociendo
& dominio ajeno”.
i Es preciso mencionar que tanto la posesi(’)n co

mo la mera tenencia pueden
_: probarse con los medios ordinarios Y,

en general, con cualesquiera medios que
sean Utiles para la formacién del convencimiento del juez (Art. 165 Ccodigo
4 General del Proceso).

De las pruebas aportadas, recaudadas dentro de la presente contencién, y del

escrito de apelaciéon, tenemos que el sefior OSCAR FERNANDO CUELLO VALLE,

desde que adquirio el inmueble ha realizado actividades de se

fior y duefio, como
lo es el

pago de impuestos municipales, presentacién de demanda de
, prescripcién de hipoteca, realizar la compraventa del inmueble, por lo que se
3 configura la tenencia de la propiedad a la luz del articulo 762 del codigo civil ~
g' colombiano, asi mismo es valido manifestar que la simple presentacion de la
solicitud de perturbacion a la posesion es un hecho generador de derecho, toda

vez que afianza aln mas la teoria del querellante, por ser actos positivos de 26
i: sefior y duefio. -
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Al analizar el expediente acumulado, se puede evidenciar que los querellados
JUAN BARRAGAN, CONCEPCION BARRAGAN, JIMENA BARRAGAN y JOSE OZUNA
son personas que han tenido y tienen una relacién contractual o laboral con el
sefior JUAN DAVID YEPES ARANGO, esto es que han ejercido actividades de
cuidado sobre el predio ubicado en la Carrera 12 No 53-492 lote 14 Playas del
‘francés y distinguido con matricula inmobiliaria No 340-18070-88; asi mismo se

demuestra que el perturbador en su momento fue el sefior GUILLERMO ARANGO,
persona totalmente distinta al querellante.

De igual manera se puede determinar que los sefiores JUAN BRARRAGAN,
CONCEPCION BARRAGAN, JIMENA BARRAGAN Yy JOSE OZUNA han extendido sus
actividades laborales al predio del sefior OSCAR FERNANDO CUELLO ubicado en
la carrera 12 N° 53-493 playas del francés, correspondiente lote No 17 segun
carta catastral aportada, impidiendo al propietario el uso 'y goce pleno de su
predio, razén que motivo el presente proceso administrativo policivo.

Analizando las actuaciones de los querellados, tenemos que se encuentran
~incurso en la infraccion de la norma contemplada en el articulo 77 de la ley 1801
~ que hace referencia a los comportamientos contrarios a la posesion, tales como

_erturbar, alterar o interrumpir la posesion o mera tenencia de un inmueble,

" toda vez que los querellantes han extendido su labor al predio vecino de
propiedad del sefior ORCAR FERNANDO CUELLO, impidiendo que este pueda
hacer uso pleno de su propiedad, raz6n por la cual esta lamada prosperar la
pretension de perturbacion de la posesién solicitada por el querellante, razon
por la cual se procedera ordenar a los querellados que cesen la perturbacion de
la misma, en caso de que estos actos perturbadores continduen. . W2y

Ahora bien, no se puede dejar a un lado el expediente acumulado mediante auto
No 0059 del 20 de enero de 2020, en el que se evidencia que hay posesion sobre
un lote de terreno que se encuentra en inmediacién al predio hoy solicitado en
- posesion, y lo anterior se colige luego de realizar las siguientes apreciaciones.

El despacho luego de revisar el material probatorio arrimado al expediente Y los
documentos aportados por la Secretaria de Planeacién pudo constatar que que
estamos en presencia de 2 lotes con caracteristicas diferentes, que quizas por
sus direcciones cercanas pueden generar una confusion entre los mismos
predios, pero que analizando a fondo resulta clara la diferencia entre los Mismos,
la cual establecemos a continuacion:

N° matricula Referencia
inmobiliaria catastral

340-52084 01-03-0002-
0017-000

OSCAR
CUERVO CALLE

Carrera 128 N° 53-
493 Playas del
franceés.
Carrera 1@ N° 53-
492 Playas del
francés.

JUAN,
CONCEPCION,
JIMENA
BARRAGAN,
JOSE OZUNA, Y
JUAN YEPES.

340-18070-88 01-03-003-

0014-000

VT Tt

Ahora bien, se debe tener en cuenta los pagos que realiza cada inmueble por
concepto de impuesto predial, donde la misma certificacién de paz y salvo nos
indica medidas de area y por lo tanto valores a cancelar diferentes, lo que NosS
llevaria a una mayor claridad sobre la distinciéon de los predios.
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Valor
nredial.
$14.832.928

pagado impuesto

— Area terreno | Area Const.

1.200 Metros

JUAN,
CONCEPCION,
JIMENA
BARRAGAN,
JOSE OZUNA,
YIJUAN YEPES.

2.000 Metros

_ pe conformidad con todo lo anteriormente expuesto, NOS permitimos inferir que
" ‘estamos en presencia de 2 lotes totalmente diferentes, al presentar escrituras,
numero de matricula inmobiliaria, numero de catastro, ubicacién, pago de
impuestos, direcciones Y medidas totalmente distintas.

\Male la pena mencionar gque en el evento que s€ discuta la titularidad de 1os
_enes inmuebles involucrados en el presente procedimiento, este se debe

. debatir ante |a jurisdiccién ordinaria, toda vez que esta es la competente para
_resolver un litigio de esa naturaleza.

Por lo anteriormente expuesto s€ amparara el derecho

de posesion del sefior
: OSCAR FERNANDO CUERVO CALLE, por la perturbacic’:-n de la que viene siendo

objeto el inmueble de su propiedad, en ese€ sentido se exhortara a los querellados
para que cesen los actos que perturben la posesic’m del querei!ante,;gi aun estos
se mantuvieren, ordenando la entrega del inmueble al querellante. =

DEL CONTROL DE LEGALIDAD

En las pretensiones del recurso de apelacion en cuestion, se solicita la aplicacion

del control de legalidad que establece el articulo 132 del codigo general del
proceso:

Agotada cada ,_etapa,de! proceso el juez debera realizar control de
legalidad para corregir o sanear los vicios que configuren nulidades U
otras irregularidades del proceso, las cuales, salvo qu€ se trate de
hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas siguientes, sin
perjuicio de o previsto para los recursos de revisién y casacion.

Luego de observar a fondo las actuaciones realizadas dentro del presente
proceso, esta dependencia No encuentra irregularidades que corregir o sanear,
por lo tanto, lo actuado hasta hoy tiene completa validez y legalidad.

Dentro de este orden de ideas, este despacho observa distintos argumentos

facticos y juridicos para amparar |2 perturbacién a la posesion de un predio de
propiedad del recurrente.

En mérito de lo expuesto, €l Alcalde Municipal De Santiago De Toll-Sucre,

RESUELVE:

1. ARTICULO PRIMERO: REVOCAR la Resol
De junio Del 2020, por los argumen
de este proveido.

uciéon No 0055 De Fecha 04
tos expuestos en la parte motiva

2. ARTICULO SEGUNDO: Amparar el derecho de posesion y/o la
propiedad del sefior OSCAR FERNANDO CUERVO VALLE, y en
consecuencia, declarar que los sefiores JUAN BARRAGAN CAPACHERO,
CONCEPCION BARRAGAN CAPACHERO, JOSE GREGORIO OZUNA
HERAZO Y JIMENA BARRAGAN E}ERRIO, vienen perturbando la

My il A
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al lote No 17.

al lote No 17.

haciendo entrega de copia de la misma.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Jr

ANACHURY
Alcalde $antiago De Tola-Sucre

Proyecto: Pedro Velilla Ordosgoitia /Asesor Exte% 3
Reviso: Luis Guillermo Ortega / Jefe Oficina Ase Sra uridica Mpal)?‘

posesion del sefior CUERVO VALLE, respecto a un inmueble de su
propiedad distinguido con matricula inmobiliaria N°

340-52084
ubicado en la carrera 12 N° 53-493 playas del francés correspondiente

ARTICULO TERCERO: Ordenar a los querellados JUAN BARRAGAN
CAPACHERQ, CONCEPCION BARRAGAN CAPACHERO, JOSE GREGORIO
OZUNA HERAZO Y JIMENA BARRAGAN BERRIO cesar los actos
perturbadores a la posesién de la que viene siendo objeto el sefior
OSCAR FERNANDO CUERVO VALLE, sobre de un inmueble de su
propiedad, distinguido con matricula inmobiliaria N°

340-52084
ubicado en la carrera 1@ N° 53-493 playas del francés correspondiente

4. ARTICULO CUARTO: Notificar a las partes del contenido de la
presente decisién de conformidad con el articulo 293 del CGP,
indicandoles que contra la misma no procede recurso alguno vy

5. ARTICULO QUINTO: Tener como nNuevo querellante al

.., ARNOLDO RAFAEL FERNANDEZ SUAREZ, Identificado con CC No

5.159.066, segun compraventa aportada de fecha 30 de diciembre de

2020, debidamente inscrita en la oficina de registro e instrumentos

publicos de Sincelejo, asi mismo se otorgd poder al mismo apoderado
judicial Dr. EDWIN RODRIGUEZ TORRES, segun poder adjunto.

Dado en Santiago de Toll, Sucre a los 3 dias del mes de mayo de 2021.
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INSPECCION CENTRAL DE POLICIA
SANTIAGO DE TOLU - SUCRE

Santiago de Tollu — Sucre, mayo 25 de 2021

Oficio No. 2021 — 0081

Senores

JUAN BARRAGAN CAPACHERO
CONCEPCION BARRAGAN CAPACHERO
JOSE GREGORIO OZUNA HERAZO
JIMENA BARRAGAN BERRIO

Sector Francés - Santiago de Tolu — Sucre

Cordial saludo:

Atentamente comunico a ustedes, que mediante Resolucion, de
fecha 183 del 3 de mayo del afno en curso, se resuelve por parte del
sefior JOSE DE JESUS CHADID ANACHURY, Alcalde Mun|c1pal el
recurso de Apelacién interpuesto por el Doctor EDWIN ROBERTO
RODRIGUEZ TORRES, apoderado judicial del senon OSCAR
FERNANDO CUERVO CALLE, donde se ampara el derecho a la
propiedad del seior antes relacmnado, bien ubicado en la Carrera
Carrera 1 A No. 53 — 493, Playas del Francés, por lo que se les

solicita a ustedes cesar los actor perturbadores a la posesion de
la cual viene siendo objeto el inmueble.

Dentro de la ‘misma resolumon ‘se relacnona ‘como nuevo
querellante al sefior ARNOLDO RAFAEL FERNANDEZ SUAREZ,
identificado con la C. C. No. 5159. 066 de Fonseca — Guajira, quien

es el nuevo propietario del bien en mencion y a quien se le debe
hacer entrega.

Agradezco el interés que preste a la presente.
\

t.‘

ANIBAL YESID PATERNINA CONTRERAS
Inspector Central de POI|c1a
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Santiago de Told (Sucre), 08 de Junio de 2021

Sefiores:
JUEZ PRIMERO PROMISCUO MU N;CIPAL DE SANTIAGO DE TOLU-SUCRE
E. S. D.

Ref: Informe de Tutela: 2021-00054-00 donde funge como ACCIONANTE
DANIEL YEPES ARANGO Y GONZALO GREGORIO YEPES ARANGO y como
ACCIONADO EL MUNICIPIO DE SANTIAGO DE TOoLU, LA INSPECCION CENTRAL
DE POLICIA, LA OFICINA ASESORA JURIDICA DEL MUNICIPIO DE SANTIAGO DE

TOLU, Y EL COMANDANTE DE LA ESTACION DE POLICIA DEL MUNICIPIO DE
SANTIAGO DE TOLU. ;

LUIS GUILLERMO ORTEGA DIAZ, mayor de edad, identificado con la cédula
de ciudadania N°92.641.470 expedida en Sincelejo (Sucre), actuando en mi
calidad de Jefe de la Oficina Asesora Juridica, delegado medjw‘aqt'e decreto No.
041 del 10 de febrero de 2020 art. 11 en materia de representaciényy defensa
judicial en derechos de peticién, acciones de tutela e incident%srd.ea%tg@cqto, a
través del presente escrito me permito dar contestacion al- requerimiento
realizado mediante auto de fecha 03 de Junio del presente afio, de la siguiente

manera:

1. La accion cppstitucie l&g;#w feseritada, losisefiores DANIEL
YEPES ARANGO ¥ ~“CONZALO" Rﬁéﬂlﬁw PES "ARANGO, mediante
apoderado judicial LUIS ERNESTO GARCIA BAIZ, tuvo su origen en la
resolucién 183 del 3 de mayo de 2021, la cual resuelve un recursc de
apelacién interpuesto en contra de la resolucion 0055 del 4 de junio de
2020, por medio de la cual se resuelve una solicitud de conciliacién por
perturbacién a la posesién.

El motivo fue que se le tutelaran los derechos al debido proceso,
administracién de justicia, igualdad ante la ley, legalidad, y confianza
legitima que presuntamente fueron desconocidos dentro de las
actuaciones mencionadas en el primer punto. Consecuente a lo anterior
también pretende declarar la nulidad absoluta de las resoluciones 0055
de junio de 2020 y 183 de mayo de 2021.

2. Ahora bien, en cuanto a los puntos que alega el apoderado de la accién
de tutela arriba referenciada, manifiesta que “ningdn miembro del grupo
familiar fue notificado de la resolucién N° 0059 del 20 de enero, ni de la

{\\ Carrera 22 Mo 15-43 - Palacio Municipal D ) 286 0192 santiagodetolu-sucre o E Nit Bgz 200.83G-
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resolucién N° 183 de mayo 03 de 2021, ni mucho menos de la resolucion
que fue objeto de revocacidon de parte de la Alcaldia Municipal de Santiago
de Tolu la 0055 del 4 de junio de 2020".

Es importante precisar que a los sefiores YEPES ARANGO no se les vulnerd
el derecho al debido proceso, por cuanto en todo momento estuvieron
informados en lo que respecta al tramite de la Querella Policiva
adelantada en su contra, la cual es objeto del presente estudio, toda vez
fueron participes de la inspeccién ocular practicada en el predio el dia 15
de diciembre de 2016. Igualmente fueron notificados del auto No. 024 de
fecha 02 de diciembre de 2016, mediante el cual se admitié el amparo
policivo y del auto No 0059 del 20 de enero de 2020.

La falta de notificacién de los accionantes queddé desvirtuada por las
pruebas que se aportaron en las que se aprecia, como fueron notificados
personalmente y en estrados, actuado activamente en el tramite de este
procedimiento, interviniendo en las inspecciones oculares Y oponiéndose
a las pretensiones del querellante. i B
Asi las cosas, la falta de vinculacién procesal por ausenc:%a' dei‘ggdﬁﬁcacién
de quienes tienen legitimacién en la causa por activa o pasiva e interés
juridico para actuar, constituye un defecto procedimental, siempre vy
cuando, la parte afectada no haya participado en el proceso y con dicha
actuacién hublese saneado»{el wc:o anwrlor encuent,ra sustento en la
necesidad delgararitizar el &jeréiciol. &Joéas&emﬁiﬁogﬁ fundamentales a la
defensa técnica y a la contradiccion.

Expuesto lo anterior, el mencionado derecho al debido proceso funge
como una regulacién juridica que limita de manera previa los poderes de
las autoridades publicas, de tal forma que sus actuaciones no sean
producto de la arbitrariedad, sino de la estricta observancia de los
procedimientos previstos en la ley, tal y comoe siempre ha sido el actuar
de este Despacho y sus dependencias municipales.

A o anterior es valido traer a colacion lo manifestado por la Corte
Constitucional en la sentencia T-645 de 2015, donde se plantea un
defecto factico y uno funciona Sobre la procedencia de la ACCION DE
TUTELA CONTRA PROVIDENCIAS JUDICIALES, en casos de proceso
policivo que no tiene otro mecanismo de defensa judicial:
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“La falta de vinculacién procesal por ausencia de notificacion de quienes
tienen legitimacion en la causa por activa o pasiva e interés juridico para
actuar, constituye un defecto procedimental, siempre y cuando, la parte
afectada no haya participado en el proceso y con dicha actuacion hubiese
saneado el vicio”

En el punto “Legitimacién en causa para promover la presente acciéon”
afirma el sefior GARCIA BAIZ que se le entrego la posesiéon del inmueble
a un tercero, cosa que es ajena a la realidad ya que mediante la resolucion
183 de mayo de 2021 se le ampara el derecho a la posesién al sr OSCAR
FERNANDO CUERVO VALLE, quien es |la misma persona a la que se |le hizo
entrega del predio, la cual no es un tercero, o un extrafio ajeno al presente
proceso.

Aunado a lo anterior, se dejo muy claro en la resolucidén No 183 de 2021
(por medio del cual se resolvid el recurso de apelacién) que se trata de 2
predios con caracteristicas distintas, toda vez que el predio de los sefiores
YEPES ARANGO es diferente al del sefior OSCAR FERNANDO CUELLO, por
cuanto que del primero es el lote No 14 y del segundo es el lote No 17, lo
gue se puede colegir de la carta catastral expedida por Agustin Codazzj
anexada al expediente.

Por otro lado, tenemos que al momento de hacer entrega del inmueble
por parte del inspector de policia al sefior OSCAR FERNANDO CUELLO, se
suscribid un acta de fecha 25 de Mayo de 2021, en el que se evidencio
que los perturbadores no se encontraban en el lugar objeto de entrega y
que el sitio se encontraba en abandono, infiriendo que habian cesado los
actos perturbadores y que se habia materializado lo resuelto en el recurso
de apelacién, por consiguiente la decisién que se profirié fue ajustada a
la realidad.

Por otra parte, se tiene la “falta de legitimacién en la pasiva dentro del
proceso policive”, donde se manifiesta por parte del accionante que los
sefiores BARRAGAN y OZUNA HERAZO, son declarantes y no partes
dentro del presente proceso. Tal como se manifiesta en la resolucién 183
de mayo de 2021, los sefiores JUAN BARRAGAN, CONCEPCION
BARRAGAN, JIMENA BARRAGAN Y JOSE OZUNA, son personas que tienen
una relacidon laboral con el sr JUAN DAVID YEPES ARANGO, es decir son
quienes ejercen las actividades concernientes al cuidado del predio, vy
también han extendido sus labores al predio del sr OSCAR FERNANDO
CUELLOQ, por lo que son estos mismos quienes impiden al propietario el
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uso y goce de su propiedad, por lo que es claro que se acreditan como
parte pasiva de la perturbaciéon a la posesion a la que se le ha venido
dando el tramite pertinente.

En consonancia con lo anterior, los efectos de las decisiones tomadas
dentro del presente proceso recaeran sobre quienes estén interrurnpiendo
el uso y goce de la propiedad al titular de la misma, que vienen a ser en
este caso los sefiores JUAN BARRAGAN CAPACHERO, CONCEPCION
BARRAGAN CAPACHEROQ, JIMENA BARRAGAN Y JOSE OZUNA, tal y como
se identificd en la resolucién que resolvié el recurso de apeiacion.

. Del proceso verbal abreviado, alega el accionante que no se evidencia que

la Inspeccién de Policia haya agotado todo el procedimiento establecido
por el articulo 223 del Cdédigo Nacional de Seguridad y Convivencia
Ciudadana ya que solo realizo la diligencia de Inspeccion Ocular. Ahora
bien, lo que no tiene en cuenta el accionante al momento de afirmar lo
anterior, es que en el mismo articulo 223, el Paradgrafo 2 del numeral 5
se establece que la autoridad de policia puede proferir la decision dentro
de la misma diligencia de inspeccién. Es asi que agotado lo que la
Inspeccién de Policia pudiera realizar entra a resolver mediante resolucion
N° Q055 de junio de 2020.

Es menester manifestar que las decisiones tomadas han sido
fundamentadas en base al acerbo probatorio allegado al proceso, donde
se valoraron todas y cada una de las pruebas aportadas, y se acogieron
los principios de legalidad y seguridad juridica.

Es de resaltar, que en sentencia T-048 de 1995, la Corte manifestd que:
“(...) debe advertirse que los amparos policivos han sido asimilados a
controversias de naturaleza jurisdiccional, hasta el punto que la
providencia que culmina la actuacion tiene idéntica naturaleza (Art. 82
C.C.A.). Esta asignacién especial de atribuciones Jurisdiccionales a las
autoridades de policia se aviene con el precepto constitucional del articulo
116, inc. 30., segun el cual, "excepcionalmente la ley podra atribuir
funcién jurisdiccional en materias precisas a determinadas autoridades
administrativas"”.”

Sin embargo, debe recordarse que el amparo policivo no es el escenario
idoneo para debatir la titularidad del derecho a |a propiedad sobre los
bienes inmuebles, pues se advierte que, es un mecanismo preventivo
dirigido a restablecer el poder de facto que el poseedor o tenedor ejerce
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE SANTIAGO DE TOLU

Dieciocho (18) de junio de dos mil veintiunos (2021)

ACCION DE TUTELA
Radicacion N* 2021-00054-00
Accionante: Daniel Yepes Arango — Gonzalo Yepes Arango
Accionado: Alcaldia Municipal de Santiago de Tola
Inspeccion Central de Policia de Santiago de Tolu
Estacion de Policia de Santiago de Tola

1. ASUNTO A DECIDIR

Procede el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Santiago de Tola- Sucre a decidir la accion
de tutela interpuesta por los senores DANIEL YEPES ARANGO y GONZALO YEPES
ARANGO, quienes actdan a través de apoderado Dr. LUIS ERNESTO GARCIA BAIZ, contra
la. ALCALDIA MUNICIPAL DE SANTIAGO DE TOLU- INSPECCION CENTRAL
DE POLICIA DE SANTIAGO DE TOLU Y LA ESTACION DE POLICIA DE
SANTIAGO DE TOLU.,, por la presunta violacién a los derechos fundamentales al debido
proceso, el acceso a la administracién de justicia, al principio de seguridad juridica, legalidad,
congruencia, igualdad ante la ley, a la confianza legitima y otros.

Para lo cual se profiere esta decision dentro del término senalado por el articulo 29 del Decreto
2591 de 1991.-

2. HECHOS

2.1 Refieren el apoderado de los accionantes que los hermanos Ana Clara, Juan
David, Luz Marfa Yepes Arango y su sefiora madre Soledad Cecilia Arango de
Yepes adquirieron dentro de la sucesion del finado Mario Yepes Gomez, la
propiedad y posesion de un bien inmueble junto con las mejoras en el existentes,
inmueble con las siguientes especificaciones: Matricula Inmobiliaria No. 340-
18070, Referencia Catastral No. 01.03.0003-0014-000, Direccion: K 1 A 53494,
Linderos y medidas: Por el Norte con propiedad que es o fue de Neftali Vasquez
Camargo con medidas de 40 metros. Por el Sur con predios de Fredy
Gastelbondo y mide 40 metros. Por el este, carretera a Guacamaya y mide 20
metros. Y por el Este con playas del mar caribe y mide 20 metros.

2.2 Manifiesta que el inmueble descrito es de entera vocacion turistico, desde hace
mas de 20 afos ha sido la casa de recreo de la familia Yepes Arango, en el que se
encuentra una pequefla cabafia rustica con techo de palma, reconocida por los
moradores con el nombre de la “COJINUA” en ella los Yepes realizaron su
cercamiento en cerca viva, con su portén principal de acceso, han pagado
impuesto a la administracién municipal, instalaron el servicio publico de energfa,




2.3
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2.5

2.6

2.7

2.8

2.9

y las demas actuaciones propias del titular de dominio y posesién sobre ese
inmueble.

Manifiestan los accionantes que el 26 de mayo de los cursantes, recibieron
llamada telefénica del sefior Juan Barragan que viene trabajando con la familia
Yepes Arango, desde hace mas de 15 afios cuidando la cabana, y les informé que
la policia y la Inspeccion de Policia habian llegado a la cabafia con un particular
que entr6 con ellos y violent6 la puerta de la cabafia, persona ajena a la familia
Yepes, acto seguido el sefor inspector le dio al sefior Barragan Capachero la
Resolucion No. 183 del 03 de mayo de 2021 y el oficio Consecutivo interno No.
2021-0081 de la Inspeccion de policfa dirigido al sefior Juan Barragan, José
Gregorio Ozuna, Concepcion Barragan y Jimena Barragan, documentos que el
sefior Juan Barragan puso a su disposicion el dia que llegaron esto es el 30 de
mayo de 2021.

Que la resolucion entregada al sefior Juan Barragan, el dia 26 de mayo de 2021
va encaminada a resolver recurso de apelacion interpuesto contra la Resolucion
No. 0055 del 04 de junio del 2020, mediante la cual se resuelve solicitud de
conciliaciéon por perturbacién a la propiedad.

Afirma que el acapite de los antecedentes de la Resoluciéon No. 183 del 03 de
mayo de 2021 sefiala textualmente (...)

Aduce que el sefior Mario Yepes Gomez, es imposible que figure como
querellado por perturbacion, porque fallecié el 29 de abril de 2009. Por otro lado,
los sefiores Juan Barragan, Concepcion Barragan, Jimena Barragin y José
Gregorio Ozuna, no son perturbadores de la posesion solo han sido testigos
dentro de una actuacién policiva a favor de la familia de sus agenciados y en
contra del sefior Guillermo Arango.

Expresa que ningun miembro de la familia Yepes fue notificado de la Resolucion
No. 0059 del 20 de enero del 2020, ni de la Resolucién No. 183 del 03 de mayo
de 2021, ni mucho menos de la que fue objeto de revocacion de parte de la
Alcaldia Municipal de Santiago de Told, No. 0055 del 04 de junio de 2020.

Sostienen que, es falso lo sefialado a folio No. 4 de la Resolucion No. 183 sobre
las pruebas recaudadas y el escrito de apelacion se tiene que el sefior Oscar
Fernando Cuervo Calle desde que adquiri6 el inmueble ha realizado actividades
de sefior y duefio, cuando ni siquiera sabe cual es lote que pregona propiedad, la
familia Yepes viene con un trato ininterrumpido de la propiedad y posesion del
inmueble descrito, en el numeral 1 de esta demanda desde el afio 1988, con una
notoria antigiiedad de las mejoras en el construidas, que sospechosamente en el
afio 2019 es que viene aparecer el senor Cuervo Calle a reclamar posesion y a
exigir titulos de propiedad.

Expresan los accionantes, que su cabafla se encuentra invadida por unos
particulares que le impidieron el acceso al inmueble y el disfrute de los bienes
muebles que al interior se encontraban, particulares que en forma arrogante




manifestaron estar respaldados por la alcaldia municipal de Tolu y las autoridades
policivas, exhibiendo publicamente la Resoluciéon No. 183.

1. LA PRETENSION

Pretenden los accionantes, se le tutelen sus derechos fundamentales al debido proceso, el acceso
a la administracién de justicia, al principio de seguridad juridica, legalidad, congruencia, igualdad
ante la ley, a la confianza legitima presuntamente vulnerado por la ALCALDIA MUNICIPAL
DE SANTIAGO DE TOLU- INSPECCION CENTRAL DE POLICIA DE
SANTIAGO DE TOLU Y LA ESTACION DE POLICIA DE SANTIAGO DE TOLU.,
y en consecuencia se decrete la nulidad absoluta de las resoluciones No. 0055 del 04 de junio de
2020 y 183 de mayo 03 de 2021.

2. ACTUACIONES PROCESALES

Mediante proveido del 02 de junio del 2021 esta judicatura procedi6 a la admision de la presente
accion de tutela, ordenando notificar a las entidades accionadas ALCALDIA MUNICIPAL
DE SANTIAGO DE TOLU- INSPECCION CENTRAL DE POLICIA DE
SANTIAGO DE TOLU Y LA ESTACION DE POLICIA DE SANTIAGO DE TOLU,,
y las vinculadas del auto admisorio de la presente accion constitucional, adjuntando el respectivo
traslado, mediante oficio No. 723, 725 de fecha 03 de junio de los cursantes, y a los accionante
mediante oficio No. 724 de la misma fecha. Se fij6 fecha para interrogar al inspector de policia
de esta municipalidad la cual no fue posible llevarse a cabo en razén a que el dia sefialado para
la diligencia no habia fluido eléctrico en el municipio de Santiago de told, sin embargo, nos
comunicamos con las partes a efecto de reprogramar la diligencia la cual fue imposible por la
agenda del despacho y el apoderado accionante se encontraba con dificultades de salud. Por lo
que se procede a decidir con las pruebas documentales aportadas.

3. RESPUESTA DE LAS ENTIDADES ACCIONADAS Y PARTES VINCULADAS
31 ALCALDIA MUNICIPAL DE SANTIAGO DE TOLU

LUIS GUILLERMO ORTEGA DIAZ, actuando en calidad de jefe de la oficina asesora
juridica, dentro del término conferido por el despacho, procedié a dar respuesta remitida al
correo electrénico institucional en fecha junio 09 de 2021, de la siguiente manera:

“Que la accion constitucional presentada por los accionantes mediante apoderado judicial tuvo su origen en
la Resolucion No. 183 del 03 de mayo de 2021, la cual resuelve un recurso de apelacion interpuesto contra
la Resolucion No. 0055 del 04 de junio de 2020 por medio de la cual se resolvio solicitud de conciliacion
por perturbacion a la posesion, con el fin que se amparen los derechos invocados y se declare la nulidad
absoluta de las resoluciones No. 0055 de junio de 2020 y 183 de mayo de 2021.

Respecto a lo que manifiesta el apoderado que ningrin miembro del grupo familiar fue notificado de la
Resolucion No.0059 de enero de 2020, ni de la Resolucion No. 183 de mayo 03 de 2021, ni nncho
menos de la resolucion de la revocacion de parte de la Alcaldia Municipal de Santiago de Tolsi la No.
0055 del 04 de junio del 2020. Precisa que a los accionantes no se le vulnerd el derecho al debido proceso,
porque en todo momento fueron informados en lo que respecta al tramite de la querella policiva adelantada
en su contra, la cual es objeto del presente caso, toda vez que fueron participes de la inspeccion ocular




practicada en el predio el 15 de diciembre de 2016, asi mismo fueron notificados del anto No. 024 del 02
de diciembre del 2016, mediante el cual se admitid el amparo el amparo policivo y del anto No. 0059 del
20 de enero de 2020.

Qute la falta de notificacion de los accionantes quedd desvirtuada por las pruebas que se aportaron, en las
que se aprecia como fueron notificados personalmente y en estrados, actuando activamente en el tramite de
este procedimiento, interviniendo en las inspecciones oculares y oponiéndose a las pretensiones del querellante.

Que la falta de vinculacion procesal por ausencia de notificacion de quienes tienen legitimacion en la cansa
por activa o pasiva e interés juridico para actuar, constituye un defecto procedimental, siempre y cuando la
parte afectada no haya participado en el proceso y con dicha actuacion hubiese saneado el vicio. 1o anterior
encuentra sustento en la necesidad de garantizar el ejercicio el ejercicio de los derechos fundamentales a la

defensa técnica y a la contradiccion.

Asi, el mencionado debido proceso funge como una regulacion juridica que limita de manera previa los
poderes de las antoridades priblica, de tal forma que sus actuaciones no sean producto de la arbitrariedad,
$ino de la estricta observancia de los procedimientos previstos en la ey, tal y como siempre ha sido el actuar
de ese despacho y sus dependencias judiciales. Citd sentencia de la Corte Constitucional T. 645 de 2015.

Respecto a la legitimacion en cansa para promover la presente accion, afirma el serior GARCLA BAIZ
que se le entregd la posesion del inmueble a un tercero, cosa que es ajena a la realidad ya mediante la
Resolucion No. 183 de mayo de 2021, se le ampard el derecho a la posesion al serior Oscar Fernando
Cuervo Valle, quien es la misma persona a quien le hizo entrega del predio, la cual no es un tercero o un
extrafio ajeno al presente proceso. Lo que se dejd claro en la resolucion No. 183 de 2021 en el cual se
resolvid el recurso de apelacion, que se trata de dos predios con caracteristica diferentes, toda vez que el
predio de los seiiores YEPES ARANGO es diferente al del seiior OSCAR FERNANDO
CUELLO, por cuanto que del primero es el lote No. 14y el segundo es el lote No. 17, lo que se puede
colegir de la carta catastral expedida por Agustin Codazzi anexada al expediente.

Que al momento de hacer la entrega por el inspector de policia al seiior Oscar Fernando Cuello se suscribid
acta de fecha 25 de mayo de 2021, en el cual se evidencid que los perturbadores no se encontraban en el
Ingar objeto de entrega y que el sitio se encontraba abandonado, infiriendo que habian cesado los actos
perturbadores y se habia materializado lo resuelto en el recurso de apelacion, por consiguiente, la decision
que profirid fue ajustada a la realidad.

Que, por otra parte, la falta de legitimacion en la pasiva dentro del proceso policivo, donde se manifiesta
por parte del accionante gue los seriores BARRAGAN 'Y OZUNA HERAZO, son declarantes y no
partes del presente proceso. Tal como lo manifiesta la Resolucion No. 183 de mayo del 2021, los seriores
JUAN BARRAGAN, CONCEPCION BARRAGAN, [IMENA BARRAGAN y JOSE
OZUNA, son personas que tienen una relacion laboral con el seior [UAN DAVID YEPES
ARANGO, quienes ejercen actividades concernientes al cuidado del predio y también han extendido sus
labores al predio del serior OSCAR FERNANDO CUELLO, por lo que son esos mismos los que
impiden al propietario el uso y goce de su propiedad, por lo que es claro que se acreditan como parte pasiva
de la perturbacion a la posesion a la que se le h avenido dando tramite pertinente. Por lo que los efectos de

las decisiones tomadas dentro del presente proceso recaerdn sobre quienes estén interrumpiendo el uso goce
de la propiedad al titular de la misma, es decir los seniores [UAN BARRAGAN, CONCEPCION

BARRAGAN, [IMENA BARRAGAN y JOSE OZUNA, acorde con la resolucion que resolvio
el recurso de apelacion.

Que del proceso verbal abreviado, alegd el accionante que no se evidencia que la inspeccion de policia haya




agotado todo el procedimiento establecido en el articulo 223 del Cidigo Nacional de Seguridad y
Convivencia Cindadana, ya gue solo realizo la diligencia de inspeccion ocular, abora lo que no tuvo en
cuenta el accionante el momento de afirmar lo anterior, es que el mismo articulo 223 , el Pardgrafo 2 del
Numeral 5, establece que la antoridad de policia puede proferir la decision dentro de la misma diligencia
de inspeccion. Es asi gue agotado lo que la Inspeccion de Policia pudiera realizar entrd a resolver mediante

resolucion No. 0055 de junio de 2020.

Manifestd que las decisiones tomadas han sido fundamentadas en base al acerbo probatorio allegado al
proceso, donde valoraron todas y cada una de las pruebas aportadas, acogiéndose los principios de legalidad
'y Seguridad juridica.

Resalt la sentencia T. 048 de 1995(...)

Recordando gue el amparo policivo no es el escenario idineo para debatir la titularidad del derecho a la
propiedad sobre los bienes inmuebles, es un mecanismo preventivo dirigido a restablecer el poder de facto
que el poseedor o tenedor ejerce sobre el bien inmueble o mueble, sin gue importe en cada caso concreto la

valoracion juridica relativa el derecho real que los actores pudieran tener, en este caso de propiedad.

Insistio que no se le estd vulnerando derecho alguno a los accionantes DANIEL YEPES ARANGO
Y GONZALO GREGORIO YEPES ARANGO, por lo que solicitd no amparar los derechos

invocados en la presente accidn de tutela”.

La INSPECCION CENTRAL DE POLICIA Y ESTACION DE POLICIA DE
SANTIAGO DE TOLU, SUCRE, hicieron caso omiso al requerimiento hecho por este
Despacho, el dia 03 de junio de 2021, a fin de que pudiera materializar su derecho a la defensa,
pot lo que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 20 del decreto 2591 de 1991. Se le
dara aplicacion a la presuncion de veracidad.

3.2 RESPUESTA DE TERCEROS VINCULADOS

3.2.1 CONCEPCION BARRAGAN CAPACHERO, actuando como vinculado a esta accion
de tutela, mediante escrito allegado al correo electrénico de este Despacho el dia 03 de junio de
la presente anualidad, rindi6 informe de lo requerido por este despacho de la siguiente manera:

“Frente a los hechos:

“Hecho primero. Es cierto, asi consta en el certificado de libertad expedido por la oficina de registro
de instrumentos piiblicos sobre la matricula inmobiliaria 3408070.

Hecho segundo. Es cierto, le consta que la cabaiia de la familia YEPEZ ARANGO se llama la
COJINUA, la cual construyeron ellos junto con sus cercados, plantaciones, todo acerca de esa cabaia y
sus propietarios, de todo eso tiene conocimiento en razon de que su bhermano [UAN BARRAGAN
CAPACHERO y su hija IMENA BARRAGAN han trabajade durante asios con esa familia, el
uno cuida la cabaia pues los YEPEZ vienen las temporadas de vacaciones y festivos, y su bhija realiza las
labores de aseo y limpieza de la cabania, ambos viven diagonal a la cabania la CO[INUA.

Hecho tercero, ¢s cierto, también le informo su hermano [UAN BARRAGAN de lo sucedido e/
dia 26 de mayo.




Hecho cuarto. Es cierto, su hermano JUAN BARRAGAN le suministro una copia de esa
resolucion.

Hecho quinto, es cierto, asi aparece en el encabezado de la resolucion 183.
Hecho sexto, tengo entendido que el padre de los hermanos YEPEZ murid hace varios asios.

Hecho séptimo, a é/ en particular no le han notificado personalmente de ninguna resolucion proveniente
de la inspeccion de policia en primera instancia.

Hecho octavo. Es cierto, y le consta que la propiedad y posesion que los YEPEZ tienen sobre la
cabania la cojindia, ademas de los motivos que manifestd en el hecho segundo, tiene ese conocimiento porgue
es lider comunal y politico de ese sector por mads de 20 arios y conoce todas esas cabanias, es mads, durd
muchos afos cuidando cabanas por esa ona, como lo fueron las cabafias las palmas y la bonita de

propiedad de la familia VELASQUEZ PENAGOS y la familia HENAO MONTOYA
respectivamente.

Hecho noveno. Es cierto, eso le afirmd su hermano [UAN BARRAGAN, a quien la inspeccion
de policia ordend salir de la cabania de los YEPEZ y dejaron entrar a otras personas.

Con relacion a Ia falta de legitimidad para ser tenidos como partes dentro de Ia
querella.

Refirid que no son perturbadores de la propiedad de ninguno de los lotes que se relacionan en la tutela,
ellos fueron llamados a declarar en una inspeccion ocular y en esa diligencia de inspeccion ocular rindieron
su testimonio segin les constaba sobre la posesion de la familia del seiior JUAN DAVID YEPEZ,
guerella presentada contra un seiior conocido con el alias de MEMO, pero en ningiin momento han
realizado construcciones en el lote, como falsamente manifestd en la querella el abogado del seiior OS CAK
FERNANDO CUERVO. Las mejoras y edificaciones que existen en el inmueble o cabaia la cojiniia
las hicieron los YEPEZ porgue ese lote es de ellos, ellos no construyeron nada alli y de solo ver la casa se
sabe que tiene mids de 10 asnos de haber sido construida y todo eso lo vio la inspeccion de policia el dia de

la visita.

Por todas esas falsas imputaciones gue han dicho ante la inspeccion de policia sobre ellos, estardn
presentando denuncia penal en contra del seiior OSCAR FERNANDO CUERVO CALLE y de
su abogado el serior EDWIN ROBERTO RODRIGUEZ TORRES”™.

3.2.2 JOSE GREGORIO OZUNA HERAZO, actuando como vinculado a esta accion de
tutela, rindi6 informe dentro de la accién de tutela el dia 03 de junio de 2021. Manifestando lo
siguiente:

Frente a los hechos de la Accion de Tutela

“HECHO PRIMERO. Es cierto, asi se deja ver, asi se deja ver en el certificado de libertad y tradicion
que aparece relacionado en las pruebas que acomparnan la accion de tutela.

HECHO SEGUNDO. Toda la vida ha sido morador del sector del francés y desde muy niiio se daba
cuenta de la presencia de la familia del seiior MARIO YEPEZ en esa cabania, todos los habitantes de
la Zona conocen que la cabana se llama la Cojinia nombre dado por la misma familia Y épez.




HECHO TERCERQO. Es certo, que tuvo conocimiento porgue le llamo el concejal
CONCEPCION BARRAGAN y le contd lo que habia sucedido en la cabasia de los Y épez,.

En lo relacionado con la calidad de trabajador que tiene el seiior [uan Barragdn con los accionantes, conoce
de toda la vida, le consta que vive transversal a la cabana la cojindia por eso lo contrataron para cuidarla,
también sé que su hija [IMENA BARRAGAN BERRIO trabaja con la familia YEPEZ en el aseo
de la cabaria.

HECHO CUARTO. Conoce la resolucion porque fue a sacar una copia de la que tenia el seiior
JUAN BARRAGAN.

HECHO QUINTO. Ast dice la resolucion N° 183 firmada por el alcalde municipal.

HECHO SEXTO. Es cierto, el serior padre de los hermanos Y épez. fallecid hace tiempo.

Es Mucho mis cierto aun que ni los hermanos BARRAGAN CAPACHERO ni el han sido
perturbadores, ni invasores de ninguna cabasa, como tampoco han realizado construcciones en ese inmueble,
s0lo fueron los declarantes en favor de la familia YEPEZ, y no se les puede tildar de perturbadores por
decir la verdad.

HECHO SEPTIMO. No tiene conocimiento de eso, pues solo se limitd a narrar lo que sabia sobre
la posesion de la familia Y épez sobre el inmueble dentro de una querella en contra de alias memo y lo

hizo en la inspeccion ocular.

HECHO OCTAVO. Nunca ha conocido a nadie mds como propietarios o poseedores de la cabasna
“la cojindia” distintos a los Y épez Arango, asi que es falso lo que dice la resolucion 183 que ese inmueble
sea del seior CUERV'O CALLE y que este haya realizado actos de seiior y dueiio sobre ese inmueble.

EL HECHO NOVENO. A/l pasar estos dias por alli ha visto que estan unas personas distintas a
los Yépez Arango y nunca los habia visto alojados en esa cabana.

Por siltimo, realizo las siguientes peticiones:

PRIMERA. soliciti se amparen los derechos fundamentales de los accionantes, seiiores YEPEZ
ARANGO, los cuales fueron violados por la inspeccion de policia y la alcaldia de Santiago de Toli, al
desalojarlos de su cabana, cnando lo sinico que se ve en la resolucion fue que los mandaron a salir de la
cabania, cuando ni siquiera estaban en ese inmueble y lo mas extrario es que en la resolucion no ordena, ni

impide el acceso al inmueble a sus verdaderos propietarios, la familia de los seiiores DANIEL, y
GONZALO YEPEZ ARANGO.

SEGUNDA. Que se proteja su derecho al buen nombre, a la dignidad y la Honra, violentados por el
alcalde y el inspector de Toli, al exponerlos ante la comunidad del Frances y sus alrededores como invasores

de cabarias”.

3.2.2. JUAN BARRAGAN CAPACHERO, actuando como vinculado a esta accién de tutela
rindi6 informe dentro de la accién de tutela el dia 04 de junio de 2021, manifestando lo siguiente:

“Frente a los hechos:




“Hecho primero. es totalmente cierto, esa es la matricula inmobiliaria de la propiedad de sus patrones la familia
YEPES ARANGO, gue adquirid el seiior MARIO YEPES GOMEZ (Q.E.P.D.) gue, al fallecer, ¢l
inmueble junto con sus mejoras lo beredaron sus bijos y su esposa doiia SOLEDAD ARANGO.

E] hecho segundo. Eso es cierto, la cabaiia la COJINUA siempre ha sido el lugar de esparcimiento de la
Sfamilia YEPES ARANGO durante vacaciones y festivos, esa familia construyd esa modesta cabaiia con su techo
de palma, paredes y ventanales, realizaron el cercado, y pusieron la energia eléctrica que alli se encuentra, el recibo
de electricaribe todavia viene a nombre del difunto MLARIO YEPES y llega directamente a su casa, siempre ba
sido asi, para que una veg le entreguen la factura les aviso a los patrones y ellos le mandan el dinero para pagar el
mes de energia, el agna para el consumo de la cabaiia la bombeo de un pozo que tiene, porgue alli Carsucre no dio

el permiso para hacer pozo.

E] hecho tercero, ¢s cierto, ¢/ estaba en la cabania cuando el dia 26 de mayo de 2021 llegd la inspeccion junto
con personal de la policia y unos particulares, el inspector le entregd la resolucidn y un oficio y le dijo que tenia que
salir de la cabaiia, uno de los particulares con machete en mano viold la puerta de la cabaiia y la policia no dijo
nada, le ordenaron salir y le bicieron entrega del inmueble a los particulares que no son los dueios del inmueble, todo
eso se lo comunico a los serioress GONZALQO y DANIEL YEPES por teléfono, ellos legaron a Toli para el
30 de mayo y se dirigieron a la cabaia y los particulares le impidieron el paso, asi que tuvieron que quedarse en un
hotel en Toli.

Hecho cuarto. es cierto.

Hecho quinto. Es cierto.

Hecho sexto. Es verdad que el seiior MARIO YEPES GOMEZ murid en el aiio 2007 no puede tenerse

tampoco como perturbador. Como tampoco lo son ellos.
Hecho séptimo. Es cierto, a la cabaiia nunca llego esa notificacion.

El hecho octavo. Ciertamente ese sesior CUERV O CALLE nunca ha sido propietario ni poseedor de la
cabaria la cojiniia ni del lote donde se encuentra construida, ese inmmueble ha sido desde el aiio 1988 de entera

propiedad de los YEPES ARANGO.

Refiere que no son perturbadores de ninguna propiedad ni posesion, fueron lamados para declarar en una inspeccion
octtlar y rendimos nuestro testimonio de todo lo que les constaba sobre la posesion de la familia del seior JUAN
DAVID YEPEZ, querella presentada por JUAN DAVID contra un seior que decia Ilamarse
GUILLERMO ARANGO, alias el MEMO, pero en ningiin momento han construido ninguna edificacion en
ese inmueble como ilegitimamente manifestaron esos seiiores, las mejoras y la cabaia que existen en el inmueble las
hicieron los YEPES desde mucho tiempo atrds, de solo ver la cabaria se nota su antigiiedad.

PETICIONES:

Solicitd con el mayor respeto, se garanticen los derechos a la propiedad, posesion y debido proceso a los accionantes.
Se decrete la nulidad de todo lo actuado en el proceso policivo.

3. Se protejan sus derechos fundamentales a la dignidad, buen nombre, violados por las antoridades policivas del
municipio de Santiago de Toli.

Se compulse copias de todo lo actuado en esta tutela a la Fiscalia general de la Nacion para que abra la investigacion
por ¢l Delito de Fraude Procesal en contra del seior OSCAR FERNANDO CUERVO CALLE y su




apoderado, ya que mediante engarios lograron que el alcalde municipal les entregara a unos particulares un inmueble

qute no les pertenece”.

3.2.3. OSCAR FERNANDO CUERVO CALLE, actuando como vinculado a esta accion de
tutela, rindié informe dentro de la accién de tutela el dia 08 de junio de 2021, manifestando

lo siguiente:

“Que el dia 13 de octubre del 2016, por medio de escritura priblica No. 3940 de la Notaria 20 del Circuito de

Medellin y escritura priblica Aclaratoria No. 134 de la Notaria 20 del Circuito de Medellin se realizd acto de
compraventa de bien inmueble, por valor de $122.282.000 Millones de pesos Moneda legal. En donde la seiiora
CLARA MONICA BUSTAMANTE BETANCUR, /e vende a su favor a OSCAR FERNANDO
CUERIVO CALLE.

2. Que la venta consistid en la venta de un lote de terreno de inmueble de mayor exctension, con todas las mejoras y
anexidades, situado en el municipio de Toldi, departamento de Sucre, en el paraje denominado E1. FRANCES
comprendido con los siguientes linderos: por el frente 22:00 metros, por el costado izquierdo 200 metros, este lote
esta atravesando por la carretera de servidumbre que del francés conduce al cano gnacamaya. A este inmueble le
corresponde el folio de matricula inmobiliaria No. 340-52084 de la oficina de Instrumentos Priblicos de Sincelejo.

3. Que en la clausnla quinta de la escritura priblica se manifiesta que se bace entrega del inmueble al comprador,
entrega que acepta, con todas sus mejoras, anexidades, dependencia, usos, costumbres, libre de impuestos, tasa de
contribuciones los cuales son por cuenta y riesgo de aceptacion, OSCAR FERNANDO CUERVO CALLE,
manifestando que acepta esa escritura priblica.

4. Que en la misma escritura priblica, quedd sentado el impuesto predial unificado, paz y salvo No. 1692, el suscrito
tesorero general BIVIANA CASTANO HERRERA, gue el predio tiene las siguientes caracteristicas: Cddigo
01-03-0002-0017-000 nombre BUSTAMANTE BETANCUR CLLARA MONICA, identificacacion
42989782, fecha de pago 10-10-2016 hasta el mes de diciembre, por concepto de impuesto predial nnificado y con
el esta inscrito el siguiente propietario BUSTAMANTE BETANCUR CLLARA MONICA, cedula
42989782, el pag y salvo se expide en Santiago de Tolii el 10 de octubre de 2016, solicitud de parte de la
interasada, pagy salvo valido hasta el 31-12-2016.

5. Considera que realizd un acto de compraventa de un inmueble legal en donde se pagaron todos los impuestos a la
Alealdia Municipal de Santiago de Toli, un acto de compraventa de bien inmueble por valor de §122.282.000
Millones de pesos Moneda legal. En donde la seriora CLARA MONICA BUSTAMANTE BETANCUR,
le vende a favor de OSCAR FERNANDO CUERV'O CALLE, predio que fue comprado para inversion
futura.

6. Que por sitnaciones familiares le toco trasladarse a la cindad de Tulug-1"alle, para la fecha del aiio 2018, la
alcaldia de Sincelejo siempre le llamaba para el pago del impuesto predial, para la fecha del aiio 2019 se encuentra
que tiene una denda en impuesto predial, por el valor de §12.980.358 moneda legal, y comenzd a realizar los
tramites administrativos para el pago de esos impuestos que le corresponde a su propiedad y para colocar una medida
policiva por noticia que le habian informado que en Tolii no se podia realizar inversion, ya que existia un cartel de
robadores de tierra, conformado por los cuidadores de cabasias, se robaban los lotes y la alcaldia no respondia, a
pesar que pagaba los impuestos costosos y decide contratar los servicios de un profesional en derecho e/ Dr. EDWIN
ROBERTO RODRIGUEZ TORRES.

7. Que dentro de la investigacion administrativa se determind que su predio estaba siendo perturbado por los seriores

JUAN BARRAGAN CAPACHERO, CONCEPCION BARRAGAN CAPACHERO,
CONCEPCION BARRAGAN CAPACHERO, JOSE GREGORIO OZUNA ERAZO Y
JIMENA BARRAGAN BERRIO, presentandole una solicitud de conciliacion y solicitud de inspeccion ocular
presentada por su apadrinado el dia 29 de abril del 2079.




8. Que segriin auto procesal No. 0059 del 20 de enero de 2020, la Inspeccion de Central de Policia, decantd que
ese despacho cursa desde el aiio 2016 un proceso de perturbacion a la posesion sobre el mismo predio, que revisado
la visita se observa que los solicitados en ese mismo momento es el seiior GUILLERMO ARANGO y personas

indeterminadas.
9. Que segiin anto procesal No. 0059 del 20 de enero de 2020 la Inspeccion de Central de Policia resolvid (...)

10. Que segiin la Resolucion No. 055 de junio de 2020, la Inspectora Central de Policia Dra. 1LLEANA
FILLOREZ SOTOMAYOR, en sus consideraciones manifest (...)

11. Posteriormente interpuso recurso de apelacion contra la Resolucion No. 055 de junio de 2020, el cnal anexd a

este escrito.

12. Que segiin escritura priblica No. 1166 del 30 de noviembre de 2020, de la Notaria Unica de Santo Tomds
(Atlantico) realizo el acto juridico de compraventa del predio objeto del litigio a favor del sesior ARNOLDO
RAFAEL FERNANDEZ SUAREZ, folio matricula Inmobiliaria No. 340-52084, por valor de §
138.000.000. Millones de pesos Moneda L egal, persona que fignra como el nuevo dueiio del predio.

13. Que ¢l seiior ARNOLDO RAFAEL FERNANDEZ SUAREZ, informa a la segunda instancia del
recurso que es el nuevo propietario del predio folio matricula Inmobiliaria No. 340-52084, por valor de §
138.000.000. Millones de pesos Moneda L egal, persona que fignra como el nuevo dueio del predio.

14. Que segiin la Resolucion No. 183 del 03 de mayo de 2021, por medio del cual se resuelve el recurso de apelacion
en contra de la Resolucion No. 0055 de fecha 04 de junio del 2020, mediante el cual se resuelve una solicitnd de

conciliacion por perturbacion a la propiedad en donde resolvid (. ..)
15. Que Colombia por ser un estado social de derecho (...)

16. Que lo pretendido por los accionantes, mds que la intencion de obtener una violacion al debido proceso dentro de
un tramite ante un inpector de policia, lo que quiere es atacar la decision de la segunda instancia expedida por la
Alealdia Municipal de Santiago de Toli, gque puso fin al proceso policivo dentro de un recurso de apelacion gue

resolyio en segunda instancia.

17. Citd jurisprudencias de la Corte Constitucional en armonia con lo dispuesto en el articulo 86 de la constitucion

politica (...)
18.Que la accion policiva tiene un cardcter eminentemente cautelar (...)

19. Que es evidente que el Inspector de Policia de Santiago de Toldi, cumplio con la decision de la antoridad superior

que resolvio el recurso de apelacion (.. .).

20. Que la jurisdiccion constitucional puede ocuparse de poner término a las violaciones a los derechos fundamentales

que cometen los funcionarios de policia (. ..).

21. Que la existencia del recurso de apelacion dentro del proceso policivo, pone de presente que todavia subsiste una
oportunidad procesal para que las partes puedan hacer valer ante la antoridad superior de ese orden(. ..)

22. Que no se puede hablar de violacion al debido proceso, ya cuando la Dra EILANA FILLOREZ
SOTOMAYOR, inspectora Central de Policia, realizo el dia 02 de marzo de 2021, inspeccion ocular con el

Sfuncionario de Planeacion Municipal (.. .).

23. Expresa que recandar, practicar y anaiiizar pruebas en 10 dias es una tarea que denaturaliza la accion de
amparo y generaria inseguridad juridica emergiendose en un asunto de cardcter estrictamente litigioso y por lo miismo

ajeno a la competencia del juez de tutela.
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24. Seniala que la Corte Constitucional a dicho : La constitucion establecio la tutela como nn accion excepcional y

subsidiaria (...).

25. Que las decisiones policiales son claramente fallos judiaciales que pueden ser objeto de reparacion directa, ya sea
por el defectuoso funcionamiento del juicio policivo o por el errror del funcionario de responsabilidad del estado y del
Sfuncionario con el reconocimiento de indemnizacon de perjuicio haciendose entonces improcedente la tutela.

26. Por lo anterior, emerge palmaariamente la improcedencia del presente reclamo por vias de tutela, si se examina
el requisito del perjuicio irremediable, por cuanto el sub examine los acccionantes no se encuentran incurso o expuestos
a un peligro inminente o perjuicio irremediable que amerite el amparo como mecanismo transitorio (...)

Pretensiones:

1. Solicita, negar el amparo invocado por los accionantes, ya que considera la improcedencia del presente reclamo por
via de tutela, por no existir el perjuicio irremediable.

2. Solicitd se vincule dentro de la presente accion constitucional, al seior ARNOLDO RAFAET FERNANDEZ
SUAREZ, por ser el nuevo titular del inmueble distingnido con matricula inmobiliaria No. 340-52084, ubicadi
en la Carrera 1° No. 53-493 playas el Frances del municipio de Santiago de Toli”.

3.2.4. ARNOLDO RAFAEL FERNANDEZ SUAREZ, actuando como vinculado a esta accién de
tutela, rindi6 informe dentro de la accién de tutela el dia 09 de junio de 2021, manifestando lo siguiente:

Frente a los hechos:

Sefior juez. El dia 30 de diciembre del 2020, por medio de la escritura piiblica No 1166 de la Notaria Unica
de Santo Tomas (Atldntico), se realizd un acto de COMPRA VENTA DE BIEN INMUBLE, por valor
de § 138.000.000 Millones de pesos Moneda 1.egal, En donde el seior OSCAR FERNANDO CUERVO
CALLE, e vende al seior ARNOLDO RAFAEL FERNANDEZ SUAREZ.

Sefior juez. La venta consintid en un lote de terreno de un inmueble de mayor extension, con todas mejoras y
anexidades, situado en el municipio de tolii, Departamento de Sucre, en el paraje denominado “ EL FRANCES ”
Comprendido por los siguientes linderos por el frente 22:00 Metros por el costado izquierdo , en 200 metros este lote
estd atravesando por la carretera de servidumbre que del francés conduce al caiio guacamaya, A este inmueble le
corresponde ¢l folio de Matricula Inmobiliaria No 340-52084 de la Oficina de Instrumentos piiblicos de Sincelejo.

Sefior juez. La misma escritura piiblica quedo sentado el impuesto predial unificado, pag y salvo el suscrito
tesorero general ARTURO RODOLFO NAVAS PATRON, que ¢ predio tiene las siguientes
caracteristicas: Codigo 70820-01-030000-0002-0017-0-000000000. nombre OSCAR FERNANDO
CUERVO CALLE, Ildentificacion 1112100127, fecha de pago 15-09-2020 hasta el 31 de diciembre DEL
2020, por concepto de IMPUESTOS PREDIAL UNIFICADQO y con él estd inscrito el siguiente
propietario OSCAR FERNANDO CUERVO CALLE.

Sefior juez. Este togado del derecho presentd escrito en la alealdia de SANTIAGO DE TOLU dentro de
la querella policiva por perturbacion a la propiedad en donde se le informo al despacho, que el predio de la propiedad
del seior OSCAR FERNANDO CUERVO CALLE, fue vendido al seiior ARNOLDO RAFAEL
FERNANDEZ SUAREZ.

5. Sefior juez. En la Resolucion No 183 del 3 de mayo del 2021, su apadrinado lo reconocen como nuevo
guerellante, al seior ARNOLDO RAFAEL FERNANDEZ SUAREZ, Es importante precisar que a
los seriores YEPES ARANGO no se les vulnerd el derecho al debido proceso, por cuanto en todo momento
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estuvieron informados en lo que respecta al tramite de la Querella Policiva adelantada en su contra, la cual es objeto
del presente estudio, toda vez, fueron participes de la inspeccion ocular practicada en el predio el dia 15 de diciembre
de 2016. Lgualmente fueron notificados del anto No. 024 de fecha 02 de diciembre de 2016, mediante el cual se
admitid el amparo policive y del anto No 0059 del 20 de enero de 2020

6. Sefior juez. L/ dia que se entregd el predio esti presente el Doctor EDWIN ROBERTO
RODRIGUEZ TORRRES, guien funge como apoderado del seior OSCAR FERNANDO
CUERVO CALLE y del nuevo propictarico ARNOLDO RAFAEL FERNANDEZ SUAREZ,
Qe también se encontraba presente en la entrega del predio junto con EL INSPECTOR DE POLICIA
DE TOLU Y DOS AGENTES DE POLICIA, Por otro lado, se tiene que al momento de hacer entrega
del inmueble por parte del inspector de policia, se suscribid un acta de fecha 25 de Mayo de 2021, en el que se
evidencio que los perturbadores no se encontraban en el lugar objeto de entrega y que el sitio se encontraba en
abandono, infiriendo que habian cesado los actos perturbadores y que se habia materializado lo resuelto en el recurso

de apelacion, por consiguiente la decision que se profirid fue ajustada a la realidad.

7. Sefior juez. Colombia al ser un estado social de derecho, proteccionista de los derechos constitucionales y
garantista de las prerrogativas significativa como es el derecho de la propiedad privada, dentro de nuestro
ordenamiento_juridico existen mecanismos y procedimiento encaminados de ejecutar la administracion de_justicia,
Como nosotros sabemos los inspectores de policia son antoridades administrativas que excepcionalmente ejercen
Sfuncion jurisdiccional, a la lnz, de lo previsto por el articnlo 116 de la Constitucion Politica. En este sentido, la
Corte ha reconocido que “cuando se trata de procesos policivos para amparar la posesion, la tenencia, o nna
servidumbre, las antoridades de policia ejercen funcion jurisdiccional y las providencias que dicten son actos

Jurisdiccionales”

8. Sefior juez. Lo pretendido por los accionante los seiores DANIEL YEPEZ ARANGO Y
GONZALO YEPEZ ARANGO, s que la intension de obtener una violacion al debido proceso dentro de
un tramite ante un inspector de policia, lo que quieren es atacar la decision de la segunda instancia expedida por
LA ALCALDIA DE SANTIGO DE TOLU, gue puso fin al proceso policivo dentro de un recurso de

apelacion que resolvid segunda instancia.

9. Sefior juez. Que de acuerdo a reiteradas y uniforme jurisprudencia de la Corte constitucional, en armonia con
lo dispuesto en el articulo 86 de la carta politica 6 y 8 del decreto 2591 de 1992, la accion de tutela es de cardcter
subsidiario es decir que procede siempre que en el ordenamiento juridico no exista otra accion idénea y eficaz para
la tutela de estos derechos. Para este suscrito es insoslayable, advertir que no es atreves de la accion constitucional de
que trata el articulo 86 de la carta politica el medio judicial para discutir o reclamar dominio y posesion de un
inmueble del cual se alega, ya que al jueg no le esta permitido invadir la competencia del juez natural JUEZ
CIVIL, Por cuanto a decidir acerca de los efectos relativos al derecho de dominio y posesion de un inmueble, debido

a la perentoriedad y lo sumario de la tutela.

10. Sefior juez. Que la accion policiva tiene un cardcter eminentemente cantelar. Ella se dirige a restablecer y
preservar la situacion posesoria o de mera tenencia que existia en el momento en que se produjo su atague o
perturbacion (Decreto 1355 de 1970, art. 125). Por consigniente, en principio, los hechos que se toman en
consideracion son los relativos a dicho momento, como quiera que de lo contrario no se preservaria el Statu quo de
la relacion posesoria. Incoada la accion oportunamente, la proteccion efectiva no puede guedar librada a la dindmica
de los hechos posteriores, que bien pueden derivarse de las actuaciones presuntamente ilicitas contra las que se pretende

reaccionar.

De otro lads, la funcidn policiva se nbica en la frontera allende la cnal se encuentra la judicial confiada a las
antoridades pertenecientes al drgano jurisdiccional. Con el objeto de evitar la usurpacion de las competencias de este
drgano, entre otras limitaciones, se han establecido las siguientes: (1) en los procesos de policia no se controvertird el
derecho de dominio y tampoco se tendrdan en cuenta las pruebas que se exchiban para demostrarlo; (2) el amparo

policivo es provisional y se mantendra mientras el jue no decida otra cosa.
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Dentro del proceso policivo se contemplan instancias y variados recursos. Previsto el recurso de apelacion, no solamente
las partes tienen derecho a ejercitarlo cuando se resinen las condiciones definidas en la ley, sino a gue la providencia
qgue lo resuelve sea cumplida por la antoridad cuyo acto ha constituido su materia, so pena de que el inferior incurra
en desacato. Admitido el recurso por el superior y decidido por éste, las reglas de competencia y de preclusion impiden
que el inferior revise la actuacion del superior o la deje inactuada.

E/ derecho constitucional de acceso a la justicia quedaria truncado si se limitase a la interposicion de un recurso y
10 abarcase el cumplimiento de lo resuelto por el superior.

11. Sedor juez. A la Inz de las consideraciones anteriores, es evidente que EL INSPECTOR DE
SANTIAGO DE TOLU, Cumplid con la decision de la antoridad superior que resolvid la apelacion en la
Resolucion no 183- del 3 de mayo del 2027 interpuesta en el sentido de que se materializard la perturbacion con
respeto al inmueble No 340-52084. En fin, no se puede pretender sustituir a la jurisdiccion ordinaria al decidir
una pretension propia de la accion de dominio o reivindicatoria. La consecuencia de esta serie de violaciones a las
normas del proceso policivo.

12. Sefior juez. 1a jurisdiccion constitucional puede ocuparse de poner término a las violaciones a los derechos

Sfundamentales que cometan los funcionarios de policia, siempre que dentro del mismo procedimiento policivo no haya
una oportunidad o posibilidad efectiva de hacerlo; sin embargo, su funcion no es la de sustituirlos y resolver las
querellas que ante ellos se plantean. A este respecto, ha seralado la Corte Constitucional:

“La existencia de medios de defensa, dentro del proceso policivo, busca evitar que se
vulnere el debido proceso y corresponde, primeramente, a las partes hacer uso activo y
oportuno de los mismos para evitar que ello se produzca. Cuando esti pendiente de
decision un recurso de apelacion, trasladar al juez de tutela Ia decision de fondo sobre Ia
querella policiva, subvierte Ia esfera de competencias asignadas a dos autoridades
distintas; ademas de que, en estas condiciones, la jurisdiccion constitucional asumiria el
conocimiento de asuntos ajenos a su funcion. Por consiguiente, solo en el caso extremo,
que aqui no se aprecia, de que se esté frente a un agravio constitucional que se tornaria en
Irreparable si se decidiera esperar la decision final del organo que decide Ia apelacion,
seria procedente excepcionalmente la accion de tutela antes de que culminara el proceso
policivo” (Corte Constitucional ST-623 de diciembre 14 de 1995).

13. Sefior juez. 1.a existencia del recurso, dentro del proceso policivo, pone de presente que todavia subsiste una
oportunidad procesal para que las partes puedan bacer valer, ante la antoridad superior de ese orden, sus derechos y
pretensiones. Por el momento, no es del caso que la jurisdiccion constitucional, ademas de restablecer el derecho al
debido proceso abiertamente vulnerado, injiera en la controversia policiva. Si cualquiera de las partes interpone dicho
recurso, corresponderd al superior revisar la actuacion del inferior y tomar las medidas contempladas en la ley con
miras a amparar la posesion o dejar de hacerlo si de acuerdo con ella y las pruebas presentadas no es procedente
hacerlo.

14. Sefior juez. Trae a colacion extracto de la Sentencia I: 796 del 2003, magistrado ponente JAIME
CORDOBA TRIVINO: La tutela como mecanismo transitorio de proteccion de derechos
fundamentales.

De acuerdo con lo dispuesto por la Carta Politica y lo sefialado por la jurisprudencia de esta Corporacion, la accion
de tutela es un mecanismo de defensa judicial subsidiario o residunal para la proteccion de derechos constitucionales
fundamentales vulnerados o amenazados por la accion u omision de cnalguier antoridad priblica o de los particulares

en los casos que seniale la ley.

De tal manera que, quien vea amenazado o vulnerado un derecho constitucional fundamental, podrd acudir ante los
Jueces, en todo momento y lugar, para obtener la orden para que aquel respecto de quien se solicita la tutela, actie o

se abstenga de hacerlo.
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Por principio, la tutela no procede cuando el afectado disponga de otro medio de defensa judicial al cnal pueda acudir
en defensa de sus derechos. No obstante, el articnlo 86 de la Constitucion Politica admite, con cardcter excepcional,
la procedencia de la accion asi la persona tenga a su alcance otro medio de defensa judicial; la condicion que se postula
es que en tal evento la tutela se utilice como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable. Por su
parte, la _jurisprudencia constitucional ha considerado que el amparo procede ignalmente cuando, revisadas las
circunstancias especiales del caso, se aprecie que el medio judicial no es idoneo o eficaz, para resolver el asunto objeto

de controversia.

Por ello, no es suficiente la vulneracion o amenaza de un derecho fundamental para legitimar antomdticamente la
procedencia de la tutela. En otras palabras, anngne tal vulneracion o amenaza constituyen un presupuesto
indispensable, se requerird ademas verificar la existencia y la eficacia del medio judicial de defensa al alcance del

afectado.

15. Sefior juez. Que entrar a recandar, practicar y analizar pruebas en 10 dias es una tarea que desnaturaliza
la accidn de amparo y generaria inseguridad juridica emergiéndose en un asunto de cardcter estrictamente litigioso y

por lo mismo ajeno a la competencia del juez de tutela.

16. Sefior juez. Que el poder de policia en general consiste en un conjunto de actividades que tienen por objeto la
expedicion de reglas generales y de medidas individnales necesarias para el mantenimiento del orden pitblico. Es
entonces, una especifica forma de actividad que tiene limites necesarios que se imponen a través de la ley en aras de
la convivencia socialy ese orden pilblico se manifiesta en la tranquilidad, en la seguridad y en la salubridad, y se
encamina a evitar perjuicios individuales o colectivos, provocados por desdrdenes, actos perturba torios, atentados a
la salud y a la higiene priblica. Asi entonces, el orden piiblico se determina en funcion de circunstancias locales que
en un momento determinado pueden desencadenar riesgos o problemas sociales. Por eso mismo son las antoridades
municipales, representadas entre otros por los Alealdes y los Inspectores de Policia, las encargadas de mantenerlo,
por su cercania a los administrados y porgue la nocion misma de poder de policia se construye a partir de factores
esenciales de la vida comunitaria que se manifiestan primordialmente en la orbita municipal. Es funcion de las
antoridades de policia, propender por la preservacion y restablecimiento de la posesion frente a actos perturba torios
consagrados en ¢/ ARTICULO 77 DE LA LEY 1801 DEL 2016 NUEVO CODIGO
NACIONAL DE POLICIA Y CONVIVENCIA, Su finalidad es el restablecimiento de la posesion del
querellante, mediante el desalojo de los agentes que han ocupado el inmueble de manera ilegitima. Se trata de una
instancia babilitada para restituir la tenencia de un inmueble, mas no para decidir las controversias suscitadas con

ocasion de los derechos de dominio o posesion pues éstas deben sortearse ante la jurisdiccion ordinaria.

17. Sefior juez. Que adicionalmente las decisiones policivas son claramente fallos judiciales que pueden ser objeto
de ACCION DE REPARACION DIRECTA, ya sea por el defectuoso funcionamiento del juicio policivo
0 por el error del funcionario de policia, con funciones judiciales, con el objeto de reclamar la declaratoria de
responsabilidad del estado y del funcionario con el reconocimiento de indemnizacion de perjuicio haciéndose entonces

improcedente la tutela.

18. Sefior juez. Que en virtud de todo lo expuesto, emerge palmariamente la improcedencia del presente reclamo
por vias de tutela, ignalmente resultaria improcedente la tutela si se examina el requisito del perjuicio irremediable,
por cuanto en el sub examine los accionante no e encuentran incurso o expuestos a un peligro inminente o perjuicio
irremediable, que amerite el amparo como mecanismo transitorios siendo prudente traer a colacion lo expresado por
la Corte Constitucional quien ha dicho que para la tutela proceda como mecanismo transitorio se requiere probar la
existencia de un perjuicio irremediable,. La jurisprudencia ba definido suficientemente el concepto de perjuicio
irremediable al advertir que se trata de un riesgo de manera inmediata el derecho fundamental y que abriga un
potencial daiio gue no podria ser reparado. Sobre este particular la Corte Constitucional dijo es una providencia gue
se ba vuelto paradigmatica en la materia, que el irremediable es aquel perjuicio se yergne e inminente sobre el titular
de un derecho fundamental y requiere ser contrarrestado con medidas urgentes y de aplicacion inmediata e

impostergable.
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Concluye, que dentro de este proceso policivo el estado tiene que respetar el derecho de la propiedad privada, y dentro
de esas garantias procesales el Serior OSCAR FERNANDO CUEVO CALLE, comprd un predio de buena
ey siempre pagd sus impuesto ante la respetiva alealdia de SANTIAGO DE TOLU (SUCRE), y presents
una medida policiva para poder recuperar su predio que habia sido perturbado por fercera persona, dentro de ese
debate probatorio se evacuaron pruebas, inspecciones y demds y se tnvo la oportunidad, que la inspectora de policia
practicara una inspeccion al predio en compariia con los apoderados de ambas partes de los extremos procesales, no
se puede a esta altura procesal en donde hubo una unificacion de excpediente decir que a los serores DANIEL
YEPEZ ARANGO Y GONZALO YEPEZ ARANGO, se¢ les violaron su derecho a defensa y
contradiccion ya que existid un apoderado dentro de esa cansa llamado MARCELO ANDRES MENDEZ
GARCIA, gue defendia la cansa de los senores JUAN DAVID YEPEZ ARANGO, JUAN
BARRAGAN CAPACHERO, CONCEPCION BARRAGAN Y JIMENA BARRAGAN
BARRIO.

Considera que los Seiores DANIEL YEPEZ ARANGO Y GONZALO YEPEZ ARANGO deben
ser hermano del seiior JUAN DAVID YEPEZ ARANGO, Personas que tenian conocimiento del proceso, el

proceso fue trasparente y con una decision resuelta por un recurso de apelacion que presentd este togado del derecho.

Que el dia que se fue a realizar la entrega del predio encontraron un predio en total abandono, no habia presencia
de nadie desalojado, abandonado abierto y destruido, como le puede dar certeza EL INSPECTOR DE
POLICIA Y LOS AGENTES DE POLICIA gue los acompariaron al sitio de la perturbacion ademds se
tiene videos del estado de abandono que se encontrd el predio. Reitera que no se le violento ningrin derecho fundamental
a nifios adulto de la tercera, edad desplazado o minusvdlidos porgue no habia nadie.

Que en investigacion realizada por EL INSPECTOR DE POLICIA DE SANTIAGO DE TOLU,
se alcanzd a legar a un predio distinto donde vive el seiior JUAN BARRAGAN CAPACHERQO y s¢ le
entrego la documentacion de la resolucion y se negd a firmar el acta que realizd la inspeccion de policia. Dicho seior
llamé a su abogado al Doctor MARCELO ANDRES MENDEZ GARCIA y no quiso legar al sitio
objeto de litigio.

Al mismo tiempo considera que los serores DANIEL YEPEZ ARANGO Y GONZALO YEPEZ
ARANGO, no tienen algin interés juridico procesal teniendo en cuenta que la unificacion de proceso donde se
encuentra vincnlados el seior JUAN DAVID YEPEZ ARANGO, su festigo el seiior JUAN
BARRAGAN CAPACHERO, no reconoce tener algiin vinculos laboral y juridico con los seiiores DANIEL
YEPEZ ARANGO Y GONZALO YEPEZ ARANGO.

Ademas, los seiiores DANIEL YEPEZ ARANGO Y GONZALO YEPEZ ARANGO, son los
propietarios del predio Con matricula Inmobiliaria No 340-18070, Lote 14 y el predio que se estd confrontando
en litigio es el predio con matricula inmobiliaria No 340-52084 Ubicado en la carrera 1° No 53-493, Playas el
[francés correspondiente al lote No 17, situacion que tiene que entrar a debatir en la jurisdiccion civil ordinaria, los
serores DANIEL YEPEZ ARANGO Y GONZALO YEPEZ ARANGO.

PETICION:

Solicita a la seiora Juez, NEGAR el amparo invocado por los accionantes, ya que emerge palmariamente la
improcedencia del presente reclamo por vias de tutela, toda vez que en el presente caso no se cumple con la cansal
genérica y especifica de procedencia, esto es la subsidiaridad, como también que no existe peligro de un perjuicio
irremediable todo de conformidad con los motivos antes expuestos”.

LA SENORA JIMENA BARRAGAN BERRIO, hiso caso omiso al requerimiento hecho por
este Despacho, el dia 03 de junio de 2021, a fin de que pudiera materializar su derecho a la defensa,
port lo que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 20 del decreto 2591 de 1991. Se le dara
aplicacion a la presuncién de veracidad.
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4.CONSIDERACIONES

4.1 GENERALIDADES DE LA ACCION DE TUTELA

La Constituciéon Politica de 1991 en el articulo 86 consagré la Tutela como una de las
herramientas juridicas al alcance de los ciudadanos en procura de la defensa de sus derechos
fundamentales; es quizas en la opinién de la academia y de la comunidad en general, uno de los
mayores logros en la historia reciente del pafs, en lo que respecta a mecanismos de participacion
ciudadana.

La accién de tutela, busca que cuando se esté en presencia de una vulneracion o amenaza a
derechos fundamentales, bien sea por accién o por omision de la autoridad publica o de
particulares, se disponga de un mecanismo adecuado que permita hacer realidad las ideas surgidas
al interior de una Asamblea Nacional Constituyente pluralista y plasmadas en la Carta Politica
que hoy nos rige.

Esta accion constitucional de caracter residual, se ide6 para resolver las controversias, que no
tuviesen en su momento dentro del ordenamiento, un mecanismo judicial expedito, o para evitar
un petjuicio irremediable, como dispositivo transitorio, caso en el cual procede como amparo
temporal mientras se promueve la accién pertinente o para la salvaguarda de los derechos de la
primera generacion mientras se profiere decision cautelar o de mérito en el proceso de

conocimiento donde se debata la controversia.

En tal sentido, la Honorable Corte Constitucional, en reiteradas oportunidades se viene
refiriendo al contenido y alcance del articulo 86 superior, precisando que la accién de tutela es
un mecanismo de naturaleza subsidiaria y residual, lo cual significa que no tiene cabida cuando
la persona dispone de otros medios judiciales para la defensa de sus derechos. Pero estos deben
tener la aptitud suficiente para asegurar la efectiva proteccion de la persona o de sus derechos,
segun las circunstancias de cada caso individualmente considerado; tal y como expresamente lo
sefiala el articulo 6 del Decreto 2591 de 1991.

Aun asi, existiendo otros mecanismos judiciales de defensa puede acudirse a la accién de tutela
con el fin de evitar un perjuicio irremediable, evento en el cual la intervencion del juez
constitucional sera sélo de manera transitoria. En estos casos es necesario que se acredite que la
amenaza de la vulneracion de los derechos fundamentales “es grave ¢ inminente y de ello se signe un
perjuicio serio y actual, de cardcter irremediable”. Asilo establece el art. 8° del Decreto 2591 de 1991,
conforme al cual puede concederse de manera transitoria la proteccion al derecho fundamental
cuya tutela se solicita, ain si el afectado dispone de otro mecanismo de defensa judicial, siempre
y cuando pruebe que la accién ordinaria resultarfa inocua frente a la certeza y proximidad del

dano.

En suma, la tutela se erige entonces como la via adecuada para asegurar el respeto de los derechos
fundamentales en dos eventos: (i) en forma principal, cuando no existen otros medios de defensa
judicial o cuando a pesar de existir no son idéneos frente al caso especificamente considerado vy,
(i) en forma transitoria, para evitar un petjuicio irremediable.
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4.3 PROBLEMA JURIDICO. Teniendo en cuenta los supuestos facticos
descritos, considera el despacho, que el problema juridico a resolver se
circunscribe en determinar: ¢si se supera el umbral de la procedencia de la accion,
en caso afirmativo, es procedente tutelar los derechos fundamentales al debido
proceso, el acceso a la administracion de justicia, al principio de seguridad
juridica, legalidad, congruencia, igualdad ante la ley, a la confianza legitima
invocados por los sefiores DANIEL YEPES ARANGO y GONZALO
YEPES ARANGO presuntamente vulnerados por la ALCALDIA
MUNICIPAL DE SANTIAGO DE TOLU- INSPECCION CENTRAL
DE POLICIA DE SANTIAGO DE TOLU Y LA ESTACION DE
POLICIA DE SANTIAGO DE TOLU, vy en consecuencia se decrete la
nulidad absoluta de las resoluciones No. 0055 del 04 de junio de 2020 y 183 de
mayo 03 de 2021, tal y como lo sefial6 el accionante en el libelo demandatario y
las pruebas adjuntas al presente proceso?

4.4 MARCO NORMATIVO Y JURISPRUDENCIAL.

4.41 PROCEDENCIA DE LA ACCION DE TUTELA EN CONTRA
DE ACTOS POLICIVOS.
La Corte constitucional en sentencia T-1104 de 2008, en relacion a los actos policivos sefalé lo
siguiente:

“La jurisprudencia constitucional ha considerado de manera reiterada', que cuando se trata
de procesos policivos para amparar la posesion, la tenencia, o una servidumbre, las
autoridades de policia ejercen funcién jurisdiccional y las providencias que dicten son actos
jurisdiccionales.

Esta asignacion especial de atribuciones jurisdiccionales a las autoridades policivas se
aviene con el precepto constitucional del articulo 116 inciso 3, segun el cual
“excepcionalmente la ley podrd atribuir funcion jurisdiccional en materias precisas a determinadas

autoridades administrativas"?

Estos actos se encuentran excluidos del control de la jurisdiccién de lo contencioso
administrativo, en virtud de lo dispuesto en el articulo 82 del Cédigo Contencioso
Administrativo’, que dispone que la jurisdiccién de lo contencioso administrativo carece
de competencia para juzgar las decisiones proferidas en juicios civiles o penales de policia
regulados por la ley*.

1 Sentencias T-048/95, T-149/98, T-1023/05 y T-115/04, entre otras.

2 Sentencia T - 048 de 1.995 M. P. Antonio Barrera Carbonell.

8 El articulo 82 del Decreto 01 de 1984, modificado por el articulo 30 de la Ley 446/98, a su vez
recientemente modificado por el articulo 1° de la Ley 1107/20086, estipula lo siguiente: “Objeto de la
jurisdiccién de lo contencioso administrativo. La jurisdiccion de lo contencioso administrativo esta
instituida para juzgar las controversias y litigios originados en la actividad de las entidades publicas
incluidas las sociedades de economia mixta con capital puablico superior al 50% y de las personas
privadas que desempefien funciones propias de la distintos 6rganos del Estado. Se ejerce por el
Consejo de Estado, los tribunales administrativos y los juzgados administrativos de conformidad con
la Constitucion y la ley. // Esta jurisdiccién podré juzgar, inclusive, las controversias que se originen
en actos politicos o de gobierno. // La jurisdiccién de lo contencioso administrativo no juzga las
decisiones proferidas en juicios de policia regulados especialmente por la ley. // Las decisiones
jurisdiccionales adoptadas por las salas jurisdiccionales disciplinarias del Consejo Superior de la
Judicatura y de los consejos seccionales de la judicatura, no tendran control jurisdiccional.”
(subrayado fuera del texto).

4 Sentencia T-443/93.
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Lo anterior significa que alrededor de los procesos policivos no existe un medio de defensa
judicial idéneo para lograr la efectiva e inmediata proteccion de los derechos
fundamentales cuando éstos sean amenazados o vulnerados por la actuacién de las
autoridades publicas, quedando tan sélo la accion de tutela como mecanismo eficaz para
garantizar el amparo de tales derechos.’

En ese sentido, la misma corporacion expreso en sentencia T-645 de 2015, que el proceso
policivo tiene caracter jurisdiccional, por lo que es menester en primer lugar verificar si en
este caso se supera el umbral de procedencia de la accién constitucional, para ello se
establece en la sentencia SU-90 de 2018 los requisitos generales de procedencia de la accion
de tutela contra decisiones judiciales son los siguientes:

“a. Que la cuestion que se discuta resulte de evidente relevancia constitucional. Como ya
se menciond, el juez constitucional no puede entrar a estudiar cuestiones que no tienen
una clara y marcada importancia constitucional so pena de involucrarse en asuntos que
corresponde definir a otras jurisdicciones’. En consecuencia, el juez de tutela debe indicar
con toda claridad y de forma expresa porqué la cuestion que entra a resolver es
genuinamente una cuestion de relevancia constitucional que afecta los derechos
fundamentales de las partes.

b. Que se hayan agotado todos los medios -ordinarios y extraordinarios- de defensa
judicial al alcance de la persona afectada, salvo que se trate de evitar la consumacion de un
petjuicio iusfundamental irremediable’. De alli que sea un deber del actor desplegar todos
los mecanismos judiciales ordinarios que el sistema juridico le otorga para la defensa de
sus derechos. De no ser asi, esto es, de asumirse la accion de tutela como un mecanismo
de proteccion alternativo, se correria el riesgo de vaciar las competencias de las distintas
autoridades judiciales, de concentrar en la jurisdicciéon constitucional todas las decisiones
inherentes a ellas y de propiciar un desborde institucional en el cumplimiento de las
funciones de esta dltima.

c. Que se cumpla el requisito de la inmediatez, es decir, que la tutela se hubiere interpuesto
en un término razonable y proporcionado a partir del hecho que originé la vulneracion®.
De lo contrario, esto es, de permitir que la acciéon de tutela proceda meses o aun afios
después de proferida la decision, se sacrificarian los principios de cosa juzgada y seguridad
juridica ya que sobre todas las decisiones judiciales se cernirfa una absoluta incertidumbre
que las desdibujarfa como mecanismos institucionales legitimos de resolucién de
conflictos.

d. Cuando se trate de una irregularidad procesal, debe quedar claro que la misma tiene un
efecto decisivo o determinante en la sentencia que se impugna y que afecta los derechos
fundamentales de la parte actora’.

No obstante, de acuerdo con la doctrina fijada en la Sentencia C-591-05, si la irregularidad
comporta una grave lesion de derechos fundamentales, tal como ocurre con los casos de
pruebas ilicitas susceptibles de imputarse como crimenes de lesa humanidad, la proteccion
de tales derechos se genera independientemente de la incidencia que tengan en el litigio y
por ello hay lugar a la anulacién del juicio.

5 Sentencia T-061/02.
6 Sentencia 173/93.

" Sentencia T-504/00.
8 Ver entre otras la reciente Sentencia T-315/05

® Sentencias T-008/98 y SU-159/2000
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e. Que la parte actora identifique de manera razonable tanto los hechos que generaron la
vulneracion como los derechos vulnerados y que hubiere alegado tal vulneracion en el
proceso judicial siempre que esto hubiere sido posible'’. Esta exigencia es comprensible
pues, sin que la accion de tutela llegue a rodearse de unas exigencias formales contrarias a
su naturaleza y no previstas por el constituyente, si es menester que el actor tenga claridad
en cuanto al fundamento de la afectacién de derechos que imputa a la decision judicial,
que la haya planteado al interior del proceso y que dé cuenta de todo ello al momento de
pretender la proteccién constitucional de sus derechos.

f. Que no se trate de sentencias de tutela'’. Esto por cuanto los debates sobre la proteccion
de los derechos fundamentales no pueden prolongarse de manera indefinida, mucho mas
si todas las sentencias proferidas son sometidas a un riguroso proceso de seleccion ante
esta Corporacion, proceso en virtud del cual las sentencias no seleccionadas para revision,
por decision de la sala respectiva, se tornan definitivas.

En el presente asunto se supera el umbral de procedibilidad, por lo tanto, entra el despacho
a estudiar los requisitos especificos de la sentencia C-590 de 2005, para que proceda una
accion de tutela contra una sentencia judicial es necesario acreditar la existencia de requisitos
o causales especiales de procedibilidad, las que deben quedar plenamente demostradas. En
este sentido, como lo ha senalado la Corte, para que proceda una tutela contra una sentencia
se requiere que se presente, al menos, uno de los vicios o defectos que adelante se explican.

a. Defecto organico, que se presenta cuando el funcionario judicial que profirié la
providencia impugnada, carece, absolutamente, de competencia para ello.

b. Defecto procedimental absoluto, que se origina cuando el juez actué completamente al
margen del procedimiento establecido.

c. Defecto factico, que surge cuando el juez carece del apoyo probatorio que permita la
aplicaciéon del supuesto legal en el que se sustenta la decision.

d. Defecto material o sustantivo, como son los casos en que se decide con base en normas
inexistentes o inconstitucionales'? o que presentan una evidente y grosera contradiccion
entre los fundamentos y la decision.

f. Error inducido, que se presenta cuando el juez o tribunal fue victima de un engafio por
parte de terceros y ese engafo lo condujo a la toma de una decisiéon que afecta derechos
fundamentales.

g. Decision sin motivacion, que implica el incumplimiento de los servidores judiciales de
dar cuenta de los fundamentos facticos y juridicos de sus decisiones en el entendido que
precisamente en esa motivacion reposa la legitimidad de su 6rbita funcional.

h. Desconocimiento del precedente, hipotesis que se presenta, por ejemplo, cuando la
Corte Constitucional establece el alcance de un derecho fundamental y el juez ordinario
aplica una ley limitando sustancialmente dicho alcance. En estos casos la tutela procede
como mecanismo para garantizar la eficacia juridica del contenido constitucionalmente
vinculante del derecho fundamental vulnerado".

10 Sentencia T-658-98

11 Sentencias T-088-99 y SU-1219-01

12 Sentencia T-522/01

13 Cfr. Sentencias T-462/03; SU-1184/01; T-1625/00 y T-1031/01.
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i. Violacién directa de la Constitucion.

Estos eventos en que procede la accién de tutela contra decisiones judiciales involucran la
superacion del concepto de via de hecho y la admisiéon de especificos supuestos de
procedebilidad en eventos en los que, si bien no se estd ante una burda trasgresion de la
Carta, si se trata de decisiones ilegitimas que afectan derechos fundamentales”.

5.CASO CONCRETO:

Pretenden los actores DANIEL YEPES ARANGO y GONZALO GREGORIO YEPES
ARANGO que se le amparen los derechos constitucionales fundamentales al debido proceso,
el acceso a la administracioén de justicia, al principio de seguridad juridica, legalidad, congruencia,
igualdad ante la ley, a la confianza legitima, y en consecuencia se ordene a la ALCALDIA
MUNICIPAL DE SANTIAGO DE TOLU- INSPECCION CENTRAL DE POLICIA
DE SANTIAGO DE TOLU Y LA ESTACION DE POLICIA DE SANTIAGO DE
TOLU, dectetar la nulidad absoluta de la Resolucién 0055 del 04 de junio del 2020, “por medio
del cual se resuelve una solicitud” expedida por la Inspecciéon Central de Policfa de Santiago de
Tolu y la Resoluciéon No. 183 del 03 de mayo de 2021 “Por medio del cual se resuelve el Recurso
de Apelacion en contra de la Resolucion No. 0055 de fecha 04 de junio del 2020, mediante la
cual se resuelve una solicitud de conciliacion por perturbacion a la propiedad”.

La presente accion constitucional tiene su origen, el dfa 26 de mayo de los cursantes, donde los
accionantes narran en los hechos en su numeral 3° “gue e/ 26 de mayo de los cursantes, recibieron
llamada telefonica del seior Juan Barragan que viene trabajando con la familia Y epes Arango, desde hace mds
de 15 afios cuidando la cabana, y les informd que la policia y la Inspeccion de Policia habian llegado a la cabasia
con un particular que entrd con ellos y violentd la puerta de la cabana, persona ajena a la familia Yepes, acto
seguido el serior inspector le dio al seiior Barragan Capachero la Resolucion No. 183 del 03 de mayo de 2021 y
el oficio Consecutivo interno No. 2021-0081 de la Inspeccidn de policia dirigido al serior Juan Barragan, José
Gregorio Ozuna, Concepeion Barragdn y Jimena Barragan, documentos que el seitor Juan Barragdn puso a su
disposicion el dia que llegaron esto es el 30 de mayo de 2021

En relacién con el tema, esta acreditado que el burgomaestre de esta localidad emitié resolucion
No. 183 del 03 de mayo de 2021 “Por medio del cual se resuelve el Recurso de Apelacién en
contra de la Resoluciéon No. 0055 de fecha 04 de junio del 2020 expedida por la Inspeccion
Central de Policfa, mediante la cual se resuelve una solicitud de conciliacién por perturbacion a
la propiedad” resolvié el recurso de apelacion interpuesto por el Dr. Edwin Roberto Rodriguez
Torres apoderado judicial del senor OSCAR FERNANDO CUERVO CALLE, amparando el
derecho a la propiedad del senor CUERVO CALLE y se relacioné como nuevo querellante al
sefior Arnoldo Rafael Fernandez Suarez a quien se le debe hacer la entrega del predio, acto
administrativo que se transcribe la parte resolutiva asf:

“ARTICULO PRIMERO: REVOCAR la Resolucion No. 0055 de fecha 04 de junio del 2020,
por los argumentos expuestos en la parte emotiva de este proveido.

ARTICULO SEGUNDO: Amparar el derecho de posesion y/o la propiedad del serior OSCAR
FERNANDO CUERVO CALLE y en consecuencia declarar que los seiiores JUAN
BARRAGAN CAPACHERO, CONCEPCION BARRAGAN CAPACHERO, JOSE
GREGORIO OZUNA HERAZO Y JIMENA BARRAGAN BERRIO, vienen perturbando
la posesion del seior CUERV'O VALLE, respecto a un inmueble de su propiedad distinguido con
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matricula inmobiliaria No. 340-52084 wubicado en la carrera 1° N.° 53-943 playas del Frances
correspondiente al lote No 17.

ARTICULO TERCERO: Ordenar a los guerellados JUAN BARRAGAN CAPACHERO,
CONCEPCION BARRAGAN CAPACHERO, JOSE GREGORIO OZUNA HERAZO
Y JIMENA BARRAGAN BERRIO cesar los actos perturbadores a la posesion de la que viene siendo
objeto el seiior OSCAR FERNANDO CUERVO VALLE, sobre de un inmueble de su propiedad,
distinguido con matricula inmobiliaria No. 340-52084 ubicado en la carrera 1° N.° 53-943 playas del
francés correspondiente al lote No 17.

ARTICULO CUARTO: Notificar a las partes del contenido de la presente decision de conformidad
con el articulo 293 del CGP, indicandoles que contra la misma no procede recurso alguno y haciendo entrega
de copia de la misma.

ARTICULO QUINTO: Tener como nuevo querellante al seiior ARNOLDO RAFAEL
FERNANDEZ SUAREZ, identificado con CC No 5.159.066, segiin compraventa aportada de fecha
30 de diciembre de 2020, debidamente inscrita en la oficina de registro e instrumentos priblicos de Sincelejo,
asi mismo se otorgd poder al mismo apoderado judicial Dr. EDWIN RODRIGUEZ TORRES, segin
poder adjunto”.

Al analizar las pruebas allegadas al proceso y revisadas las actuaciones que fueron emitidas dentro
del proceso policivo, no se vislumbra violacién al debido proceso, ni configuracion de una via
de hecho por defecto factico, toda vez que las decisiones emitidas en primera instancia por la
inspeccién de policia el 04 de junio de 2020, asi como la proferida por la alcaldia municipal de
Santiago de told el 03 de mayo del aflo en curso, fueron providencias que se ajustaron a las
pruebas recaudadas en el proceso policivo, como las cartas catastrales, folios de matriculas
inmobiliarias, documentales allegadas al proceso, inspecciéon ocular en el predio, tanto por el
querellante como los querellados, maxime, que se logré hacer la plena identificacién de los
predios concluyéndose que son completamente diferentes, el predio con matricula Inmobiliaria
No. 340-18070 con anotacién No. 05 del 04 de febrero de 2009, adjudicacion en sucesion de
MARIO YEPES GOMEZ A Soledad Cecilia Arango de Yepes — Ana Clara Yepes Arango —
Daniel Yepes Arango — Gonzalo Gregorio Yepes Arango — Juan David Yepes Arango y Luz
Marfa Yepes Arango; vy el predio con Matricula Inmobiliaria No. 340-52084 de propiedad del
sefior Oscar Fernando Cuervo Calle, este ultimo inmueble objeto de la perturbacion de la

propiedad.

Adicionalmente, con la Resolucién No. 0055 del 04 de junio del 2020, mediante la cual se
resuelve una solicitud de conciliacién por perturbacion a la propiedad instaurada por el sefior
Cuervo Calle; los seniores JUAN BARRAGAN CAPACHERO, CONCEPCION BARRAGAN
CAPACHERO, JOSE GREGORIO OZUNA HERAZO Y JIMENA BARRAGAN BERRIO,
fueron representados por el apoderado judicial Dr. MARCELO ANDRES MENDEZ
GARCIA, apoderado también del sefior JUAN DAVID YEPES familiar de los aqui accionante
y también propietario del predio identificado con F.M.I. No. 340-18070; acto administrativo que
dio origen a la Resolucién No. 183 del 03 de mayo de 2021 “Por medio del cual se resuelve el
Recurso de Apelacion en contra de la Resoluciéon No. 0055 de fecha 04 de junio del 2020,
mediante la cual resolvid solicitud de conciliacién por perturbacion a la propiedad, en ella se
revoco la Resoluciéon No. 0055, y se concedié el amparo al derecho de posesion al sefior
CUERVO CALLE y orden6é a los sefiores JUAN BARRAGAN CAPACHERO,
CONCEPCION BARRAGAN CAPACHERO, JOSE GREGORIO OZUNA HERAZO' Y

JIMENA BARRAGAN BERRIO, cesar los actos perturbadores a la posesion del inmueble
ubicado en la carrera 17 No. 53-493 en las playas el Francés con matricula inmobiliaria No. 340-
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52084, actuacion que notifico la alcaldia municipal de Santiago de Tolu, a través de Oficio No.
2021-0082 de fecha 25 de mayo de 2021, dirigido al apoderado judicial Dr. MARCELO
ANDRES MENDEZ GARCIA vy sus representados JUAN BARRAGAN CAPACHERO,
CONCEPCION BARRAGAN CAPACHERO, JOSE GREGORIO OZUNA HERAZO Y
JIMENA BARRAGAN BERRIO, enviada a través de Servientrega guia No. 9132678534 del 27
de mayo del afio en curso, previamente a materializarse la orden emitida en estad decisiones, por
lo que no puede sefialarse que ha existido violacién alguna pues existen pruebas fehacientes que
demuestran el cumplimiento de cada una de las etapas de este tipo de mecanismos preventivos.

Asimismo, cabe senalar que el proceso policivo es un mecanismo preventivo, y en este caso
estaba dirigido a establecer, si en este caso estaba acreditado la perturbacién de la posesion por
el accionante, al respecto se trae a colacion la sentencia T-645 de 2015 que expreso:

“Asi las cosas, debe recordarse que el amparo policivo no es el escenario idéneo para debatir la
titularidad del derecho a la propiedad sobre los bienes inmuebles, pues como se advirti6
anteriormente, es un mecanismo preventivo dirigido a restablecer el poder de facto que el poseedor
o tenedor ejerce sobre un bien inmueble o mueble, sin que importe en cada caso concreto la
valoracién juridica relativa al derecho real que los actores pudieran tener (propiedad, uso,
usufructo, servidumbre, arrendamiento)!*.

Por consiguiente, se reitera que las autoridades de policia necesariamente deben establecer:

“(...) (i) sumariamente si el querellante detenta la posesion o la simple tenencia del bien, que es distinto a si tiene
derecho a la posesion o a la simple tenencia, o si la posesion es regular o irregular, pues estos aspectos tocan con la
Situacion juridica de fondo que corresponde definir a otras antoridades, previo tramite del proceso judicial respectivo’;
(i7) i de acnerdo a las normas constitucionales y legales el bien es susceptible de posesion o de mera tenenciay (iiz) si
los actos que impiden el libre ejercicio de la posesion o la mera tenencia son ilegitimos (de hecho), es decir, no estdin
soportados en el ordenamiento juridico y, finalmente, (iv) determinar con las pruebas obrantes, el nexo cansal entre
los hechos y el querellado.”®

Conforme a lo expuesto, solo frente al juez competente puede plantearse el debate en torno al
derecho sustancial en conflicto, esto es, la titularidad del respectivo derecho real o personal!”.

Como se explico del proceso policivo allegado para el examen en la presente accidn, no se
observa vulneracién alguna, al derecho al debido proceso que invocan los accionantes y las
decisiones adoptadas no son caprichosas o infundadas, se denota el estudio a las situaciones
planteadas por las partes, que fueron motivadas con base en el analisis de los medios de prueba
existentes en el plenario conforme a las reglas de la sana critica tal como lo ordena el articulo
164 del CGP siguiendo también los postulados previstos en el art. 233 del cédigo nacional de
policia razén suficiente para que se tuviera por denegar las pretensiones de los actores, ademas
pueden acudir a la via ordinara, entre otras para dirimir las circunstancias que se invocan en la
presente accion, las cuales resultan ajenas al proceso policivo resuelto por las entidades

convocadas.

Finalmente, se hace necesario exponer que al juez de tutela no le corresponde revisar
nuevamente las decisiones de los jueces naturales o como en este caso las decisiones de las
inspecciones de policia, quienes conocieron el tramite procesal pues cabe resaltar que “ (...) a
pesar de lo expuesto , la intervencion del juez de tutela, en relacién con el manejo dado por el
juez natural al material probatorio es extremadamente reducida pues el respeto por los principios

14 Sentencia T-048 de 1995 M.P. Antonio Carrera Carbonell
15 Sentencia T-109 de 1993.

16 Sentencia T-302 de 2011 M.P. Juan Carlos Henao Pérez.
7 Sentencia T-048 de 1995 M.P. Antonio Barrera Carbonell.
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de autonomia judicial, juez natural, e inmediacién, impide que el juez constitucional realice un
examen exhaustivo del material probatorio; asi la corte constitucional, en sentencia T-055 de
1997, determino que, enlo que hace el analisis del material probatorio, la independencia judicial

cobra mayor valor y trascendencia.

En similar sentido, ha reiterado la Corte que las diferencias de valoracion en la apreciacion de la
prueba no constituyen errores facticos pues, frente a interpretaciones diversas y razonables, el
juez natural debe determinar conforme con los criterios sefialados, cual es la mejor que se ajusta
al caso concreto. El juez no solo es autbnomo en sus decisiones, sino que se presumen ser de
buena fé. (sentencia C-264 de 2009)

Asf las cosas, no le queda mas a este despacho que negar el derecho al debido proceso invocado
por los actores contra la ALCALDIA MUNICIPAL DE SANTIAGO DE TOLU-
INSPECCION CENTRAL DE POLICIA DE SANTIAGO DE TOLU Y LA ESTACION
DE POLICIA DE SANTIAGO DE TOLU, razén por la cual no se accedera a las pretensiones

de la demanda.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE
SANTIAGO DE TOLU, SUCRE, administrando justicia en nombre del Pueblo y por

autoridad de la Constitucién;
RESUELVE

PRIMERO: NO TUTELAR los derechos fundamentales al DEBIDO PROCESO de la
presente accion de tutela incoada por los sefiores DANIEL YEPES ARANGO y GONZALO
YEPES ARANGO, en contra de la ALCALDIA MUNICIPAL DE SANTIAGO DE
TOLU- INSPECCION CENTRAL DE POLICIA DE SANTIAGO DE TOLU Y LA
ESTACION DE POLICIA DE SANTIAGO DE TOLU, por las razones expuestas en el
presente proveido.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta decision a las partes por el medio mas expedito y eficaz, a las
partes, de la decision del despacho.

TERCERO: REMITIR esta sentencia junto con el expediente a la Honorable Corte
Constitucional para su eventual revisién, en caso de no ser impugnado en su oportunidad por

alguna de las partes, a través de la plataforma web Justicia XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
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KAREN PATRICIA GUTIERREZ MONTERROZA
JUEZ
JUZGADO 01 MUNICIPAL PROMISCUO DE LA CIUDAD DE SANTIAGO DE
TOLU-SUCRE

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Coédigo de verificacion:
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LEYALIANZA
ABOGADOS ASESORES EDWIN ROBERTO RODRIGUEZ TORRES

ASUNTOS ADMINISTRATIVOS, LABORALES Y CIVILES

Calle 21 No 20-10 Edificio Vallejo Piso 2 Oficina 201
Celular: 302-3428446 www leyalianzal@hotmail.com
Sincelejo- Colombia.

SENOR
JUEZ SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE SANTIAGO DE TOLU.
E.S.D.

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y SUBSIDIO DE APELACION CONTRA LE
AUTO PROCESAL FECHADO EL DIA 31 DE ENERO DEL 20208.

REF: DEMANDA DE CANCELACION DE LA HIPOTECA EN PRIMER GRADO.
DEMANDANTE: ARNOLDO RAFAEL FERNANDEZ SUAREZ.

DEMANDADA: VIRGINIA PATRON DE GARCIA

RAD : 2022-0003200

EDWIN ROBERTO RODRIGUEZ TORRES, mayor de edad, vecino y residenciado en la
Ciudad de Sincelejo (Sucre), identificado con la cedula de ciudadania No 72.203.033 de
Barranquilla, Con Tarjeta Profesional No 118.697 del Consejo Superior de la Judicatura,
Actuado en mi calidad de apoderado Judicial del Demandante el sefior ARNOLDO RAFAEL
FERNANDEZ SUAREZ, Quien figura como demandante dentro del proceso de la referencia,
estando dentro del termino legal, de la manera mas respetuosa me permito manifestar que

Anexo al RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION, El Fallo de

Tutela, Proferido por EL JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE
SINCELEJO,de fecha 23 de julio del 2021.

Atentamente,

EDWIN ROBERTO RODRIGUEZ TORRES
C. C. N0 72.203. 033 de Barranquilla
T.P.No. 118.697 del H. C. S. de la J.
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