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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE SANTIAGO DE TOLU
Santiago de told, sucre Veintiocho (28) de septiembre de dos mil Veintiuno (2021).

Ref.: EJECUTIVO
Rad.: 2020-00098-00

Asunto: Recurso de reposicion contra auto de 01 de febrero de 2021
1. ANTECEDENTES FACTICOS Y ARGUMENTOS DEL RECURSO

1.1. El juzgado mediante auto del 01 de febrero del 2021 dentro del proceso de la referencia,
resolvio: “QUINTO: Niegase la medida cantelar solicitada en la demanda conforme a lo motivado

1.2. El apoderado de la parte ejecutante, Dr. MIGUEL ANGEL TOSCANO LOBO.,
interpuso recurso de reposicion contra esa providencia, para que se revoque, por las razones

que a continuacion se pasa a exponer:

1.2.1. Que entre los anexos de la demanda fue aportada la poéliza de seguro judicial No 75-41-
1010391061 con fecha de expediciéon 15 de Diciembre de 2020 pero por falta de apreciacion de
los anexos de la demanda el Juzgado no tuvo en cuenta este acompafiamiento.

1.2.2 Que en el acapite de la presentacion de la demanda y el cuerpo de la misma se le pide al
Juzgado la Integracién Litis consorcial activo como Pluralidad de Partes y de Confesion, al
SENOR NOTARIO DEL CIRCULO DE TOLU, al NOTARIO UNICO DEL CIRCULO
DE TOLUVIEJO SUCRE, al REGISTRADOR DE LA OFICINA DE REGISTRO DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS DE SINCCELEJO , al SECRETARIO DE PLANEACION
MUNICIPAL DE LA ALCALDIA DE SANTIAGO DE TOLU, al DIRECTOR
TERRITORIAL DEL INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI OFICINA DE
SINCELEJO SUCRE y al GERENTE DE LA CAJA PROMOTORA DE VIVIENDA
MILITAR Y DE POLICIA O CAJA DE HONOR. Manifiesta que como la pluralidad de
partes esta integrada por mas de una persona y entidades estatales quienes tienen intereses en el
resultado del proceso por estar ligados en los resultados y por ser titulares del derecho por un
vinculo juridico que los puede afectar con el resultado de la sentencia, concepto que revela la
razon del Litisconsorcio por los que se les exige su presencia en este proceso de los cuales
aporta los correos electrénicos.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

El recurso horizontal fue presentado dentro del término legal, por lo que se pasa a resolver de

la siguiente manera:

El cédigo general del proceso, nos explica la procedencia de este recurso en su articulo 318 el

cual textualmente sefiala:
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“Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los antos que dicte el jue, contra los
del magistrado sustanciador no susceptibles de siiplica y contra los de la Sala de Casacion Civil de la
Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

E7 recurso de reposicion no procede contra los antos que resuelvan un recurso de apelacion, una siplica o
una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las ragones que lo sustenten, en forma verbal
inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de andiencia el recurso deberd
interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto.

El anto que decide la reposicion no es susceptible de ningiin recurso, salvo que contenga puntos no
decididos en el anterior, caso en el cual podrin interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos
nuevos.

Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicion; podra pedirse su aclaracion o

complementacion, dentro del término de su ¢jecutoria.

Pardgrafo. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un recurso improcedente,
el juez deberd tramitar la impugnacion por las reglas del recurso que resultare procedente, siempre que

haya sido interpuesto oportunamente.”

Solicita la impugnante que se reponga para revocar la decisiéon cuestionada, sefialando que con
la presentacion de la demanda le pide al Juzgado la Integracién Litis consorcial activo como
Pluralidad de Partes y de Confesién, al SENOR NOTARIO DEL CIRCULO DE TOLU, al
NOTARIO UNICO DEL CIRCULO DE TOLUVIEJO SUCRE, al REGISTRADOR DE
LA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE SINCELEJO , al
SECRETARIO DE PLANEACION MUNICIPAL DE LA ALCALDIA DE SANTIAGO
DE TOLU, al DIRECTOR TERRITORIAL DEL INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN
CODAZZ1 OFICINA DE SINCELEJO SUCRE y al GERENTE DE LA CAJA
PROMOTORA DE VIVIENDA MILITAR Y DE POLICIA O CAJA DE HONOR, toda
vez que estas entidades estatales podrian tener intereses y vinculo juridico en el resultado del
proceso por estar ligados en los resultados y por ser titulares del derecho.

El articulo 61 del Codigo general del proceso, dispone respecto del litisconsorcio necesario e

integracion del contradictorio lo siguiente:

“Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por su
naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme y no sea posible
decidir de mérito sin la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que
intervinieron en dichos actos, la demanda debera formularse por todas o dirigirse contra todas; si
no se hiciere asi, el juez, en el auto que admite la demanda, ordenara notificar y dar traslado de
esta a quienes falten para integrar el contradictorio, en la forma y con el término de
comparecencia dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez dispondra la citacion
de las mencionadas personas, de oficio o a peticién de parte, mientras no se haya dictado
sentencia de primera instancia, y concedera a los citados el mismo término para que

comparezcan. El proceso se suspendera durante dicho término.

St alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencion, el juez resolvera sobre

ellas y si las decreta fijara audiencia para practicarlas.
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Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favoreceran a los demids. Sin
embargo, los actos que impliquen disposicion del derecho en litigio solo tendran eficacia si

emanan de todos.

Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en la demanda, podra

pedirse  su  vinculacion  acompafando la  prueba de dicho litisconsorcio”.

De manera que resulta claro que en los eventos en que la controversia tenga por objeto una
relacion juridica Gnica que deba resolverse de manera uniforme para todos los sujetos de dicha
parte, o, como en el caso concreto, se trate de un sujeto que resulte afectado de manera directa
con la decisién judicial que se adopte, su comparecencia al proceso se torna obligatoria e
indispensable y acoge la calidad de litisconsorte necesario, tal como lo considerd la parte
demandante sobre el SENOR NOTARIO DEL CIRCULO DE TOLU, al NOTARIO
UNICO DEL CIRCULO DE TOLUVIEJO SUCRE, al REGISTRADOR DE LA OFICINA
DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE SINCELEJO , al SECRETARIO
DE PLANEACION MUNICIPAL DE LA ALCALDIA DE SANTIAGO DE TOLU, al
DIRECTOR TERRITORIAL DEL INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI
OFICINA DE SINCELEJO SUCRE y al GERENTE DE LA CAJA PROMOTORA DE
VIVIENDA MILITAR Y DE POLICIA O CAJA DE HONOR al momento de presentarse la
demanda y se omiti6 vincularse en el auto admisorio de la demanda.

As{ pues, los litisconsortes necesarios podran ser vinculados en la demanda, de lo contrario el
juez, a peticion de parte o de oficio, los vinculara al proceso en el auto admisorio de la misma o
en cualquier momento antes de proferirse la sentencia de primera instancia, esto con el fin de
otorgarles la oportunidad de asumir la defensa de sus intereses dado que la sentencia los puede
afectar tal como se dejo indicado anteriormente.

Estudiado nuevamente el proceso y los documentos soporte de la demanda, considera el
Despacho que le asiste a la parte recurrente en el sentido de que respecto de ella debi surtirse
la admisién con la vinculacién de las entidades solicitadas y datle traslado por haber hecho
parte o encontrarse vinculados en los actos que dieron nacimiento a la escritura que hoy la
parte demandante pretende se declare nula absolutamente, pues la sentencia podria generar
vinculos juridicos donde se verfan afectados y que hagan parte del contradictorio para
garantizar su derecho al debido proceso y acceso a la administraciéon de justicia.

Por lo que, el juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: Dentro del presente proceso VERBAL DE NULIDAD ABOSLUTA DE
ESCRITURA PUBLICA, promovido por ANA FUENTES DE ALIES, contra RAFAEL
EMIRO MONTERROZA PADILLA, LUIS ALFONSO OQUENDO HERNANDEZ Y
ANGELICA TERESA MONTERROZA MERLANO, se repone para revocar parcialmente la
decision proferida el 1 de febrero del afio en curso, por lo antes expuesto.

SEGUNDO: En consecuencia, VINCULAR al SENOR NOTARIO DEL CIRCULO DE
TOLU, al NOTARIO UNICO DEL CIRCULO DE TOLUVIEJO SUCRE, al
REGISTRADOR DE LA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS
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DE SINCELEJO , al SECRETARIO DE PLANEACION MUNICIPAL DE LA
ALCALDIA DE SANTIAGO DE TOLU, al DIRECTOR TERRITORIAL DEL
INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI OFICINA DE SINCELE]JO SUCRE
y al GERENTE DE LA CAJA PROMOTORA DE VIVIENDA MILITAR Y DE POLICIA
O CAJA DE HONOR, en calidad de Litis consorcio necesario, citese y corrase traslado de la
demanda para que haga valer sus derechos en el término dispuesto para el demandado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

KAREN PATRICIA GUTIERREZ MONTERROZA
JUEZA
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