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VERBAL PERTENENCIA: 2023-00014-00

CONSTANCIA FIJACION EN LISTA: Conforme al art. 100,
del Coédigo General del Proceso, de las Excepciones
Previas visibles a folio 20, del expediente digital,
presentado por la apoderada de la parte demandada, se
deja en traslado a la parte demandante por tres dias,
traslado que se fija en lista hoy, 11 de abril de 2024.

Inicia traslado: 12 de abril de 2024.

Secretario




4/9/23, 18:36 Correo: Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Santander - Tona - Outlook

RECURSO REPOSICION CONTRA AUTO ADMISORIO RAD. 2023.00014

Estefany Franco <franco.es1210@gmail.com>

Mar 29/08/2023 3:19 PM

Para:Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Santander - Tona
<j01prmpaltona@cendoj.ramajudicial.gov.co>;jorgeladinoabogado <jorgeladinoabogado@gmail.com>

CC:Santiago Bustamante Lozano <contacto@legalnex.com.co>;doryjerezrojas@gmail.com
<doryjerezrojas@gmail.com>;bencho.veg@gmail.com <bencho.veg@gmail.com>

mj 1 archivos adjuntos (1 MB)
RECURSO REPOSICION CONTRA AUTO ADMISORIO RAD. 2023-00014.pdf;

Buenas tardes,

Me permito presentar recurso de reposicion contra el auto admisorio

calendado de fecha 08 de agosto de 2023, en el proceso verbal de

pertenencia promovido por RUBEN DARIO MENDOZA GAMBOA, CAMPO ELIAS
MENDOZA GAMBOA y ANDRES LEONARDO MENDOZA GAMBOA contra DORY JEREZ
ROJAS y con radicado 2023-00014.

ESTEFANY FRANCO CALDERON
Abogada.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADQwNzMS5ZjKkOLThIMWItNDcOOC1hYTQzLWIONjUSMDZiMWI4NwWAQAJCalJi%2Fp6xHiIHWRHONWbSE...  1/1
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Sefora: ]
ALIX YOLANDA REYES VASQUEZ
Juez Promiscuo Municipal de Tona — Santander

ASUNTO: PROCESO VERBAL SUMARIO DE PERTENENCIA POR PRESCRIPCION
ADQUISITIVA EXTRAORDINARIA DE DOMINIO DE RUBEN DARIO MENDOZA
GAMBOAY OTROS EN CONTRA DE DORY JEREZ ROJAS

RAD: 2023-00014

ESTEFANY FRANCO CALDERON, identificada como aparece al pie de mi firma, actuando
en mi calidad de apoderada judicial de DORY JEREZ ROJAS, quien a su vez funge como
demandada dentro del proceso del asunto, por medio del presente escrito me permito
interponer RECURSO DE REPOSICION contra el acto por el cual se admite el presente
proceso, de acuerdo con las siguientes:

CONSIDERACIONES:
IMPROCEDENCIA DE LA ADMISION DE LA DEMANDA

Segun consta en el auto calendado el pasado cinco (5) de mayo de los corridos, su seforia
inadmitio la presente demanda realizando entre otros el siguiente requerimiento:

Debera aclarar el hecho primero y el décimo tercero, asi como la pretension primera
del escrito de la demanda, ya que debe identificar plenamente el bien a usucapir,
precisando exactamente sobre que parte del terreno se alega posesion, se debe
preciar direccion de ubicacion, cabida y linderos plenamente determinados por area
y colindancia. De igual manera se debe identificar plenamente el lote de mayor
extension.

Como bien lo dijo su seforia, el apoderado de la parte actora debia identificar plenamente
el bien a usucapir. Situacion que con el escrito que subsana la demanda no se super6 a
criterio de la suscrita.

Lo anterior con base en la descripcion que realiza el togado frente al inmueble a usucapir.
Dentro del escrito mencionado, afirma que el inmueble objeto de usucapidn se encuentra
adjunto al inmueble ubicado a la carrera 4 # 6-47 y colinda con el inmueble con direccién
7-03.

Como se evidencia incluso con la documentacién aportada dentro de la demanda, mi
mandante es propietaria del bien inmueble identificado con el folio de matricula inmobiliaria
300-100487 ubicado en la CRA 4 # 7-03/05/09, cuya extension asciende a los 220 M2
aproximadamente. De acuerdo con lo anterior, estamos frente a dos posibles escenarios;
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el primero de ellos es que el bien inmueble que pretende usucapir la parte actora no es de
propiedad de mi mandante; o el segundo es que la parte demandante no ha identificado de
forma fidedigna y concreta el inmueble al cual supuestamente hacen posesion. En todo
caso es evidente que no cumplié con la orden dada por su seforia dentro de la providencia
antes citada.

La parte actora, siempre mencionada el inmueble ubicado CRA 4 # 7-03, pero aporta
certificados del inmueble ubicado en la CRA 4 # 7-03/05/09, situacion que no permite ni
siquiera establecer cual es el lote de mayor extension sobre el cual pretenden usucapir una
fraccion de él.

Lo anterior tiene mas sustento, teniendo en cuenta que, dentro de este hecho, la parte
actora demuestra no tener certeza del inmueble que pretende usucapir al indicar que “el
cual al parecer hace parte de otro de mayor extension distinguido con el folio de matricula
inmobiliaria nimero 300-100487 de la oficina de instrumentos publicos de Bucaramanga y
numero catastral 68820010000010017000...".

Entonces su seforia, dada redaccion del hecho, le pregunto ¢ el predio de menor extensién
que pretende usucapir la parte actora hace parte del inmueble identificado con el nimero
de matricula inmobiliaria 300-100487, del cual es propietaria mi mandante o es de otro bien
inmueble? Lo que esta claro hasta el momento, es que la parte actora no tiene claridad
sobre esto.

Por lo expuesto, su senoria debidé rechazar la demanda dado que no la subsané en los
términos sefalados en la providencia mencionada.

En caso de no estar de acuerdo con lo expuesto por la suscrita, la solicito entonces que
mediante providencia motivada se deje claro cual es el inmueble por usucapir dado que de
esto depende la efectiva concrecién del derecho de defensa de mi mandante.

EXCEPCIONES PREVIAS:

INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE LOS REQUISITOS FORMALES O POR
INDEBIDA ACUMULACION DE PRETENSIONES (NUMERAL 5 ARTICULO 100 C.G.P)

e NO INDICACION CLARA Y PRECISA DEL INMUEBLE OBJETO DE LA ACCION

Tal y como se expuso en el punto anterior, el escrito de demanda y su subsanacién, no
establece de forma precisa y clara la pretension primera, por cuanto no hay certeza de cual
es el inmueble por usucapir.

De acuerdo con el numeral 4 del articulo 82 del C.G.P, es deber de la parte actora establecer
de forma clara y precisa las pretensiones, aunado a esto el inciso primero del articulo 83 es
diafano al establecer que “[llas demandas que versen sobre bienes inmuebles los
especificaran por su ubicacion, linderos actuales, nomenclaturas y demas circunstancias
que los identifiquen’.
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Como se expuso, en la demanda siempre el apoderado de la parte actora menciona el
inmueble ubicado en la CRA 4 # 7-03, pero también habla del inmueble con folio de
matricula inmobiliaria numero 300-100487, el cual se encuentra ubicado CRA 4 # 7-
03/05/09. de igual forma hace afirmaciones como “... el cual al parecer hace parte de otro
de mayor extension...”. Aunado a esto, no establece de forma concreta cual es la porcién
del inmueble que pretende usucapir del lote de mayor extensién que menciona.

Tal y como lo expuse en parrafos anteriores, la parte actora no tiene claridad sobre cual es
el inmueble por usucapir.

e FALTA DE JURAMENTO ESTIMATORIO

Por otro lado, de acuerdo a la pretension quinta- peticion subsidiaria, el accionante solicita
el reconocimiento y pago de la totalidad de las mejoras, frutos naturales y civiles,
sembradios, mejoras Utiles y expensas necesarias, asi: “QUINTO: PETICION
SUBSIDIARIA: Que en el evento de no aceptarse las pretensiones principal, se procede a
disponer, previa tasacion de perito judicial, el pago de la totalidad de las mejoras, frutos
naturales y civiles, sembradios, mejoras utiles, gastos de conservacion y produccion,
expensas necesarias y demas que sefiala el C.C. , Titulo XlI, capitulo Cuarto”.

Adicionalmente, segun el primer inciso del art. 206 C.G.P: “Quien pretenda el
reconocimiento de una indemnizacién, compensacion o el pago de frutos o mejoras,
debera estimarlo razonadamente bajo juramento en la demanda o peticion
correspondiente, discriminando cada uno de sus conceptos” (negrilla fuera de texto). A su
vez, el numeral 7 del articulo 82 del CGP senala como requisito de la demanda el juramento
estimatorio cuando fuere necesario, elemento del cual carece tanto el escrito de la demanda
como el escrito de subsanacion.

Se reitera que el libelo de la demanda carece el razonamiento y estimacién correspondiente
a la pretensidn quinta, por consiguiente, el auto admisorio debe ser sujeto a las
consecuencias procesales que de ello se derivan.
o INDEBIDA DETERMINACION DE LA CUANTIA
De acuerdo con el numeral 3 del articulo 26 del C.G.P:
“En los procesos de pertenencia, los de saneamiento de la titulacion y los demas
que versen sobre el dominio o la posesion de bienes, por el avaluo catastral de

estos.”.

El apoderado dentro de su escrito de subsanacion de la demanda establecié:
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CUANTIA

La cuantia la estimo en la suma de doscientos millones de pesos ($200.000.000)
M/CTE, pues pese al avalué catastral del inmueble de mayor extension, ameén
de que el terreno solicitado en usucapion no posee registro propio y hace parte
de uno de mayor extensién, las mejoras, los actos posesorios tales como
cpnstruccuones y cultivos, asi como el valor comercial actual del inmueble dado
dichos actos hacen que el precio conjunto de los terrenos actualmente este
cercano a dicho monto.

A efectos de determinar la cuantia y competencia, le solicitamos se sirva aplicar
el precedente que se desprende de la sentencia que se invoca y transcribe en el
capitulo referente a la competencia y que es la emanada de la CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA, SALA DE CASACION CIVIL, siendo Magistrado
Ponente ARIEL SALAZAR RAMIREZ, EN DECISION DE FECHA cuatro de
gggjzb;eode dos mil trece, dentro del expediente Ref. Exp. 17001-22-13-000-2013-

-01

En ese sentido, se evidencia que el apoderado de la actora, estimo que la cuantia del
presente proceso es de DOSCIENTOS MILLONES DE PESOS ($200.000.000) , sin
embargo, no tuvo en cuenta que la cuantia de este tipo de procesos de acuerdo con la
norma citada se determina por el avaluo catastral del inmueble.

Frente a este mismo tema, se pronuncié el Juzgado Once Civil del Circuito de
Bucaramanga, en donde indico:

“En tal sentido, conforme a lo establecido en el inciso 4 del articulo 25, el numeral 3
del articulo 26 y el numeral 1 del articulo 20 del Coédigo General del Proceso, se
puede establecer que las diligencias de la referencia no son de competencia del
Juez Civil del Circuito, pues, teniendo en cuenta que la cuantia de la presente causa,
a partir del avaluo catastral del inmueble involucrado, no excede el equivalente a
ciento cincuenta salarios minimos legales mensuales vigentes (150 SMMLV) sino
que corresponde a Setenta y Ocho Millones Veintiocho Mil Pesos ($78.028.000.00).,
su conocimiento debera asumirlo el Juzgado Promiscuo Municipal de Tona,
Santander pues ademas de tratarse de un asunto de menor cuantia, en atenciéon a
lo reglado en el numeral 7 del articulo 28 del Codigo General del Proceso, por estar
ubicado en dicho municipio el bien implicado.”

Por lo tanto, se evidencia una indebida estructuracién de la cuantia del proceso y por
consiguiente se debe tener como no cumplido el requisito establecido en el numeral 9 del

articulo 82 del C.G.P.

HABERSELE DADO A LA DEMANDA EL TRAMITE DE UN PROCESO DIFERENTE AL
QUE CORRESPONDE

Segun lo expuesto en el ultimo punto de las razones de hecho y de derecho de porque la
suscrita considera que existe ineptitud de la demanda, la cuantia del proceso debe ser
estimada en la suma de Setenta y Ocho Millones Veintiocho Mil Pesos ($78.028.000.00),
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segun el recibo de impuesto predial unificado expedido por el Municipio de Tona, Santander,
el dia 7 de febrero de 2023, donde consta que el avalio catastral del bien que
aparentemente pretende usucapir.

En ese sentido, la cuantia se estimaria en sesenta y siete (67) SMLMYV, lo que a voces del
inciso tercero del articulo 25 del C.G.P, seria un proceso de menor cuantia, por lo tanto, el
tramite a imprimirle seria el del proceso verbal.

NO COMPRENDER LA DEMANDA A TODOS LOS LITISCONSORTES NECESARIOS

Debo enfatizar que la demanda no especifica claramente cual es el bien inmueble sujeto a
usucapion. Sin embargo, al analizar el contenido de la demanda, se infiere que el bien en
cuestién se encuentra entre dos inmuebles. En los anexos se incluye el certificado de
libertad y tradicién del inmueble con folio de matricula inmobiliaria 300-310150, el cual esta
registrado a nombre de Diana Carolina Mendoza Vanegas y Karen Sofia Mendoza Vanegas.
Ademas, se adjunta el recibo del impuesto predial correspondiente a ese inmueble.
Considerando esta informacion, ambas personas deberian haber sido sefialadas como
parte demandada.

En ese sentido, la demanda no comprendio todos los litisconsortes necesarios dentro de
este proceso.

PETICION.

En consecuencia, dada las consideraciones indicadas, solicito se revoque el auto admisorio
de la demanda y por consiguiente se rechace la presente demanda.

ANEXOS
Poder debidamente conferido por la demandada a la suscrita.
NOTIFICACIONES.

La suscrita apoderada las recibira en el correo electréonico franco.es1210@gmail.com y/o
contacto@legalnex.com.co .

De la sefiora Juez,

€ A& conglianee C.

ESTEFANY FRANCO[CALDERON.
C.C. 1.110.502.973 de Ibagué.
T.P. 265.327 del C.S. dela J
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Sefiora:
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE TONA- SANTANDER
Ciudad

ASUNTO: PODER ESPECIAL - PROCESO DECLARATIVO VERBAL DE PERTENENCIA POR
PRESCRIPCION ADQUISITIVA EXTRAORDINARIA DE DOMINIO DE RUBEN DARIO MENDOZA
GAMBOA Y OTROS CONTRA DORY JEREZ ROJAS

RAD. 2023-00014

DORY JEREZ ROJAS, persona mayor de edad y vecina de esta ciudad,
identificada con la cédula de ciudadania ndmero 27959301, en mi calidad de
demandada dentro del proceso del asunto, respetuosamente manifiesto a usted
que a través del presente escrito confiero poder especial amplio vy
suficiente a la abogada ESTEFANY FRANCO CALDERON identificada con la cedula
de ciudadania numero 1.,118.502.973 de Ibagué, portadora de la Tarjeta
Profesional No. 265.327 del C.S5.J y correo franco.esl210@gmail.com para que
en mi nombre Yy representacién promueva demanda de reconvencion por
reivindicacion dentro del proceso declarativo verbal de Pertenencia por
prescripcién adquisitiva extraordinaria de dominio promovida por RUBEN
DARIO MENDOZA GAMBOA, quien actla a través de apoderada especial (Diana
Ruiz Landazabal); CAMPO ELIAS MENDOZA GAMBOA y ANDRES LEONARDO MENDOZA
GAMBOA y ejerza todas las acciones necesarias para el cumplimiento del este
poder.

La apoderada, queda ampliamente facultada para conciliar, transigir,
renunciar, sustituir, reasumir, firmar, presentar alegatos, 1interponer
recursos, recibir titulos a su nombre y en general para realizar todos los
actos necesarios para el buen desempefio de su gestion en defensa de mis
intereses y conforme los términos del articulo 77 del CGP.

Atentamente, Acepto,

—_— P

@Zi A S estégorgliones C. 2010000
DO ,;;’Eﬁé/ As ESTEFANY FRANCO CALDE :
; By

CJ%X’ZTQSQ C.C. 1.110.502.973 .
T.P. 265.327 DEL C.S.3J
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TONA - SANTANDER

TRASLADO N° 004

FECHA FECHA
No. | RADICADO PROCESO DEMANDANTE DEMANDADO INICIO FINAL ASUNTO CUADERNO
VERBAL RUBEN DARIO MENDOZA TRASLADO
1 2023-00014 PERTENENCIA GAMBOA Y OTROS DORY JEREZ ROJAS 12/04/2024 16/04/2024 EXCEPCIONES PREVIAS PRINCIPAL

De conformidad con lo previsto en el articulo 110 del Codigo General del Proceso

SE PUBLICA EN TONA - SANTANDER A LOS DIEZ (10) DIAS DEL MES DE ABRIL DE DOS MIL VEINTICUATRO
(2024) A LAS 8:00 DE LA MANANA

OSCAR ANDRES RAMIREZ BARBOSA

Os—7< -

Secretario




