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Sefior
JUEZ SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL PUENTE NACIONAL (SANTANDER)
E.S.D.
Referencia: Proceso Ejecutivo de Minima Cuantia No. 2022-00055
Demandante: Banco Agrario de Colombia S.A.
Demandada: HUBER RUIZ MATEUS

Cordial saludo.

En aplicaciéon de lo dispuesto en el articulo 103 del Cédigo General del Proceso, en concordancia con lo establecido en los articulos 2 y 3 de la
Ley 2213 de 2022, comedidamente me dirijo a usted con el fin de presentar recurso de reposicion en el proceso de la referencia.

ANEXO: Un (1) archivo en formato PDF.

Cordialmente,

CARLOS ANDRES HOYOS ROJAS
Apoderado judicial parte demandante
Teléfonos: 7472015 - 3174386929

juridicohoyosabogados@gmail.com
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Sefior (a):

JUEZ SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE PUENTE NACIONAL
(SANTANDER).

E.S.D.

REFERENCIA PROCESO EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA

RADICACION 2022-55

DEMANDANTE | BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.

DEMANDADO HUBER RUIZ MATEUS.

CARLOS ANDRES HOYOS ROJAS, identificado con la cédula de ciudadania No.
7169195 de Tunja (Boyaca), abogado titulado, en ejercicio de la profesion y portador
de la tarjeta profesional No. 142837 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura,
actuando en calidad de apoderado judicial de la parte demandante dentro del proceso
de la referencia, por medio del presente escrito me dirijo a usted con el fin de
presentar RECURSO DE REPOSICION en contra de la providencia de fecha 16 de
junio de 2022, |a cual fue notificada a través de estado del dia 17 de mismo mes y
afo.

I.- PROCEDENCIA DEL RECURSO INTERPUESTO

De conformidad con lo establecido en el articulo 318 del Cédigo General del Proceso,
“Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte
el juez..., para que se revoquen o reformen”.

La misma norma indica, en su inciso 39, que el mencionado recurso debera
interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, por escrito presentado
dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacién del auto.

Asi las cosas, se hace evidente que en el presente caso el recurso que se interpone a
través de este libelo es plenamente procedente, pues la reposicidon es interpuesta en
tiempo, es decir, dentro del término que sefiala el articulo 318 del Cédigo General del
Proceso.

II.- LA PROVIDENCIA RECURRIDA

Mediante providencia fechada el 16 de junio de 2022, la cual fue notificada en estado
del dia 17 del mismo mes y afio, el Juez Segundo Promiscuo Municipal de Puente
Nacional (Santander), sefiald:
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CARLOS HOYOS ABOGADOS SAS
Consultoria juridica laboral, civil, administrativa. Cobro de cartera.

Se encuentra al Despacho el presente procesc, habiéndose allegado por el apoderado de
la parte demandante y por el correo institucional del Juzgado, la copia de la notificacion personal
¥ la cerificacion de entrega de la comunicacion efectuada al demandado HUBER RUIZ
MATEUS, dirigida a la direccidn fisica suministrada en el escrito de demanda, de acuerdo al
articulo 8 del Decreto 806 de 2020, notificacion efectuada el dia 02 de junio de 2022

Frente a este aspecto, es pertinente poner de presente al libelista, que si realiza el tramite de
notificacion  de manera fisica y por correo certificado, debe dar aplicacion a las prescripciones
de los Ars., 291 y 292, del C.G.P., pues si bien la notificacion personal también puede
hacerse en la forma prevista en el Art. 8° del Decreto 806 de 2020 (vigente para la fecha del
envio de la citacion), esta se realiza “con el envio de la providencia respectiva como mensaje
de dafos a la direccion electronica o sifio gue suministre ef interesado en que se
realice I8 notificacion, sin necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o virtual
Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran por &l mismo medio.

El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, gue sé entendera prestado con la
peticion, que la direccion electronica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la
persona a notificar, informard la forma como la obluvo y allegara las evidencias

comrespondientes, parficularmente las comunicaciones remitidas & s persona por notificar.
(Resalta el despacho).

La previsidn nommativa de estas dos formas de notificacion, tiene relacion directa con el
ejercicic del derecho ala defensa, pues solo asi es posible tener la certeza de gue ambas
fueron debidamente recibidas por el demandado; mientras gue si se envian sin seguirse el
procedimiento establecido en las normatividades antes dichas, se rompe el hilo que las une, y
queda la duda sobre la  unidad del tramite de notificacion, y sobre la recepcion de

ambas comunicaciones por parte del accionado.

En virtud de la anterior argumentacion, el operador judicial decidié lo siguiente:

En consecuencia, en aras de precaver futuras nulidades procesales y con el fin de garantizar el
derecho de defensa del prenombrado demandado, se DISPONE no tener en cuenta la
notificacion  enviada  al demandado HUBER RUIZ MATEUS v ordena gue la parte demandante
proceda a efectuarla notificacion del auto mandamiento ejecutive al demandado en debida

forma.

III.- SUSTENTACION DEL RECURSO INTERPUESTO

El suscrito apoderado judicial respeta integramente la decision adoptada por, el Juez
Segundo Promiscuo Municipal de Puente Nacional (Santander), a través de la
providencia objeto del presente recurso, sin embargo, no comparte la misma por las
siguientes razones:

1.- De la notificacion personal a la luz del Decreto Legislativo 806 de 2020.

Sea lo primero sefialar que, frente a la notificacién de la parte demandada, el suscrito
apoderado dio estricto cumplimiento a lo ordenado por el operador judicial en el
articulo TERCERO de la parte resolutiva del auto a través del cual se librd
mandamiento de pago, en donde se dispuso:

TERCERO: Notifiquese la presente providencia a la parte demandada en la forma prevista
en los Arts. 291 y 292 del C.G.P., o conforme al Decreto 806 de 2020 Art. 8°, otorgandole el
término de diez (10) dias, para que proponga las excepciones de mérito a que haya lugar,
conforme a lo previsto en el articulo 442 del C.G.P., términos que correran de manera conjunta
con el término otorgado para pagar la obligacian.
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Asi entonces, a la luz de la orden judicial antes transcrita, el suscrito apoderado dio
aplicacion a la forma de notificacion contemplada en el articulo 8 del Decreto
Legislativo 806 de 2020, y en tal sentido procedié a enviar a la parte demandada la
comunicacion de que trata el numeral 3 del articulo 291 del Cdédigo General del
Proceso, pero anexando a la misma copia del auto de mandamiento de pago, la
demanda y sus anexos, e informandole a la ejecutada que la notificacion personal se
entendera surtida una vez transcurridos dos (2) dias habiles siguientes a aquel en que
fueron recibidos dichos documentos, asi como el término con que cuenta para cancelar
la obligacion o proponer excepciones, conforme lo establecido en el inciso tercero del
referido articulo 8 del Decreto 806 de 2020, en armonia con lo normado en los
articulos 431 y 442 del Compendio Procesal Civil.

En razén de lo antes expuesto, esta representacion judicial se permitié allegar al
expediente copia cotejada de la notificacién personal, elaborada y enviada a la
demandada en los términos del articulo 8 del Decreto Legislativo 806 de 2020, en
armonia con lo establecido en el articulo 291 del Codigo General del Proceso, junto con
la copia cotejada del mandamiento de pago, la demanda y sus anexos, adjuntos a
dicha notificacidon, asi como la correspondiente guia de correo, e igualmente la
certificacién de entrega de tales documentos en la direccién informada en la demanda,
la cual expididé la empresa de correo RURAL EXPRESS.

En este punto, el suscrito apoderado estima de gran importancia tener en cuenta que
el articulo 8 del Decreto Legislativo 806 de 2020 sefiala que "Las notificaciones que
deban hacerse personalmente también podran efectuarse con el envio de la
providencia respectiva como mensaje de datos a la direccién electréonica o SITIO que
suministre el interesado en que se realice la notificacidon, sin necesidad del

envio de previa citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse
para un traslado se enviaran por el mismo medio.” (Subraya y negrilla fuera de texto)

Es importante resaltar que lo realizado por este profesional del derecho no se trata de
una mezcla indebida de las normas del Cédigo General del Proceso con lo establecido
en el Decreto Legislativo 806 de 2020, sino una armonizacién de las mismas, pues
teniendo en cuenta que el articulo 8 de éste Ultimo no contempla la forma como ha de
realizarse el documento contentivo de la notificacion, prudente y ajustado a la ley
resulta suplir tal carencia con lo que sobre el particular establece el ordenamiento
procesal civil.

Sobre este particular, conviene destacar que el Decreto Legislativo 806 de 2020, por
mandato del inciso segundo del articulo 215 de la Constitucién Politica, tiene fuerza de
ley, y por tal razon, a través de éste bien podian modificarse transitoriamente normas
de caracter procesal, como efectivamente se hizo, pues una somera lectura de su
articulo 8 nos permite concluir, sin mayores analisis, que con el mismo se introdujo
una modificacion temporal al articulo 291 del Cédigo General del Proceso, en el sentido
de suprimir la obligacidén de enviar a los demandados una citacion previa invitdndolo a
comparecer a las instalaciones del Despacho de conocimiento para notificarse
personalmente del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, segun
fuere el caso, y si tal comparecencia no ocurria, enviar un aviso de notificacién, al cual
se anexaria copia de la providencia a notificar y el correspondiente traslado de la
demanda, sustituyendo dicha obligacién, por la de enviar una sola comunicacion
acompafiada de los documentos antes sefialados y que hace las veces de notificacion
personal.

Lo antes dicho, encuentra también asidero jurisprudencial en lo sefialado por la
Honorable Corte Constitucional mediante sentencia C-420/20, proferida dentro del
expediente RE-333, siendo Magistrado Ponente el Doctor RICHARD S. RAMIREZ
GRISALES, pronunciamiento en el cual el alto tribunal indicé claramente que:
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El articulo 8° del Decreto Legislativo sub examine introduce modificaciones transitorias
al régimen ordinario de la notificacion personal de providencias judiciales, previsto por el

CGP y CPACA.

()

Modificaciones transitorias al régimen ordinario de notificaciones personales. El articulo 8° del
Decreto sub examine introduce tres modificaciones transitorias al régimen de notificacion
personal de providencias. Primero, permite que la notificacion personal se haga
directamente mediante un mensaje de datos y elimina transitoriamente (i) el envio de la
citacion para notificacion y (ii) la notificacion por aviso (inciso 1 del art. 8°).

Segundo, modifica las direcciones a las cuales puede ser enviado el mensaje de datos para efectos
de la notificacién personal. El mensaje de datos debe ser enviado “a la direccion electrénica o
sitio que suministre el interesado en que se realice la notificacion” (inciso 1 del art. 89),
quien debe: (i) afirmar bajo la gravedad de juramento "“que la direccidn electrénica o sitio
suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar”, (ii) “informar la forma como la
obtuvo” y (iii) presentar “las evidencias correspondientes” (inciso 1 del art. 89). Asimismo,
prescribe que la autoridad judicial podra solicitar “informacién de las direcciones electrénicas o sitios
de la parte por notificar que estén en las Camaras de Comercio, superintendencias, entidades
publicas o privadas, o utilizar aquellas que estén informadas en padginas Web o en redes sociales”
(paragrafo 2 del art. 8°). Por ultimo, el Decreto establece que la notificacién personal se entendera
surtida “una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos
empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacién” (inciso 2 del art. 8°).

Tercero, el Decreto establece dos medidas tendientes a garantizar el debido proceso y, en
particular, a que la persona a notificar reciba la providencia respectiva. De un lado, (i) instituye que
para efectos de verificar el recibo del mensaje de datos "se podran implementar o utilizar sistemas
de confirmacién del recibo de los correos electrénicos o mensajes de datos” (inciso 3 del art. 89).
De otro lado, (ii) permite que la parte que se considere afectada por esta forma de
notificacion solicite la nulidad de lo actuado, para lo cual debe manifestar "bajo la
gravedad del juramento [...] que no se enteré de la providencia” (inciso 5 del art. 8°). Por
ultimo, precisa que lo previsto en este articulo se aplica a cualquier actuacién o proceso (parégrafo

1 del art. 80)” (Negrilla y subraya fuera de texto).

Ahora bien, mal puede considerarse que la notificacion en los términos del articulo 8
del Decreto Legislativo 806 de 2020 sdlo procede en aquellos casos en que se haya
informado la existencia de un correo electrénico del demandado al cual pueda remitirse
la respectiva comunicacion y sus anexos como mensaje de datos.

Al respecto, estima el suscrito apoderado que tal consideraciéon no se acompasa con lo
establecido en la norma en comento y menos adn con una interpretacién literal de la
misma, pues de la lectura de ésta se advierte claramente que la notificacién podra
realizarse a través de mensaje de datos o en el SITIO suministrado por el
interesado, esto es, en el lugar, territorio o espacio fisico donde se halle la residencia
del accionado y que haya sido informada al Juzgado por parte del demandante.

Agréguese a lo anterior, que una interpretacion teleoldgica de la norma en referencia
nos llevaria a concluir que el fin perseguido por la misma es simplificar el proceso de
notificacion y evitar al maximo la comparecencia de las partes a las instalaciones del
juzgado de conocimiento por razones de salubridad publica, circunstancias que
conllevan naturalmente una agilizacion en el tramite procesal.

Obsérvese cdémo el considerando 47 del Decreto Legislativo 806 de 2020, sefiala "Que
igualmente, es importante crear disposiciones que agilicen el tramite de los procesos
judiciales y permitan la participacion de todos los sujetos procesales, contrarrestando
la congestion judicial que naturalmente incrementé la suspension de los términos
judiciales ordenada por el Consejo Superior de la Judicatura con fundamento en la
emergencia sanitaria.”

A su turno, el considerando 48 indica "Que por lo anterior, es necesario crear un marco
normativo que se compadezca con la situacién actual que vive el mundo y
especialmente Colombia, que perdure durante el estado de emergencia sanitaria
(HASTA 30 DE JUNIO DE 2022), y que establezca un término de transicion mientras se
logra la completa normalidad y aplicacion de las normas ordinarias.”
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Como se observa, el querer del Gobierno Nacional con la expedicion del Decreto
Legislativo 806 de 2020 no fue otro que la simplificacién del tramite procesal, evitando
de esta manera una presencialidad innecesaria que de contera conllevaria la puesta en
peligro de la salud y la vida de funcionarios, empleados y usuarios de la administracién
de justicia; de suerte que mal puede interpretarse el articulo 8 de dicho Decreto en
punto a que la disposicion en él contenida sélo es aplicable cuando se cuente con
medios virtuales, pues la literalidad y teleologia de la misma dan cuenta que también
puede ser aplicada en materia de notificaciones que deban hacerse en espacios fisicos.

Asi entonces, lo hasta aqui dicho nos permite establecer sin asomo de duda que la
notificacion efectuada en espacios fisicos bajo los preceptos del articulo 8 del Decreto
Legislativo 806 de 2020, es procedente y por tal motivo desde ya se avizora la
necesidad de reponer la decision materia de censura, toda vez que no existe razon
alguna para que se ordene la notificacion en los términos del articulo 8 del decreto 806
del 2020, precisando que soélo es valida para notificacién electronica por mensaje de
datos o por aviso de conformidad al articulo 292 del C.G.P., pues tal como se ha
expuesto a lo largo de este escrito, el acto de notificacion se encuentra debidamente
cumplido, por tanto, lo procedente es tener por notificado al integrante del extremo
pasivo.

IV.- CONCLUSION

De conformidad con todo lo antes expuesto, el auto proferido el 16 de junio de 2022 y
notificado por estado del dia 17 del mismo mes y afio, debe ser objeto de revocatoria
por via de reposicion, pues se encuentra demostrado que la notificacion realizada en
lugares fisicos, en los términos del articulo 8 del Decreto Legislativo 806 de 2020, es
procedente, y por tal razén en casos como el sub examine no se hace necesario dar
aplicacion a lo preceptuado por los articulos 291 y 292 del Cédigo General del Proceso
o realizar nuevamente la notificacion contemplada en el art. 8 del decreto 806 de 2020
de manera electrénica por mensaje de datos.

En este orden de ideas, con sustento en estas breves consideraciones, me permito
elevar ante su Honorable Despacho las siguientes:

V. PETICIONES

1. Reponer el auto de fecha 16 de junio de 2022, el cual fue notificado por
estado del dia 17 del mismo mes y afio, conforme a los argumentos expuestos
en este escrito.

2. Tener por notificado al demandado, sefior HUBER RUIZ MATEUS, al finalizar
el dia 06 de junio de 2022, conforme lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto
Legislativo 806 de 2020.

3. Ordenar seguir adelante la ejecucion en contra del demandado, por
encontrarse cumplidos los requisitos establecidos en el inciso segundo del
articulo 440 del Codigo General del Proceso.

Atentamente,

T. P. No.
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