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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
CIRCASIA-QUINDIO

Julio doce (12) de dos mil veintidos (2022)

Proceso: Reivindicatorio

Asunto: Auto inadmite

Radicado: 63.190.40.89.001.2022.00174.00
Demandante: Ana Judith Ramirez Ospina
Demandado: Rosa Amelia Barreto Orozco

Interlocutorio: No. 371

Procede el Despacho a estudiar la procedencia de la admisibilidad de la
demanda de la referencia presentada por intermedio de apoderado judicial,
previo el analisis juridico que se hace a continuacion.

Establece el articulo 82 del Codigo General del Proceso los requisitos de la
demanda disponiendo que debe contener, entre otros, los hechos que le sirven
de fundamento a las pretensiones, la peticion de pruebas que se pretenda
hacer valer y la cuantia del proceso. Verificados estos presupuestos en el caso
en concreto, advierte el despacho que la demanda carece de algunos de ellos y
por tanto debera subsanarse en el siguiente sentido:

1. Laidentificacion de los hechos ni del predio es clara. En los hechos primero
y segundo indica el modo de adquisicion del bien por parte de la demandante
y la donacién que hace de una parte de este a un tercero; pero no indica si
posterior a la donacion el inmueble se realizaron actos de segregacion del
mismo que dieran lugar a otro inmueble con matricula inmobiliaria
independiente. De igual manera, allega al expediente el certificado de tradicion
del inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria Nro. 280-136150,
el cual no menciona en los hechos de la demanda.

En el hecho tercero, se hace referencia al senor Carlos Alberto Arias Velasquez
a quien se dice se le permitiéo habitar un inmueble, sin precisar cual y qué
relacion tiene con la reclamacion. Ademas, posteriormente se habla de Rosa
Amelia Barreto y Lilia Velasquez Giraldo, pero no se establece la relacion de
cada uno con los hechos objeto de la demanda.

Se menciona ademas que el esposo de la demandante fallecio, sin precisar la
fecha y que con posterioridad a ello se dieron diferentes situaciones en relacion
con un inmueble.

Recuérdese que los hechos relatados en la demanda son los que estan
relacionados con las pretensiones de la demanda y permiten conocer las
circunstancias de tiempo, modo y lugar que originan la reclamacion, de alli
que deben ser claros, concisos, cronologicos y sin lugar a dudas.



Sobre la necesidad de la claridad de los hechos se ha dichol:

“Los hechos estructuran el tema de prueba, pues son aquellos que serdn
investigados y sujetos a su acreditacion. Ellos forman parte del principio de
congruencia, puesto que el juez queda limitado a resolver sin salirse de ellos,
como lo dispone el articulo 281 del Cédigo General del Proceso.”

Asi las cosas, los hechos deben ser lo mas claros y coherentes posibles para
un buen entendimiento del contexto que da origen a la reclamacion, no siendo
asi la narracion efectuada en la demanda. Deben modificarse los hechos pues
los expuestos son imprecisos, desordenados y no permiten tener claridad de
lo ocurrido.

2.No indica la fecha exacta desde la cual la demandada ha hecho actos de
posesion del inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria Nro.
280-79530, fecha en el cual inici6 tal posesion, ni la forma en la cual tomé
posesion del inmueble.

3. Para acreditar el avaluo del bien inmueble no se acerco el avaluo catastral
del inmueble, como lo exige el numeral 3 del articulo 26 del C.G.P. Esto a su
vez, impide determinar la cuantia de manera correcta y conocer el tramite que
debe darse al proceso. Se indico que se estimaba en $110.600.000, sin que se
advierta que para ello se hayan tenido en cuenta las normas que rigen la
cuantia.

4. Adecuese el juramento estimatorio a lo preceptuado en el articulo 206 del
C.G.P,; en razon a que en €l hace referencia a danos de caracter
extrapatrimonial y aporte pruebas si es del caso.

5. Teniendo en cuenta que la demanda fue radicada en vigencia de la ley 2213,
expedida el 13 de junio de 2022, a través de la cual se establece la vigencia
permanente del decreto 806, se observa que el poder aportado no cumple con
las condiciones del articulo 5 de la referida norma, en tanto no se aporto el
mensaje de datos a través del cual se confirio, sino un archivo informal.

6. Finalmente, se advierte que la presentacion de la demanda no se ajusta a
los presupuestos del Acuerdo PSSJA20-11567 de 2020 “Protocolo para la
gestion de documentos electrénicos, digitalizaciéon y conformacion del
expediente” por cuanto se presenta en un solo archivo pdf los anexos en 34
folios y, ademas, se encuentran en desorden, pues no tienen la orientacion
correcta para ser leidos.

Los documentos deben estar en archivos independientes, debidamente
denominados, pues el juzgado debe incorporarlo al expediente digital y
registrar individualmente un indice electronico. De esta manera se hace mas
agil y eficiente la revision de la demanda.

De acuerdo con lo expuesto, y de conformidad con lo dispuesto en el articulo
90 del Codigo General del Proceso, se procedera a su inadmision para que en

1 Oralidad en los Procesos Civiles —-Cddigo General del Proceso-, Jorge Forero Silva, Consejo
Superior de la Judicatura, 2014.



el término de cinco (5) dias so pena de rechazo de la demanda, se subsane lo
aqui mencionado.

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE
CIRCASIA, QUINDfO,

RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda para proceso REIVINDICATORIO,
instaurado por Ana Judith Ramirez Ospina, identificada con C.C. 41.921.423,
en contra de Rosa Amelia Barreto Orozco, identificada con C.C. 41.890.330.

SEGUNDO: Conceder a la parte demandante el término de cinco (5) dias para
que subsane los defectos de que adolece la demanda, so pena de rechazo.

TERCERO: No se reconoce personeria al abogado Javier Hurtado Arias, por no
aportar poder valido para el efecto.

Notifiquese,

JENNIFF GONZAL OTACHE
Jueza



