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JAIRO HUGO NARVAEZ ENRIQUEZ
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
ALBAN - NARINO

Dieciocho (18) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

PROCESO: DECLARATIVO
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL

RADICACION: 520194089001-2021-00012-00

DEMANDANTE:  ANDRES ORDONEZ PASAJE

DEMANDADOS:  JULIO EDUARDO ERAZO MATITUY Y OTRO

SENTENCIA:

Cumplida a cabalidad la ritologia propia del proceso promovido, de
conformidad con lo previsto en el articulo 373-5 del C.G.P., conforme se anuncié
en audiencia celebrada el 4 de mayo de 2023, procede el Juzgado a dictar
sentencia que clausure el litigio, una vez constatado que no se aprecia ninguna
iregularidad que vicie de nulidad total o parcial lo actuado, en los siguientes
términos:

. SINTESIS DE LA DEMANDA Y SU CONTESTACION:
1. LA DEMANDA:

El sefior ANDRES ORDONEZ PASAJE, actuando por conducto de apoderado
judicial, formuldé demanda de responsabilidad civil extracontractual en contra de
los sefiores JULIO EDUARDO ERAZO MATITUY y PORFIRIO ESAIN MUNOZ BERMEO,
en orden a que este Juzgado en sentencia de mérito conceda las siguientes,

1.1 PRETENSIONES:

1. Que se declare civil, extracontractual y solidariamente responsables a los
senores JULIO EDUARDO ERAZO MATITUY, en calidad de conductor del vehiculo de
placas AUU-818 de Andalucia (V), marca Mitsubishi, modelo 2008, y al senor
PORFIRIO ESAIN MUNOZ BERMEO, en calidad de propietario del rodante, con
ocasion de los danos y perjuicios materiales ocasionados en accidente de fransito
acaecido el dia 4 de marzo de 2016.

2. Como consecuencia de la anterior declaracion, se condene a los
demandados, a pagar a favor del demandante, a fitulo de dano emergente
consolidado: (i) la suma de $4.945.276, representados en los costos y gastos que se
destinaron para la reparacion del vehiculo tipo automaovil Placas AVH-967, Marca
Chevrolet Spark, Modelo 2015, Color Verde Cocktail, Servicio Particular; y (i) la
suma de $1.817.052, que debid sufragar con ocasidon de la celebracion de
contrato de prestacion de servicios profesionales de abogado, para efectos de
instaurar la demanda.
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3. Se condene a los demandados a pagar en favor del demandante, la
correccion monetaria o pérdida de valor adquisitivo de la moneda, sobre los
valores que deban ser cubiertos por concepto de dano emergente consolidado,
hasta la fecha efectiva del pago.

4. De igual forma solicitd que, en caso de presentarse oposicion, se condene
en costas y, en fodo caso, ordenar el pago de agencias en derecho.

1.2. SUPUESTO FACTICO:

Para respaldar las pretensiones invocadas en la demanda, expone los
hechos relevantes que a continuacion se sintetizan, asi:

Que el sefior ANDRES ORDONEZ PASAJE, es propietario y poseedor del
vehiculo Clase Automovil, Placas AVH-967, Marca Chevrolet Spark, Modelo 2015,
Color Verde Cocktail, Servicio Particular, Motor No. B12D1*269639KD3 y Chasis No.
9GAMF48D5FB048292.

Que, a su tuno, el vehiculo Clase Camioneta, Placas AUU-818, Marca
Mitsubishi, Linea Sportero, Modelo 2008, Color Negro Mica, de propiedad del senor
PORFIRIO ESAIN MUNOZ BERMEO, el cual, para el dia 4 de marzo de 2016, era
conducido por el senor JULIO EDUARDO ERAZO MATITUY.

Que el dia 4 de marzo de 2016, siendo aproximadamente las 12:50 m., en la
via alterna Puente Quina — Cebadero — San José de Albdn, exactamente en la
vereda Buena Vista, se presentd un accidente de fransito entre los vehiculos
descritos anteriormente.

Que para el mes de marzo de 2016, en la via que conduce del sector El
Empate - Arboleda (N), hacia San José de Albdn (N), sector Fatima, el
CONSORCIO VIAS Y EQUIPOS 2015, se encontraba ejecutando el Contrato de
Obra Publica No. 1465-14, por lo que se suspendid el trdfico vehicular por la via
principal y se habilitd como via alterna la que comunica los sectores Puente Quina
— Cebadero - San José de Albdn, la cual se habilitdé en un solo sentido de flujo
vehicular, intfercambidndolo en intervalos, por lo que en algunos momentos se
encontraba habilitada en el sentido Puente Quina — San José de Albdn, y en otro,
en sentido conftrario, esto es, desde San José de Albdn hacia el Puente Quina.

Que para ejercer el control del trafico vehicular y la habilitacion del sentido
vial, el referido consorcio dispuso de dos operarios conocidos comUnmente como
“paleteros”, uno de ellos ubicado en el sector Puente Quina y otro en la cabecera
municipal de San José de Albdn, exactamente en la bifurcacion vial que conecta
con la salida a la vereda Fatima vy la vereda Cebadero.

Que al momento del accidente, el operario de trafico vehicular asentado
en el Puente Quina, ordend al ahora demandante que detuviera su marcha, pues
en ese momento la via alterna se encontraba habilitada Unicamente en sentido


mailto:jprmpalalbansj@cendoj.ramajudicial.gov.co

< - Rama Judicial ) ) .
% Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE ALBAN-NARINO
U Reptiblica de Colombia jprmpalalbansj@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José - Cebadero — Puente Quina. Que, luego de aproximadamente 20
minutos de espera, previa comunicacion entre los operadores, estos cambiaron el
sentido vial, por lo que se le senald que podia avanzar con destino a San José de
Alban.

Que el senor JULIO EDUARDO ERAZO MATITUY, conductor del vehiculo de
Placa AUU-818, justo en el punto de control de trdfico vehicular ubicado en la
cabecera municipal de San José de Albdn (N), irrespetd la senal de PARE que el
operario vial le senald, desplazdndose en contravia del sentido vehicular
autorizado, lo que generd la colision con el vehiculo de Placa AVH-967 de
propiedad del demandante, lo cual se puede corroborar en el Informe Policial de
Accidente de Transito No. A.

2. CONTESTACION DE LA DEMANDA:
2.1. JULIO EDUARDO ERAZO MATITUY

El senor JULIO EDUARDO ERAZO MATITUY, por conducto de apoderada
judicial, contesté la demanda indicando que se opone a las pretensiones
deprecadas en la demanda, pues, en ningun momento se irrespetd la senal de
pare, lo que se presentd fue una mala comunicacién entre los operarios de
trafico, por lo que continud su camino sin percatarse que en sentido contrario se
habia dado orden de avanzar al sefior ANDRES ORDONEZ.

Que el accidente obedecié a que la via no se encontraba en éptimas
condiciones, sumado a ello, en el Informe Policial de Transito no se determina su
responsabilidad en el siniestro. Ademds, al momento de la ocurrencia del hecho,
conducia con diligencia y cuidado, siendo, las circunstancias que rodearon el
suceso, ajenas a su voluntad, pues, no podia prever las condiciones de la via y
los operarios del trafico no se encontfraran debidamente coordinados.

Formuld la excepcion previa de “INEPTA DEMANDA POR FALTA DE
REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD", en tanto que la parte actora no cumplié con la
conciliacién exfrajudicial de manera previa a formular la demanda de
responsabilidad civil extracontractual.

De igual forma, como excepciones de mérito formuld las denominadas: (i)
“INEXISTENCIA DE CULPA ALGUNA POR PARTE DEL DEMANDADO", toda vez que
no es el responsable del accidente de transito; (i) “BUENA FE”, pues ha obrado
con absoluta transparencia y rectitud y; (i) “PRESCRIPCION”, por lo que de
llagarse a declarar algun derecho a favor del actor, deberd aplicarse el
fendmeno de la prescripcion.

De otra parte, en escrito separado, el demandado llamé en garantia a
SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A., en atencidén a la existencia de un
contrato de seguro para amparar danos a terceros ocasionados con el vehiculo
de Placas AUU-818.
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2.2. PORFIRIO ESAIN MUNOZ BERMEO.

El sefior Curador Ad-litem del sefor PORFIRIO ESAIN MUNOZ BERMEO,
contestd la demanda y no formuld excepciones.

2.3. LLAMADO EN GARANTIA - SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A.

Manifesté que se opone a las pretensiones de la demanda, toda vez que:
(i) no existe plena certeza que el conductor del vehiculo de placa AUU-818 haya
sido el responsable de la ocurrencia del siniestro, (i) a la ocurrencia del siniestro
contribuyd que la via no se encontraba en dptimas condiciones de uso debido
a su mejoramiento, mantenimiento y donde solo se encontfraba habilitado un
solo carril, lo que hacia que existiera un riesgo para todos los vehiculos que
transitaban por ese lugar; (i) no existic una buena comunicacion entre los
operarios de trdfico quienes permitieron simultdneamente el frdnsito de dos
vehiculos que se desplazaban en sentido contrario por un solo carril habilitado,
lo que a todas luces demuestra una negligencia en su actuar que puso en
peligro a los conductores de los automotores involucrados, configurdndose asi la
culpa exclusiva y determinante de un tercero; (iv) también medid la culpa
exclusiva de la victima, por cuanto el vehiculo de placa AVH-967 se desplazaba
con exceso de velocidad, 1o que no solo puso en riesgo su propia vida sino
también la de los demds que transitaban por ese sector; y (v) no existe un nexo
de causalidad entre el actuar del senor JULIO EDUARDO ERAZO MATITUY v los
danos que se le causaron al demandante.

Formulé como excepciones de mérito las que denomind:

(i) “INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION DE INDEMNIZAR PORQUE EL SINIESTRO
OCURRIO POR CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA”. Indica que el demandante se
desplazaba a una alta velocidad en una via habilitada en un solo carril,
omitiendo su deber de movilizarse con precaucidn en un sector donde se
desarrollaban labores de mantenimiento y rehabilitacion vial. Ademdas, la via no
se encontraba en Optimas condiciones en razdén a los trabajos de
mantenimiento, sin que se avizore la existencia de nexo causal entre el actuar
del senor JULIO EDUARDO ERAZO MATITUY vy los danos que se le causaron al
actor.

(i) “INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION DE INDEMNIZAR PORQUE EL SINIESTRO
OCURRIO POR CULPA EXCLUSIVA Y DETERMINANTE DE UN TERCERQ". Refiere que
el accidente se presentd porque no existid una buena comunicacion entre 1os
operarios de trafico (paleteros), quienes permitieron simultdneamente el transito
de dos vehiculos que se desplazaban en sentido confrario por un solo carril
habilitado, lo que de hecho exonera completamente de responsabilidad a los
demandados. Adicionalmente, se cumple con los requisitos de imprevisibilidad e
irresistibilidad de la causal exonerativa de responsabilidad.
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(iii) “INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION DE INDEMNIZAR POR ROMPIMIENTO
DEL NEXO CAUSAL POR EL HECHO EXCLUSIVO DE UN TERCERO™. Senala que el
actuar imprudente de un tercero se configurara como la causa eficiente de la
ocurrencia del siniestro, lo cual generd un rompimiento del nexo causal entre la
actividad desplegada por el senor ERAZO MATITUY vy el resultado danoso, lo cual
se fraduce en la inexistencia de responsabilidad civil en cabeza de la parte
demandada.

(iv) “INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION DE INDEMNIZAR PORQUE LA PARTE
ACTORA NO CUMPLIO CON LA CARGA DE PROBAR EL ACTUAR ANTIJURIDICO
DEL SENOR JULIO EDUARDO ERAZO Y LA RELACION DE CAUSALIDAD ENTRE ESE
ACTUAR Y LOS PERJUICIOS RECLAMADOS". Indica que la parte actora no
cumplié con la carga de probar en los términos del articulo 167 del C.G.P. que el
accidente de fransito fuvo como causa la conducta antijuridica del
demandado, por tanto, se deben negar las pretensiones de la demanda.

(v) “FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA". Aduce que
SURAMERICANA, carece de legitimacion en la causa por pasiva por cuanto no
estd legalmente obligada a reconocer y pagar ninguna de las pretensiones que
recloma el demandante, pues, de una parte, el asegurado no fue responsable
de la ocurrencia del siniestro, y de ofra, la relacién o vinculo juridico que une a
SURAMERICANA con este asunto, es un confrato de seguro que ampara la
responsabilidad civil siempre y cuando el asegurado sea precisamente el
responsable de la ocurrencia del siniestro.

(vij "COBRO DE LO NO DEBIDO FRENTE A LAS PRETENSIONES DEL
DEMANDANTE". Sostiene que al estar demostradas las excepciones de mérito, la
lomada en garantia no estd en la obligacién de reconocer y pagar al
demandante las sumas de dinero indemnizatorias que reclama.

(vii) “EXCEPCION SUBSIDIARIA - REDUCCION DE LA INDEMNIZACION POR
CONCURRENCIA DE CULPAS”. Indica que la imprudencia del sefior ANDRES
ORDONEZ PASAJE, fue determinante para la produccién del hecho dafoso y
por ende contribuyd de forma directa y eficiente en la causacion de los
perjuicios que reclama. Por tanto, en el evento de proferirse sentencia
condenatoria, el valor de una eventual indemnizacion deberd reducirse
proporcionalmente de acuerdo al grado de participacion del demandante en
la produccion del dano.

Y respecto al llamamiento en garantia, formuld como excepciones de
mérito:

() “LA EVENTUAL OBLIGACION DE INDEMNIZAR ESTA SUJETA A LAS
CONDICIONES PARTICULARES Y GENERALES DE LA POLIZA”. Manifiesta que al
andlizar la Pdéliza de Seguro de Automodviles No. 6941623-8 expedida por
SURAMERICANA, con vigencia desde el 28 de mayo de 2015 hasta el 28 de mayo
de 2016, que para la época de los hechos amparaba al vehiculo de placa AUU-
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818, se encuentra que la cobertura de responsabilidad civil extracontractual por
danos a bienes, muerte o lesiones a personas, cuenta con un valor mdaximo
asegurado de $ 3.040.000.000. Por tal razdn, solicita que en caso de proferirse
sentencia condenatoria, se establezca de manera expresa que la aseguradora
sélo estard obligada a pagar Unicamente hasta el monto del saldo del valor
asegurado de la cobertura de responsabilidad civil extracontractual, que esté
disponible al momento de proferirse la respectiva sentencia.

(i) “INEXISTENCIA DE UNA OBLIGACION SOLIDARIA ENTRE EL ASEGURADO Y
SURAMERICANA". Aduce que la obligacion emanada del confrato de seguro
celebrado entre SURAMERICANA vy el senor JULIO EDUARDO ERAZO MATITUY, es
divisible, por lo que ante una eventual condena, estaria obligada a pagar
Unicamente hasta el valor mdximo asegurado de la cobertura de responsabilidad
civil extracontractual.

(iv) “COBRO DE LO NO DEBIDO FRENTE A LAS OBLIGACIONES EMANADAS
DEL CONTRATO DE SEGURQ”. Senala que en el evento de demostrarse que el
siniestro se encuadra en alguna de las exclusiones que las partes pactaron dentro
de las condiciones particulares y generales del contrato de seguro, significaria que
la aseguradora no estd en la obligacidon legal de reconocer y pagar las sumas
reclomadas por el actor o de reintegrarle al asegurado los valores que
eventualmente se le ordene pagar o que pague por voluntad propia.

(v) “LA INNOMINADA". Solicita al Despacho, se declaren de oficio las
excepciones de mérito que se llegasen a probar dentro del proceso.

3. TRAMITE PROCESAL:

La demanda se presentd mediante escrito del 3 de marzo de 2021 vy se
admiti® mediante auto de 18 de marzo del mismo ano, ordendndose las
respectivas noftificaciones y emplazamientos.

El senor JULIO EDUARDO ERAZO MATITUY, contestd la demanda en forma
oportuna, formuld excepciones y llamd en garantia a SEGUROS GENERALES
SURAMERICANA S.A. La parte demandante descorrid las excepciones
formuladas por el demandado.

Por medio de auto de 26 de octubre de 2021, se ordend el
emplazamiento del sefior PORFIRIO ESAIN MUNOZ BERMEO y mediante auto de
21 de febrero de 2022, se le designé Curador Ad-Litem, quien posteriormente
presentd escrito de contestacion de la demanda en forma oportuna. En la
misma providencia se admitié el lamamiento en garantia formulado por el senor
JULIO EDUARDO ERAZO MATITUY, contra SEGUROS GENERALES SURAMERICANA
S.A., quien contestd la demanda y el lamamiento en garantia denfro de la
oportunidad legal y formuld excepciones.
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Por auto de 17 de febrero de 2023, se corrid traslado de la contestacion
de la demanda y del llamamiento en garantia a la parte demandante vy
demandada, quienes no se pronunciaron.

El dia 4 de mayo de 2023, se realizdé audiencia en la que se dio trdmite a
las actuaciones previstas en los articulos 372-373 del C.G.P., en la que se anuncid
gue se proferiria sentencia escrita dentro de los 10 dias siguientes.

Il. CONSIDERACIONES DEL JUZGADO:
2.1. PRESUPUESTOS PROCESALES:

En el sub-judice se verifica la estricta concurrencia de los denominados
PRESUPUESTOS PROCESALES, pues se encuentran representados en la demanda
en forma, cumpliendo con los requisitos para su estructuracion y desarrollo
normal.

Por demds, el libelo infroductorio no presenta defecto alguno que impida
el fallo de mérito, siendo cierta la competencia del Juez, la capacidad de las
partes tanto para serlo como para obrar, justificando asi su derecho de
postulacién, cumpliendo con los requisitos necesarios para la regular formacién
del proceso y el perfecto desarrollo de la relacion juridico procesal,
circunstancia que permite emitir una decision de fondo.

2.2. PROBLEMA JURIDICO:

Conforme se anuncié en la etapa de fijacion del litigio, corresponde all
Juzgado, determinar:

PRINCIPAL: zsi en este caso se debe declarar a los demandados, JULIO
EDUARDO ERAZO MATITUY y PORFIRIO ESAIN MUNOZ BERMEO, civimente
responsables de los perjuicios causados al demandante ANDRES ORDONEZ
PASAJE, con ocasidon del accidente de trdnsito acaecido el dia 4 de marzo de
2016, en la via alterna Puente Quina — Cebadero — San José de Albdn?

ASOCIADO: sProcede la condena en costas?

A raiz de la formulaciéon del problema juridico, los hechos que requerirdn
ser probados por la parte actora por medio de las pruebas recaudadas, serd la
existencia de una responsabilidad civil extracontractual en cabeza de los
demandados que se estructura con la ocurrencia de los siguientes supuestos:
hecho danoso, culpa y nexo causal entre aquel y ésta. Por su parte, el extremo
pasivo deberd probar los supuestos de hecho en que se basan las excepciones
de mérito propuestas.

Para ello, el Despacho realiza las siguientes consideraciones de orden
juridico:
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2.3. DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL:

La responsabilidad civil extracontractual, también llamada aquiliana, se
estructura con la concurrencia de los siguientes supuestos: hecho danoso, culpa
y nexo causal entre aquel y ésta. Por HECHO se entiende la fuerza, presion o
circunstancia que modifica fisicamente un objeto, cosa o persona, debe tener
la esencia de ser danoso, es decir, originar un menoscabo en un interés ajeno,
bien en su aspecto econdmico, material o moral. La CULPA es un factor
subjetivo, que se predica entre el hecho y la voluntad o querer del presunto
responsable; cuando se estd frente a actividades consideradas como
peligrosas, v.gr. la conduccion de vehiculos, la culpa se presume (no
requiriendose de ofra prueba), en los demds casos debe probarse. NEXO
CAUSAL, es la relacion o vinculo que debe existir entre el hecho y el dano
culpable: el resultado debe surgir como consecuencia légica de una causa
(hecho). El nexo causal puede quebrarse total o parcialmente por diversos
motivos, a saber: hecho de la victima, la fuerza mayor, el caso fortuito, el hecho
o culpa de un tercero.

2.3.1. LA CONDUCCION DE VEHICULOS COMO ACTIVIDAD PELIGROSA

Debido a su naturaleza, la actividad de conducir vehiculos automotores
ha sido considerada como peligrosa. Las diversas condiciones en las que se
desarrolla ponen a los ciudadanos en un inminente riesgo de sufrir perjuicios en
SU persona o en sus bienes. En efecto, la velocidad, el tamano y el peso de los
automotores, ademds de la especial exigencia para los sentidos del conductor,
hacen que sobre la cabeza de quien desarrolle este tipo de actividad recaiga
la presuncion legal de responsabilidad en lo que tiene que ver con los danos o
perjuicios que llegue a causar como consecuencia de su ejercicio.

Ahora bien, el hecho de que el perjuicio sea causado a través de una
cosa, como es el caso del vehiculo automotor, hace que la responsabilidad
recaiga sobre quien sobre quien tiene la tiene bajo su guarda, condicidon que
generalmente se presenta en el propietario de la cosa debido a las
prerrogativas y obligaciones que otorga el derecho de dominio.

En lo que tiene que ver con los automotores, es bien conocido que no
siempre estos son conducidos por sus propietarios, pues se presentan diversos
casos en los que estos enfregan esta funcidn a otras personas, siendo imposible
enumerar las razones que lo justifican. En este orden de ideas, la responsabilidad
se extiende tanto al propietario como al conductor del vehiculo. Es evidente el
vinculo del segundo, pero el del primero se explica con ocasidon de su condicion
de guardidn de la cosa y de los deberes de vigilancia, direccidon y confrol que
de esta se derivan.

De este modo, son solidariamente responsables, tanto el conductor como
el propietario, surgiendo asi en el afectado la potestad de accionar a discrecion
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contra ambos o contfra cualquiera de los dos, segin sea su voluntad y de
conformidad con las normas que regulan la accidon de reparacion.

En todo caso, cuando colisionan dos vehiculos -como sucedid en el
presente caso- ambos conductores estdn amparados por la presuncidon de
culpa, neutralizdndose la misma, debiéndose, por ende, demostrar por la parte
interesada todos los elementos de la responsabilidad civil extracontractual,
incluyendo, desde luego, la culpa del autor del dano. Asi, lo tiene precisado la
Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia.

2.4. CASO CONCRETO:

241. lLa parte demandante pretende deducir responsabilidad
extracontfractual en cabeza de los demandados, frente a los danos materiales
ocasionados en el accidente de trdnsito resenado en los fundamentos facticos de
esta providencia. En primer lugar entraremos a enumerar los hechos que las partes
han reconocido a lo largo del devenir procesal o que no merecen ser objeto de
discusion, para luego entrar a andlizar los puntos que presentan verdadera
controversia, de manera que podamos llegar a una conclusion acerca de la
responsabilidad que pueda caber a cada cual.

2.4.2. HECHOS CIERTOS Y NO OBJETO DE CONTROVERSIA

Conforme se establecid en la etapa de fijacidon de los hechos surtida en la
audiencia de que frata el articulo 392 del C.G.P., no existe discusién en cuanto a
la propiedad del vehiculo automotor de placas AUU-818, en cabeza del senor
PORFIRIO ESAIN MUNOZ BERMEO.

Tampoco sobre las circunstancias de tiempo y lugar de los hechos. El
accidente ocurrié el dia 4 de marzo de 2016, en la via alterna Puente Quina -
Cebadero — San José de Albdn (N). Las partes estdn de acuerdo que los
vehiculos de Placas AUU-818 y AVH-967, involucrados en el siniestro, eran
conducidos por los sefiores JULIO EDUARDO ERAZO MATITUY y ANDRES ORDONEZ
PASAJE, respectivamente.

Existe acuerdo que para el mes de marzo de 2016, en la que via de El
Empate, Municipio de Arboleda, conduce a San José de Albdn, sector Fatima,
el CONSORCIO VIAS Y EQUIPOS 2015, se encontraba ejecutando un confrato de
obra publica, con fundamento en el cual se suspendid el trafico vehicular por
dicha via principal, por lo que se habilitd como via alterna la que comunica los
sectores Puente Quina — Cebadero — San José de Albdn.

También existe acuerdo que en atencion a la poca amplitud y precario
estado de la via alterna, el consorcio la habilitd en un solo senfido de flujo
vehicular, intercambidndolo en intervalos de tiempo, de tal suerte que en
algunos periodos, se habilitaba el sentido del Puente Quina hacia San José de
Albdn y otro periodo de tiempo en sentido contrario, esto es, desde San José de
Albdn hasta el Puente Quina.
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Igualmente existe consenso entre demandante y demandado que en la
fecha del accidente, el sefior ANDRES ORDONEZ PASAJE, se desplazaba en
sentido Puente Quina hacia San José de Albdny el senor JULIO EDUARDO ERAZO
MATITUY en sentido contrario, es decir, desde San José de Albdn hacia Puente
Quina.

Asimismo, se avizora la existencia de acuerdo en que para el momento
de los hechos, el vehiculo de Placa AUU-818, estaba amparado por la pdliza de
seguro de responsabilidad civil extracontractual No. 6841623-8, segun contrato
celebrado con SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A.

2.4.3. VERIFICACION DE LOS PRESUPUESTOS PARA ACOGER LAS
PRETENSIONES:

A) HECHO DANOSO:

Segun la licencia de fransito No. 10008955748 que fue aportada con el
escrifo de demanda, el sefior ANDRES ORDONEZ PASAJE, es propietario del
vehiculo de Placa AVH-967, Marca Chevrolet, Linea Spark, Modelo 2015, Color
Verde Cocktail, Servicio Particular, Motor No. B12D1*269639KD3* y Chasis No.
9GAMF48D5FB048292.

De acuerdo con el informe policial de accidente de trdnsito, suscrito por
la senora Inspectora de Policia Municipal de Albdn (N), el dia 4 de marzo de
2016, en la via que conduce del Municipio de Albdn hasta el Puente Quinag,
aproximadamente a la 1:10 p.m., se presentd una colision entre dos vehiculos
automotores conducidos por los senores JULIO EDUARDO ERAZO MATITUY vy
ANDRES ORDONEZ PASAJE. Segun lo registrado, el primero conducia una
camioneta Marca Mitsubishi, Placa AUU-818, Linea Sportero, Modelo 2008, Color
Negro Mica; al tiempo que el segundo, conducia el vehiculo de Placa AVH-967.
Se observa que ambos vehiculos resultaron afectados en el siniestro.

En el informe, la refereida funcionaria determind como hipdtesis del
accidente “via angosta y velocidad de los vehiculos, controles de pare para
fransitar en un solo carril por obras en la via™.

De igual forma, en declaracién vertida ante este Despacho, el senor
HENRRY DANILO DELGADO BOLANOS, dio cuenta de la ocurrencia del
accidente, pues, segun lo informado, en aquella oportunidad viajaba como
acompafante en el vehiculo de propiedad del sefior ANDRES ORDONEZ
PASAJE. Refiere que junto con el demandante, transitaban en sentido Puente
Quina — Cebadero — San José de Albdn, via alterna habilitada en tanto que en
la via principal Puente Quina — Fatima — San José de Albdn, se encontraban
realizando unas labores de mantenimiento.

La configuracion del evento catastréfico acaecido el dia 4 de marzo de
2016, en el que resultd afectado el vehiculo del demandante, también aparece
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reflejado en certificacion expedida por el Director de Obra del Contrato de
Obra PUblica 1465-14, del CONSORCIO VIAS Y EQUIPOS 2015 NARINO.

Con todo, conforme se anuncié en precedencia, en la audiencia de que
trata el articulo 392 del C.G.P., se establecié que no existe discusion en cuanto @
las circunstancias de fiempo y lugar de los hechos.

Por consiguiente, a partir de lo explicado existe certeza absoluta que el
hecho danoso se produjo, existiendo un menoscabo o lesidn al interés ajeno, en
el aspecto material, en cabeza del demandante, como propietario del rodante
de Placa AVH-%967.

Asi  pues, se encuentra acreditado el primer supuesto de la
responsabilidad aquiliana.

B) CULPA (ATRIBUIBLE AL AUTOR DEL DANO):

Lo primero que hay que indicar respecto al tema tratado es que quien iba
manejando el vehiculo de Placa AUU-818 para el momento en que ocurrid el
accidente de transito era el demandado, JULIO EDUARDO ERAZO MATITUY,
situacion que fue corroborada con anterioridad.

Asimismo, se tiene que para el mes de marzo de 2016, en la via principal
gue conduce de El Empate — Fatima — San José de Albdn, se adelantaban
trabajos de mantenimiento segun Contrato de Obra Publica No. 1465-14, suscrito
entre el Departamento de Narifio y el CONSORCIO VIAS Y EQUIPOS 2015, cuyo
objeto era la “EJECUCION DEL PROYECTO DE MEJORAMIENTO, GESTION PREDIAL,
SOCIAL Y AMBIENTAL DE LA VIA ALBAN — SAN BERNRADO - LA CRUZ -
HIGUERONES SECTOR 1: EL EMPATE — PUENTE QUINA — ALBAN, SECTOR 2; ALBAN —
SAN BERNARDO HACIA QUEBRADA LA VIEJA Y SECTOR 3: SECTOR DE LAS
LADRILLERAS — LA CRUZ".

Existe acuerdo entre las partes que, con fundamento en dicho contrato,
se suspendid el trafico vehicular por la via principal Puente Quina — F&tima — San
José de Albdn, por lo que se habilitdé como via alterna, la que comunica los
sectores Puente Quina — Cebadero — San José de Albdn.

También se encuentra acreditado que el contratista habilitd en un solo
sentido el flujo vehicular de la via alterna, el cual se intercambiaba en intervalos
de tiempo, por lo que en algunos periodos se habilitaba en el sentido Puente
Quina hacia San José de Albdn y luego en sentido contrario, San José de Albdn
— Puente Quina.

Planteado lo anterior, el Despacho se remite al contenido de certificacion
de fecha 29 de abril de 2016, suscrito por el senor ORLANDO CARMAGO RUIZ, en
calidad de Director de Obra del Contrato de Obra PuUblica 1465-14, del
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CONSORCIO VIAS Y EQUIPOS 2015 NARINO (Expediente Electrénico, Archivo 02,
pdag. 13), en el que textualmente senala:

“Por medio de la presente se certifica que el dia 4 de marzo de 2016 siendo
aproximadamente las 12:50 pm el trdfico vehicular de la via alterna
“Cebadero” que conduce del puente quina hacia el municipio de San José
de Albdn se encontraba habilitado en sentido puente quina — Albdn y que el
vehiculo camioneta Mitsubishi Sportero de placa AUU-818 transitaba en
sentido contrario al flujo vehicular. Situacion que dio origen a un accidente
de trdnsito entre este vehiculo y el automdvil Chevrolet Spark GT de placa

AVH-967". (Se subraya).

No sobra precisar que el documento probatorio que se exalta por esta
instancia, no fue infrmado por algin otro medio probatorio acercado o
solicitado por la parte demandada.

En consonancia con el confenido del documento, en el proceso se
recaudo el testimonio del senor ESTEBAN CAMILO GRIJALBA COLMENARES, quien
manifestd que el dia de los hechos se encontralba como controlador del tréfico
(Pare y Siga) en la cabecera Municipal de San José de Albdn al servicio del
CONSORCIO VIAS Y EQUIPOS 2015 y senala tajantemente que la camioneta de
color Negro que se dirigia en sentido San José de Albdn - Puente Quinag,
desatendid la senal de pare y continué su marcha. Agrega que ante lo
sucedido, contactd telefbnicamente a sus companeros para reportar la
novedad, entre ellos el confrolador de trafico apostado en el sector Puente
Quina, momento en el cual se le informa que en sentido conftrario iban subiendo
otros vehiculos a quienes se les habia dado la orden de avanzar. Que,
posteriormente, se enterd del accidente en el que se vio involucrado el vehiculo
que desatendid su senal, reconociendo que el generador del siniestro fue el
conductor de dicho rodante.

De igual forma, obra en el plenario la declaracién rendida ante este
estrado judicial por el sefor LUIS NAPOLEON GUTIERREZ, quien informé que el dia
de los hechos, se encontraba como controlador de trdfico en el sector Puente
Quina. Refiere que dio senal de avanzar a los vehiculos que se dirigian hacia San
José de Albdn, entre ellos, uno de color verde y fue cuando el controlador del
trafico asentado en San José de Albdn, le informd que una camioneta no habia
respetado la senal de pare. Agrega que en la labor de control vehicular, los
operarios sabian cudntos vehiculos estaban transitando. Asimismo, refiere que el
conductor del vehiculo de color negro que desatendid la orden de pare del
controlador dispuesto en San José de Albdn se encontraba en contravia, pues,
el sentido autorizado en ese momento era el que conduce del Puente Quina -
San José de Albdn.

De esta forma, a partir de la prueba documental y testimonial que se
analiza, surge de manera pacifica que la responsabilidad en el accidente de
transito analizado recayd por el obrar negligente e imprudente del conductor
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gue iba manejando el vehiculo de placa AUU-818, esto es, el demandado JULIO
EDUARDO ERAZO MATITUY.

Asi entonces, de las pruebas que se acaban de escrutar, es dable
concluir que el conductor del vehiculo de placa AUU-818 fue el causante del
accidente de frdnsito que ocurrid para el dia 4 de marzo de 2016, en la via
alterna Puente Quina - Cebadero - San José de Albdn, pues actud con
imprudencia y falta de cuidado. De tal modo, que por su actuar el conductor
del vehiculo en cuestion debe correr con las consecuencias de su desatencion
e imprudencia

Con todo, dado que la propiedad del referido vehiculo estd en cabeza
del sefior PORFIRIO ESAIN MUNOZ BERMEO, la responsabilidad se extiende
igualmente a éste, dado que se asume como el guardidn de la cosa y los
deberes de vigilancia, direccion y control que de esta se derivan, siendo
solidariamente responsable con el conductor.

C) NEXO CAUSAL:

Para este operador judicial es indubitable que el resultado o hecho
danoso fue consecuencia légica y directa de la culpa del conductor del
vehiculo de placa AUU-818. En otros términos, los danos materiales ocasionados
al vehiculo de placa AVH-967 de propiedad del demandante, fueron
consecuencia de la colision producida por el rodante manejado por el
demandado.

Es de resaltar, que dentro del proceso no se demostrd alguna de las
causas que quebraran el mencionado nexo de causalidad, como lo podria ser
el hecho de la victima, la fuerza mayor, el caso fortuito, el hecho o culpa de un
tercero.

En la I6gica anterior, estdn acreditados los elementos estructuradores de
la responsabilidad aquiliana, por consiguiente, el demandado JULIO EDUARDO
ERAZO MATITUY es responsable de los perjuicios materiales ocasionados a la
parte actora, responsabilidad que se extiende al propietario del vehiculo,
PORFIRIO ESAIN MUNLOZ BERMEO, a menos que se configure una excepcion que
coarte o amilane la accion judicial intentada. Por ello, se ingresard
inmediatamente al andilisis de los medios de defensa erigidos por el sujeto pasivo
de la litis y la aseguradora llamada en garantia frente a la accién judicial
interpuesta.

2.4.4. ANALISIS DE LAS EXCEPCIONES DE MERITO FORMULADAS:

2.4.4.1. EXCEPCIONES PROPUESTAS POR EL DEMANDADO JULIO EDUARDO
ERAZO MATITUY.
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Es claro para este Despacho que las excepciones de mérito denominadas
“INEXISTENCIA DE CULPA ALGUNA POR PARTE DEL DEMANDADO", “BUENA FE" vy
“PRESCRIPCION", propuestas por el sefior JULIO EDUARDO ERAZO MATITUY, no
estan llamadas a prosperar.

En primer orden, se deberd precisar respecto a la excepcidon INEXISTENCIA
DE CULPA ALGUNA POR PARTE DEL DEMANDADO, que tal como se expuso al
momento de analizar el presupuesto de la culpa como elemento de la
responsabilidad aquiliana, la prueba documental y testimonial recaudada en el
asunto dan cuenta de un obrar imprudente del demandado, desatendiendo su
deber de cuidado, pues, hizo caso omiso a una senal de pare dispuesta por el
confrolador de frdfico vehicular y transité en sentido contrario al que en su
momento estaba autorizado.

Sobre la excepcion de BUENA FE, dicho medio exceptivo carece de
sustento, pues se senala que el demandado no quiso causarle dano al peatdn y
que ha proporcionado medicamentos al lesionado. Segun las pruebas
recopiladas, en el accidente de transito que dio origen a la presente litis, no se
presentaron lesionados, lo acontecido fue una colisibn de dos vehiculos en el
que se causaron danos materiales al demandante.

En cuanto a la excepciéon de PRESCRIPCION, acogiendo lo expuesto por
la parte demandante al descorrer los medios exceptivos, no se ha configurado
la prescripcion extintiva de la accién ordinaria, toda vez que a tenor de lo
dispuesto en el articulo 2536 del C.C., la accién ordinaria prescrioe en un
término de diez (10) anos. En tal sentido, si el accidente tuvo lugar el dia 4 de
marzo de 2016, dicho fendmeno juridico opera a partir del 4 de marzo de 2026.
Por tato, no hay lugar a declararla probada.

2.4.4.1. EXCEPCIONES PROPUESTAS POR EL LLAMADO EN GARANTIA.

En relacion con las excepciones de mérito formuladas por el llamado en
garantia frente a la demanda principal, se tiene lo siguiente:

En primer lugar, respecto a la excepcion denominada “INEXISTENCIA DE
LA OBLIGACION DE INDEMNIZAR PORQUE EL SINIESTRO OCURRIO POR CULPA
EXCLUSIVA DE LA VICTIMA”, debe indicarse que en el proceso no se acreditd
que el conductor del vehiculo de Placa AVH-967, para el caso, el sefior ANDRES
ORDONEZ PASAJE, para el momento del accidente iba manejando a exceso de
velocidad, no tuvo el deber de cuidado o atencidén o viold alguna norma de
tipo administrativa que conlleve a predicar alguna intervenciéon en el choque
automovilistico. A contrario sensu, de acuerdo al testimonio del senor HENRRY
DANILO DELGADO BOLANOS, en la fecha de los hechos, el hoy demandante
conducia despacio en razén a la poca amplitud de la via alterna habilitada
para el frdnsito vehicular. Sumado a ello, el actor transitaba en sentido Puente
Quina — Cebadero San José de Albdn, en razén a que el operario asentado en
primer sector, le dio la senal de avanzar.
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Tampoco obra en el expediente elemento probatorio que dé cuenta de
la existencia de una falta de comunicacion entre los operarios del trafico. No
resulta de recibo el argumento segun el cual estos permitieron simultdneamente
el fradnsito de dos vehiculos que se desplazaban en sentido confrario por un solo
carril habilitado.

Como se dijo, de acuerdo a la certificacion expedida por el Director de
Obra del CONSORCIO VIAS Y EQUIPOS 2015, el vehiculo de Placa AUU-818
transitaba en sentido contrario al flujo vehicular, lo que dio origen a la colisidon
con el vehiculo de propiedad del demandante, situacion que fue corroborada
en el testimonio rendido por el senor ESTEBAN CAMILO GRIJALBA COLMENARES,
quien segun lo informado, para entonces fungia como operario de transito en San
José de Albdn, siendo enfdatico en senalar que el conductor del vehiculo fipo
camioneta color Negro, desatendio la orden de pare. En tal virtud, no hay lugar a
declarar probadas las excepciones denominadas “INEXISTENCIA DE LA
OBLIGACION DE INDEMNIZAR PORQUE EL SINIESTRO OCURRIO POR CULPA
EXCLUSIVA Y DETERMINANTE DE UN TERCERO” vy la de “INEXISTENCIA DE LA
OBLIGACION DE INDEMNIZAR POR ROMPIMIENTO DEL NEXO CAUSAL POR EL
HECHO EXCLUSIVO DE UN TERCERQO".

Sobre la excepcién denominada “INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION DE
INDEMNIZAR PORQUE LA PARTE ACTORA NO CUMPLIO CON LA CARGA DE
PROBAR EL ACTUAR ANTIJURIDICO DEL SENOR JULIO EDUARDO ERAZO Y LA
RELACION DE CAUSALIDAD ENTRE ESE ACTUAR Y LOS PERJUICIOS RECLAMADOS”,
tenemos que dicho aspecto quedd dilucidado al momento de estudiar los
presupuestos para acoger las pretensiones, verificdndose alli que de acuerdo a
las probanzas recaudadas, la parte actora si logrd acreditar los elementos de
configuracién de la responsabilidad exfracontractual, concluyendo que el
resultado o hecho danoso fue consecuencia légica y directa de la culpa del
conductor del vehiculo de placa AUU-818. Dicho argumento igualmente resulta
Util para desechar la excepcidon denominada “COBRO DE LO NO DEBIDO FRENTE
A LAS PRETENSIONES DEL DEMANDANTE"”, en tfanto que ninguna de las
excepciones propuestas, tiene vocacion de prosperar.

Y frente a la excepcidon subsidiariac denominada “REDUCCION DE LA
INDEMNIZACION POR CONCURRENCIA DE CULPAS”, conviene indicar que, tal
como se senald al momento de estudiar la excepcidn relacionada conla culpa
exclusiva de la victima, no se acredité que el sefior ANDRES ORDONEZ PASAJE,
haya actuado con imprudencia o haya contribuido a la causacion de los
perjuicios que reclama. Las pruebas que obran en el expediente no dan cuenta
de dicha situacién. Por tanto, no hay lugar a acoger esta excepcion.

El lamado en garantia igualmente formuld la excepcion de “FALTA DE
LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA”, argumentando que no estd
legalmente obligada a reconocer y pagar ninguna de las pretensiones que
reclama el demandante, de una parte, por cuanto el asegurado, en este caso
el senor JULIO EDUARDO ERAZO MATITUY, no fue responsable de la ocurrencia
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del siniestro y, de oftra, el vinculo juridico que une a la empresa con el asunto es
un contrato de seguro que ampara la responsabilidad civil, siempre y cuando el
asegurado sea el responsable de la ocurrencia del siniestro.

Sobre el particular, conviene reiterar que, conforme a las pruebas que
reposan en el plenario, el actuar imprudente del demandado al desatender una
senal de pare que le dio el operario de trdfico vehicular y transitar en sentido
confrario al que en su momento se habia habilitado, fue determinante en la
ocurrencia del accidente. Asi las cosas, de cara a los argumentos en que se
basa la excepcion propuesta, no hay lugar a declararla probada. Adicional a
ello, quedd decantado que para la fecha de los hechos, el vehiculo conducido
por el demandado, estaba amparado por la pdliza de seguro de
responsabilidad  civil  extracontractual No. 6841623-8, expedida por
SURAMERICANA S.A., con vigencia desde el 28 de mayo de 2015 hasta el 28 de
mayo de 2016.

En cuanto a las excepciones propuestas frente a las pretensiones del
llamamiento en garantia, el Despacho no encuentra probada la excepcion
denominada “COBRO DE LO NO DEBIDO FRENTE A LAS OBLIGACIONES
EMANADAS DEL CONTRATO DE SEGURQ”, pues, no se observa palmaria que se
configure alguna de las exclusiones pactadas por la aseguradora y el
asegurado dentro de las condiciones particulares y generales del confrato de
seguro.

Respecto a la excepcién “GENERICA O INNOMINADA", fincada en lo
previsto en el articulo 282 del C.G.P, este operador judicial no encuentra
probado ningun tipo de hecho que constituya una excepcidn de mérito que
deba reconocerse oficiosamente en esta sentencia.

De ofra parte, le asiste razén al llamado en garantia cuando afirma que la
aseguradora estd obligada a responder hasta el limite del monto asegurado de
la cobertura que, segun se observa, para eventos de responsabilidad civil
extracontractual, el limite de la suma asegurada corresponde a $3.040.000.000,
de tal suerte que estd obligada a pagar hasta el monto del saldo del valor
asegurado de dicha cobertura, correspondiéndole entonces al asegurado el
pago de todas aquellas erogaciones que superen dicho monto. En tal sentido,
asi se resolverd. Por tanto se tendrdn como probadas las excepciones
denominadas “LA EVENTUAL OBLIGACION DE INDEMNIZAR ESTA SUJETA A LAS
CONDICIONES PARTICULARES Y GENERALES DE LA POLIZA” e “INEXISTENCIA DE
UNA OBLIGACION SOLIDARIA ENTRE EL ASEGURADO Y SURAMERICANA".

2.5. DEL MONTO DE LA INDEMNIZACION:

Concluyéndose la existencia de los elementos propios para el surgimiento
de la responsabilidad civil extracontractual, que hacen que recaiga sobre los
demandados JULIO EDUARDO ERAZO MATITUY y PORFIRIO ESAIN MUNOZ
BERMEO, una obligacién indemnizatoria, el primero como conductor al
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momento del siniestro y el segundo como propietario del rodante, se analizard
entonces lo pertinente al resarcimiento de perjuicios que han sido solicitados por
la parte demandante consistentes en los perjuicios materiales por concepto de
dano emergente consolidado.

Bajo tal infroducciodn, se tiene que en la demanda se aspira a que la parte
demandada pague (i) la suma de $4.945.276, representados en los gastos de
reparacion del vehiculo de Placa AVH-%967, vy (i) la suma de $1.817.052, con
fundamento en contrato de prestacion de servicios profesionales de abogado
para efectos de instaurar la demanda.

En relacion con el primer tépico reclamado, la parte demandante allegd
factura de venta FT 40031 de 18 de abril de 2016, por valor de $4.945.276,
expedida por Automotores de Narino -AUTODENAR-, de fecha 29 de marzo de
2016, en relacion con los gastos de reparacion del vehiculo; de igual forma,
aportd la cofizacidon No. 23280 y los recibos de caja correspondientes,
emanados del mismo establecimiento.

En criterio del Juzgado, es dable apreciar dichos documentos, toda vez
que la parte contraria no solicitd su ratificacion.

Respecto al valor reclamado como dano emergente por concepto de
contrato de prestacién de servicios profesionales de abogado, por la suma de
$1.817.052, no hay lugar a ser reconocido. De una parte, por cuanto si bien se
allegd el respectivo contrato, no se aportd la factura o documento equivalente
que dé cuenta del pago efectivo de dicha suma. De ofra, por cuanto, ante la
prosperidad de las pretensiones, se procederd a condenar en costas a la parte
vencida, incluyendo las agencias en derecho.

En resumen, el Juzgado reconocerd por concepto de dano emergente, el
valor sufragado por el actor para la reparacion del vehiculo automotor de su
propiedad. Siendo que dicho pago se verificd hacia el mes de abril de 2016, es
menester proceder a su actualizaciéon, segun la siguiente férmula:

VA = VH x (IPC.F/IPC.)

El valor actualizado (VA) se determina multiplicando el valor histérico (VH),
que es la suma sufragada por el demandante con ocasidn de la reparacion del
vehiculo automotor, por el guarismo que resulta de dividir el indice final de
precios al consumidor cerfificado por el DANE (Ultimo indice vigente) por el
indice inicial (vigente al Ultimo dia del mes en que se realizd el pago) asi:

VA = $4.945.276 X (132.80 / 91.63)
VA =$7.167.223
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Teniendo en cuenta lo anterior, el valor actualizado de los gastos de
reparacion del vehiculo de Placa AVH-9267, corresponde a la suma de
$7.167.223.

2.6. Se acogerdn las pretensiones de la demanda en la forma establecida
en esta sentencia, pues no existe ningun tipo de excepcidn propuesta o
declarable de oficio que derrumbe la accién judicial invocada por el senor
ANDRES ORDONEZ PASAJE, ademds se condenard en costas al demandado,
JULIO EDUARDO ERAZO MATITUY y a favor de la parte actora.

Conforme se anuncidé en precedencia, se dispondrd que el llamado en
garantia asuma el pago de la indemnizacion con base en la Pdliza No. 6841623-
8, expedida por SURAMERICANA S.A., teniendo en cuenta el limite del monto
asegurado de la cobertura, correspondiéndole entonces al asegurado el pago
de todas aquellas erogaciones que superen dicho monto.

2.7. En relacion con las costas procesales, las mismas deberdn tasarse por
conducto de secretaria en la medida de su comprobacion, de conformidad
con el articulo 361 y ss del C.G.P.

De conformidad con el numeral 4 del articulo 366 del C.G.P., las agencias
en derecho deberdn fijarse atendiendo a las tarifas establecidas por el H.
Consejo Superior de la Judicatura, teniendo en cuenta la gestidon realizada por
el abogado.

Sobre el particular, la Corporacion en mencion expidid el Acuerdo No.
No. PSAA16-10554 de 5 de agosto de 2016, mediante el cual fij6 las tarifas de
agencias en derecho, que para el caso que nos ocupa, atendiendo que se
trata de un proceso declarativo de Unica instancia, las agencias en derecho
se fijan en la suma de $700.000.

3. DECISION:

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de Albdn-
Narino, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR no probadas las excepciones de meérito
denominadas “INEXISTENCIA DE CULPA ALGUNA POR PARTE DEL DEMANDADO",
“BUENA FE" y “PRESCRIPCION”, propuestas por el sefior JULIO EDUARDO ERAZO
MATITUY, conforme a lo expuesto en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: DECLARAR no probadas las excepciones de mérito
denominadas “INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION DE INDEMNIZAR PORQUE EL
SINIESTRO OCURRIO POR CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA”, “INEXISTENCIA DE LA
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OBLIGACION DE INDEMNIZAR PORQUE EL SINIESTRO OCURRIO POR CULPA
EXCLUSIVA Y DETERMINANTE DE UN TERCERO”, “INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION
DE INDEMNIZAR POR ROMPIMIENTO DEL NEXO CAUSAL POR EL HECHO
EXCLUSIVO DE UN TERCERQO”, “INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION DE INDEMNIZAR
PORQUE LA PARTE ACTORA NO CUMPLIO CON LA CARGA DE PROBAR EL
ACTUAR ANTIJURIDICO DEL SENOR JULIO EDUARDO ERAZO Y LA RELACION DE
CAUSALIDAD ENTRE ESE ACTUAR Y LOS PERJUICIOS RECLAMADOS", “FALTA DE
LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA”, “COBRO DE LO NO DEBIDO FRENTE A
LAS PRETENSIONES DEL DEMANDANTE", “EXCEPCION SUBSIDIARIA - REDUCCION
DE LA INDEMNIZACION POR CONCURRENCIA DE CULPAS” y la “"INNOMINADA",
conforme a las razones expuestas en la parte motiva de la presente
providencia.

TERCERO: DECLARAR civil y exfracontractualmente responsables a los
sefores JULIO EDUARDO ERAZO MATITUY y PORFIRIO ESAIN MUNOZ BERMEO, por los
dafos materiales sufridos por el demandante ANDRES ORDONEZ PASAJE, con
ocasion del accidente de trdnsito ocurrido el dia 4 de marzo de 2016, en la via
alterna Puente Quina — Cebadero — San José de Albdn.

CUARTO: CONDENAR a los demandados, JULIO EDUARDO ERAZO MATITUY
y PORFIRIO ESAIN MUNOZ BERMEO, a pagar solidariamente a favor del
demandante, ANDRES ORDONEZ PASAJE, la suma de SIETE MILLONES CIENTO
SESENTA Y SIETE MIL DOSCIENTOS VEINTITRES PESOS ($7.167.223), por concepto de
dano emergente.

La suma antes referida devengard intereses moratorios legales, causados
a partir de la ejecutoria de esta sentencia y hasta cuando se haga el pago
efectivo de la misma, a la tasa del 6% anual, conforme al articulo 1617 del
Codigo Civil.

Con fundamento en la Pdliza de Responsabilidad Civil Extracontractual
No. 6841623-8, el pago serd asumido por SEGUROS GENERALES SURAMERICANA
S.A., pero teniendo en cuenta el limite del monto asegurado de la cobertura,
correspondiéndole al asegurado el pago de todas aquellas erogaciones que
eventualmente superen dicho monto, tal como se expuso en la parte motiva de
esta providencia.

QUINTO: DECLARAR probadas las excepciones “LA EVENTUAL
OBLIGACION DE INDEMNIZAR ESTA SUJETA A LAS CONDICIONES PARTICULARES Y
GENERALES DE LA POLIZA” e “INEXISTENCIA DE UNA OBLIGACION SOLIDARIA
ENTRE EL ASEGURADO Y SURAMERICANA", propuestas por el llamado en
garantia, SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A., de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de este proveido.

QUINTO: CONDENAR en costas al demandado, JULIO EDUARDO ERAZO
MATITUY, y a favor del demandante, de conformidad con el articulo 365 del
C.G.P. FIJENSE como valor de las agencias en derecho causadas en este
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proceso en la suma de $700.000. Por Secretaria, liquidense las costas procesales,
incluyendo dicho valor en el respectivo cdiculo.

SEXTO: Confra la presente decision no procede recurso alguno. En Firme y
Cumplida esta decision, procédase a su archivo, previas anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS m@% ORTIZ

JUEZ
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
ALBAN - NARINO

Dieciocho (18) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

PROCESO: EJECUTIVO

RADICACION: 520194089001-2023-00001-00
EJECUTANTE: BANCOLOMBIA S.A.

EJECUTADO: FRANCY NATALIA CHASOY CHAVES

Conforme a la nota secretarial que antecede, procede el Juzgado a
resolver sobre la orden de seguir adelante la ejecucidn, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:
I. LA DEMANDA:

Solicité la apoderada judicial de la parte ejecutante que, en favor de su
representada y en contra de la senora FRANCY NATHALY CHASOY CHAVES, se
libre mandamiento de pago por la suma de dinero senalada en su libelo genitor a
manera de capital mds los intereses de plazo y moratorios, con fundamento en el
pagaré niumero 740100311.

Manifestd que la obligaciéon de pagar una suma de dinero, tal como fue
contfraida por la parte ejecutada, no ha sido cumplida y que con ello se
generaron infereses de plazo y moratorios, por cuyo efecto, la perseguida
obligacion es clara, expresa y exigible.

Invocd las normas de derecho aplicables al asunto y el proceso a seguir,
senald la cuantia al igual que la competencia y finaimente suministrd la direccidon
donde podian realizarse las notificaciones.

Il. TRAMITE PROCESAL:

Mediante auto de 17 de febrero de 2023, se efectud la orden de apremio
en contra de la senora FRANCY NATHALY CHASOY CHAVES, para que dentro del
término de cinco (5) dias siguientes a la nofificacion personal, pague las sumas de
dinero determinadas en la providencia.

Se dispuso, asi mismo, la notificacion personal a la demandada. La parte
ejecutante allegd comprobante de notificacion por medios electronicos
efectuada el dia 10 de marzo de 2023, remitida a la direccion
francychasoy@gmail.com, por tanto, a la luz de lo previsto en el articulo 8 de la
Ley 2213 de 2022, se entfiende readlizada transcurridos dos dias después y los
términos empezaron a contarse cuando el iniciador recepciond acuse de recibo.
Secretaria ha informado que vencido el término para proponer excepciones, la
parte ejecutada guardd silencio.
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Agotado asi el trdmite previsto para esta clase de litigios, y sin existir motivos
de nulidad que invaliden lo actuado, ni incidentes pendientes por resolver, se
resolverd de fondo las pretensiones propuestas.

ll. ANALISIS DE FONDO:
1. PRESUPUESTOS PROCESALES

Revisado el asunto, el Juzgado encuentra que dentro del mismo se
cumplen a cabalidad los presupuestos procesales de:

a) Competencia, pues este Despacho puede conocer y framitar el
proceso en virtud de la cuantia de las pretensiones y el domicilio de los
demandados;

b) Capacidad para ser parte, pues la parte demandante es una persona
juridica que ha demostrado su existencia y su representacion legal, y a su vez, la
parte demandada es persona natural, mayor de edad, con existencia y sin
discapacidad o inhabilidad alguna;

c) Capacidad para comparecer al proceso, toda vez que la parte
demandante legitimd su derecho de postulacion a fravés de apoderado judicial
legalmente constituido;

d) Demanda en forma, por cuanto que el libelo infroductorio del proceso
estd intfegrado por todos los requisitos formales de ley.

De lo anterior, se deduce que el lazo de instancia se encuentra legalmente
constituido y que, en consecuencia, se emitird la providencia que resuelva en el
fondo lo pedido por la parte ejecutante.

2. LEGITIMACION EN CAUSA E INTERES PARA OBRAR:

De igual manera, confluyen en el proceso la legitimacion en causa de las
partes y su interés para obrar, pues, por una parte, demanda quien en los
documentos base de recaudo aparece como titular de los derechos reclamados,
y se demanda a quien de acuerdo con los mismos aparece como obligado a
safisfacer las obligaciones.

3. SANIDAD PROCESAL:

El Despacho no avizora irregularidad alguna que pueda viciar el tradmite
surtido hasta el momento, ni nulidad que deba declararse o subsanarse.

4. NATURALEZA DE LA ACCION:
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La accidon aqui instaurada es la cambiaria, que se caracteriza
esencialmente por la certeza en la determinacion del derecho sustancial
reclamado en la demanda y confenido en un fitulo ejecutivo; tiene como
finalidad especifica y esencial asegurar que el fitular de una relacion juridica, que
crea obligaciones, pueda obtener por medio de la intervencidén estatal, el
cumplimiento de ellas, compeliendo al deudor a ejecutar la prestacion a su
cargo; y busca satisfacer el crédito del acreedor, ain en contra de la voluntad
del deudor, feniendo en cuenta que es el patrimonio del obligado el llamado a
responder.

5. TITULO EJECUTIVO:

La certidumbre en la determinacion del derecho sustancial reclamado la
otorga de modo objetivo el documento proveniente del deudor, contentivo de
una obligacidn clara, expresa y exigible al tenor del articulo 422 del C.G.P.,
denominado ftitulo ejecutivo, el que en este caso se ve representado en dos
pagarés base de recaudo judicial, los cuales prestan mérito ejecutivo y satisfacen
a cabalidad los requisitos comunes y especificos que le corresponden y que son,
en su orden:

-La mencidn del derecho que en el titulo se incorpora;

-La firma de quien lo creq;

-La promesa incondicional de pagar una suma determinada de dinero;
-El nombre de la persona a quien deba hacerse el pago;

-La indicacion de ser pagadero a la orden o al portador; y

-La forma de vencimiento.

Requisitos todos que dan eficacia al/los titulo/s valor/es allegado/s y que
permiten su cobro ejecutivo, de acuerdo con lo establecido en los articulos 621 y
709 del Codigo de Comercio.

6. CASO BAJO ESTUDIO:

Dentro del trdmite propio de esta clase de procesos, se ha de verificar que
la demanda cumpla con los requisitos de ley y se allegue a ella un documento
que amerite su recaudo ejecutivo o implique emitir la orden de apremio
impetrada, sin que se tenga que oir previamente al demandado, empero, si
efectuando un riguroso andlisis de los presupuestos procesales y de la
legitimacion en la causa, y de si el documento presentado con la demanda se
allana a las exigencias generales y especiales segun su clase y si presta mérito
ejecutivo de acuerdo con lo consagrado en el articulo 422 del C.G.P.

Y que el ejecutado, por su parte, dentro del término que se le concede
para su defensa pueda proponer excepciones, pues es en ese momento donde
se convierte en sujeto procesal y corre como tal con la carga de la prueba de 1os
supuestos facticos alegados (arficulo 167 del C.G.P.).


mailto:jprmpalalbansj@cendoj.ramajudicial.gov.co

< N Rama _Judicial ) ) i .
% Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE ALBAN-NARINO
u Reptiblica de Colombia jprmpalalbansj@cendoj.ramajudicial.gov.co

En el caso de marras, en tanto que se libré el mandamiento de pago vy se
llevaron a cabo las diigencias para surfir la nofificacion, sin que se haya
propuesto excepciones por la parte demandada, se tiene que, no observdndose
causal alguna de nulidad que invalide lo actuado o alguna irregularidad que
requiera medidas de saneamiento, y de conformidad con lo previsto en el 2°
inciso del articulo 440 del C.G.P., corresponde continuar con la ejecucién en su
contra, realizando los pronunciamientos de rigor, entre ellos, disponer la prdctica
de la liguidacion del crédito segun el articulo 446 del C.G.P.

Asi mismo, ante la prosperidad de las pretensiones, el Juzgado condenard
a la parte demandada al pago de las costas procesales y fijard las agencias en
derecho que corresponden, de conformidad con los pardmetros establecidos en
el Acuerdo No. PSAA-16-10554 de 2016, expedido por la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura.

Por lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE ALBAN (N),
RESUELVE:
PRIMERO: SEGUIR adelante la ejecucion en confra de la senora FRANCY
NATALIA CHASOY CHAVES, por las sumas de dinero que se ordend pagar en el

mandamiento del dia 17 de febrero de 2023.

SEGUNDO: PRACTICAR la liquidacion del crédito en la forma prevista en el
arficulo 446 del C.G.P.

TERCERO: CONDENAR a la parte ejecutada al pago de las costas
procesales. Liquidense por Secretaria de conformidad con el articulo 366 del
C.G.P.

Se senala como agencias en derecho a favor de la parte ejecutante y a
cargo de la demandada, el equivalente al cinco por ciento (5%) de la condena

impuesta por el pago de sumas de dinero.

CUARTO: DAR cuenta oportunamente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS %’?ﬁé ORTIZ

JUEZ
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE ALBAN
NOTIFICACION POR ESTADOS ELECTRONICOS
La providencia que antecede se
noftifica mediante fijacion en
ESTADOS ELECTRONICOS,

HOY, 19 de mayo de 2023,
alas 8:00 a.m.

JAIRO HUGO NARVAEZ ENRIQUEZ
SECRETARIO



mailto:jprmpalalbansj@cendoj.ramajudicial.gov.co

