]
. Al -

/
’
o Ruma fudictal DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO
ﬁ - "‘:;"‘w Juzgado promiscuo municipal
/ “ Lamacarena -meta -
INTERLOCUTORIO CIVIL No. 041

SECRETARIA:La Macarena -.Meta, doce (12) de abril de dos mil veinticuatro (29,%4)
Al Despacho del sefior Juez, proceso de Incid 'e de Desacato No. 503504089001 20243 00020 00,
informandole que la incidentada conte ca,

- el ida

.,

ATCECILIA TRIGOS
Secretaria

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA MACARENA META, doce (12).de ‘abril e dos. mil
. Vveinticuatro (2024) ‘

’ S It ASUNTO
- . / 4 .
. Procede el Despatho.g resolver el incidente de desacato propuesto por la ciudadana DIANA JICED
TORRES DELGADO, contra SALUD TOTAL EPS.
Y . ~
' . © . I ANTECEDENTES ' -
El fallo de tutéla fechado 05 de;marzo de 2024, toncede el amparo corfstituciohd! invocado p6r Ja
ciudadana DIANA JICED TORRES DELGADO, de peticion, ordenando a la accionada SALUD
TOTALEPS, cuhplir lo ofdenado en la parte resolutiva de dicho fallo, providencia que le fue traslada
en su totalidad al momento de la'notificacién del autd que lo requiere para el cumplimiento;
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*

Del Incidente de Desacato

Solicitud.
La accipnante en “escrito presentado ante este Juzgad'o el dia 19,de' marzo de 2024, formulo
« INCIDENTE DE DESACATO, en contra de SALUD TOTAL EPS, aduciendo que la‘accionada no ha
dado'cumplimiento a lo dispuesto enla sentent:!a de tutela de fecha 05 de‘marzo'2024.
!
i

RIIR ACTUACION PROCESAL

/
Mediante auto de fecha 19 de marzo de 2024, se requiri¢ al rdpresentante legal de la empresa
accionada SALUD TOTAL, conforme lo establece el art. 27 del Decreto 2591 de 1991; frente a Jo
"« anterior, se pronunci6 la accionada, informando que. se realizd el respectivo pago de la incapacidad
reclamada y anexa soporte.
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' *Surtidé el tramite legal es pertinente desatar el.incidente de desacato de la referencia.
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. IV.  CONSIDERACIONES

Se hg.definido el incidente de desacato como aguel prbceQimiento mediante el cual eljuez; haciendo
uso desus facuitades disciplinarias y sancionatorias, impone una pena a-quien ha incumplide una
orden suya legitimamente proferida.

Dice el articulo 52 del Decreto 2591 de 1991 que «La persona’que incumpliére una orden de un juez, proferida corr bade
-en el presente Decreto incurrird en desacato sanciohable con arresto hasta de sers meses'y multa hasta de 20 salarios minimos menstales
{ salvo que en este Decreto ya se hublere sefialado una consecuencia juridica distinta y sin perjuicio de las sanciones penales a que hublere
lugar». ) < . ) , ’ - \
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Al fespecto ha manifestado la Corte Constitucional en Sentencia T572/96 que, .«la tutgla ha sido instituida,
bajo la forma de yna accion, dgil, sencilla, exenta de formalismos procesales.en su tramlte que persigue’asegurar la vigenciay el goce
real y efectivo de los derechos constitucionales fandamentales. Por ello, ekarticulo 8édela Constituci¢n, en diférentes apartes, alude a
que la proteccién de los derechos fundamentales duya tutela se impetra es "inmediata" y que el fallo que la ordena, "serd de inmediato

cumplimiento”.

"La proteccién de los derechos fundamentales a través de la accidn de tutela resultarla inocyé, si no existieran mecanismos

dgiles y oportunos, gie conlleven'la utilizacidn de instrumentos de codccidn para obligar a la autorldafT publiéa o al particular

. que los ha vulnerado o amenazado desconocerlo§ a hacer cesar la accidén o la omisién que consfltuye la transgresién o
i ¥ afectatidn de aquéllos, en'obedecimiento de las brdénes /mpartldas eh los fallos proferidos por el juez de tutela”.

"Delg mstrumentaaon de dichos mecanismos se ocupérel legislador ol establecer lo flgura Jjuridica del desacato, qué no es més
“que un medio que utiliza el juez del tonbcimientd de. la Bitéla, en ejercicit de su potestad disciplinaria, mds exactamente
cotrecclonal, para sancionar, inclusive con arresto y multa, a quien desatienda las drdenes o resoluciohes /udlclales que se han
expedido para hacer efectiva la proteccién de los derechos fundamentales, en favor de quien ha demandado su amparo

“

La sancién seré impuesta por el mismo juez mediante tramite incidental y seré consultada al superlor
jerarquico quien decidira dentro de los tres dias siguientes, si debe revocarse la sancion. La consulta
se haré en el efecto devolutivo.

"El téxto transcrito €5 completo en el sentido dé que sefiald, no sélo el contorno de la flgura del desacato, al establecer las
circunstancias bajo las cuales éste se confornia, y las sanciones que el mismo’conlleva, sino toda la estrUctura procesal de la
octuacién que debe surtirse para la declaracién de que una persona ha Incurrido en desacato y la imposicidn- de la
correspondiente sancién, al det"é(minarse el medio que debe utilizdrse, esto es, el trémite de up incidente, el juez competente,
y el mecanismo para revisar y controlar la decisidn sancionatoria»,

La sancién por desacato a un fallo de tutela representa un ejercicio del poder. disciplinario del juez,
quien debe establecer previamente una responsabilidad. subjetiva a quien incurra en él, lo que
significa que debe acreditarse una negligencia comp'robada por parte del funcionario o entidad a
quién va dirigida Ia orden de tutela. No pudiendo- prgsumlrse la misma por el simple hecho objetivo
del incumplimiento. Deben, ademas, agotarse y respetarse, todos los pasos y presupuestos
establecidos en el Decreto-Ley que reglamenta Ja accién de tutela de forma que pueda garantizarse

el debido proceso del sujetq acusado. Tal 'situacién implica la .exjstencia de un requerimiento previo ~

y el tramite dé un incidente mediante el,cual pueda garantizarse al requerido la oportunidad para
presentary solicitar pruebas y controvemr1as qle sean allegadas en su contra, a lo cual se dio’ pleno

cumpllmlento en el presente caso \
!

La responsabilidad en la’que-incurre la accionada dentro del tramite de desacato de tutela, se itera,
es de'caracter subjetivo; lo cual quiere decir que, debe existlr negligencia comprobada por parte del
ente accionado. El sdlo hecho del incumplimiento no implica indefectiblemente un desacato al fallo,
proferido, teniendd el ente accionado la posibilidad de demostrar las razones de su no adatamiento
a la orden judicial, razones qué pueden radicar en la existencia de-una fuerza mayor o de yn caso
fortulto que hubiese imposibilitado de manera plena la orden dada porel juez constitucional.

‘Caso en concreto w !
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“Descendiendo ‘al ¢aso en concreto, revisada la respuesta dada ppr la accionada, da ctiénta que la
‘gestion realizada por aquélla ha' sido un’ poco tardia, teniendo.en cuenta que, tuvo qlie haber un
requerimiento para que se hiciera cumplir dicho fallo mas aun cuando las érdenes judiciales
Impartidas son de estricto cumplimiento.

VerifiGacion con respecto al hecho superado .
Como se ha dicho, la finalidad del incidente, es “lograr el cumpllmiento efectivo de la orden'judicial
nmpartlda y, por ende; la “protbccion” de los derechos fundamentales con ella protegldos En si,
‘mientras exista ld vulneracién o .amenaza a un derecho fupdamental, se persigue hasta que se
cumpla. Pero en este caso, la incidentada dio cumplimiento a la orden impartida en dichd' sentencia,
mediante el escrito de contestacién de 1a demanda radicado el dia 04 de abril del afio en curso.
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Asi también, lo afirmé la misma tutelante mediante comunicacion verbal, cuando dijo “si me pagaron
los gastos y no era més. Con esto, se tiene que ha terminado la vulneracion o amenaza que se venia
presentando por el incumplimiento a dicho fallo de tutela, para dar paso a la figura de un hecho
superado. ,

'
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Es asi que estamos dé frente a una carencia actual de objeto, como quiera que los hechos que
dieron origen a la vulneracién de los derechos fundamentales invocados por el accionante,
constituyen un hecho superado. Por lo tanto, este Juzgado'se abstiene de imponer sancion alguna
contra la empresa accionada SALUD TOTAL EPS. J

V. DECISION.

Por” lo anteriormente expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de La Macarena Meta,
Administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la !.ey.

‘RESUELVE: A '

Primero. NO SANCIONAR al representante legal de las Incidentadas SALUD TOTAL EPS,.dentro
del presente Incidente de Desacato, por haber sido superado el fallo.de tutela que dio origen al
mismo.

-~

Segundo. Notificar la presente providencia a las partes por el medio mas expedito posible y si no se
presentan recursos y una vez ejecutoriado el mismo, archivese el expediente, dejando las
anotaciones pertinentes.

ESE Y, CUMPLASE

RAFAEL IGNACIO NEIRA PENARETE'
Juez
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