% Romajudicial DISTRITO JUDICIAL DE VILLAVICENCIO

T2 Consejo Supe_ri()r de la Judicatura . CENTRO DE SERVICIOS JUDICIALES PARA LOS
4 JUEZGADOS PROMISCUOS MUNICIPALES DE GRANADA (META)

R“-‘?*”b“ﬂ dé Colombia JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL

‘~‘J 1..-10e T 20 O00E0-00
. SIDRD LOTRING PEREZ

: RIS OB MWL D EEHLZ
_r Lo 0 TUTE:A ’

JUIGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE GRANADA

Granada -Meta, veinticinco (25) de febrero de dos mil veinte (2020)

OBJETO A DECIDIR

Procede el despacho a resoiver [0 que en derecho corresponda dentro de
[a accidn de tutela promovida por ADISSON ISIDRO COTRINO PEREZ, contra
la SECRETARIA DE MOVILIDAD DE MEDELLIN por considerar vulnerodo SU
derecho fundamental al debido proceso.

IDENTIFICACION DEL ACCIONANTE

ADISSON ISIDRO COTRINO PEREZ, identificado con la cédula de ciudadania
86.010.682, recibe nofificaciones en la Calle 27 B N° 2-28 Barrio Villa Unién

- Granada-Meta, email: granadacampoyci UdOd@qu” com, celular 311 573

26 84

| IDENTIFICACION DE LA ACCIONADAS

SECRETARIA DE MOVILIDAD DE MEDELLIN recibe no’rlflcamones enla carrera
64  N° 72-58 barrio Caribe,  Medellin —An’rloqum email:

- notimedellin.oralidad@medellin.gov.co.

| _DE'-LOS'HECHQS

- Senald | el occnonc]n’re hdber sohcﬁrodo a la entidad accionada la

prescripcion de la infraccidn de fransito 005001000000012380962 del 19 de
junio de 2016, toda vez que fue notificadao a la direccion errénea.

Indicé que dicha peticién fue negada por la Secretaria de Movilidad de
Medellin ya que le informaron que la notificacién se habia adelantado por
otros medics idoneos dentro del término que la ley otorga para dor a.
conocer &l inicio del proceso contravencional. -

ACTUACION PROCESAL Y COMPETENCIA

Mediante auto del catorce [14} de febrero de dos mil veinte (2020), fue
admitida la accién de tutela, notificdndose en debida forma a la entidad

~accionada, para el gjercicio del derecho de defensa y contradiccion.
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Este Despacho es competente para conocer en primera de conformidad
con el arficulo 86 de.la Constitucion Politica de Colombia, los \or’ric_ulos 37y
42 del Decreto 2591 de 1991, reglamentado por el Decreto 1382 de 2000,
articulo 1°, en atencién a la naturaleza juridica de la entidad accionada.

£

RESPUESTA DE LOS ENTES ACCIONADOS Y VINCULADOS

Secretaria de Movilidad de Medellin, manifestd haber negado la solicitud
de préscripcion toda vez que se adelanté en debida forma el procesc de
nofificacién de la infraccién de transito DO5001000000012380962 del 19 de
junio de 2016. Frente alo alegado por el accionante indico haber notificado
a la direccidn registrada en Id base de datos del RUNT!. '

PROBLEMA JURIDICO:

Este despachb se plantea como problema juridico determinar si o
SECRETARIA DE MOVILIDAD DE MEDELLIN, ha vulnerado el derecho al debido
proceso del sefor ADISSON ISDIRO COTRINO PEREZ, por haber notificado de
manera errénea ta infraccién de transito D05001000000012380962 del 19 de

- junio de 2015.

CONSIDERACIONES

Lo accién de tutela fue regulada en el arficulo 86 de ia Consfitucion Nacional
como un mecanismo judicial auténomo, subsidiario, sumario y residual, que
le permite a los habitantes del teritorio nacional acceder a una heramienta -
de proteccion inmediata de sus derechos fundamentales, cuando estos
resulten amenazados o vulnerados por las autoridades publicas, o incluso por
parficulares, segun lo determinado en el Articulo 42 del Decreto 2591 de 1991.

Para que proceda este medio privilegiodo de profeccién se requiere que
dentro del ordenamiento juridico colombiano no exista otro medio de
defensa judicial que permita garantizar el amparo deprecado, o que
existiendo este, se promueva para precaver un perjuicio iremediable caso
en el cual procederd como mecanismo transitorio,
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De esta manera, en el marco del principio de subsidiaridad, es dable afirmar

que “la accién de tutela, en términos generales, no puede ser utilizada como

un medio judicial alternativo, adicional o complementario de los establecidos
por la ley para la defensa de los derechos, pues con ella no se busca
rempiazar los proceses ordinarios o especiales y, menos aun, desconocer los
mecanismos impuestos denfro de estos procesos -para controvertir fas
decisiones que se adopten”.

En cuanto a la accidn de tutela adelantada contra actes administrativos, la
posicion sentada en principio, resulta improcedente, dado que el legislador

determind, por medio de la regulacidn administrativa y contencioso

administrativa, los mecanismos judiciales pertinentes para que  los
ciudadanos puedan comparecer al proceso ordinario respectivo y gjercer su
derecho de defensa y coniradiccion, dentro de términos razonables.

“(...) la competencia en estos asuntos ha sido asignada de manera
exclusiva, por el ordenamiento juridico, a la jursdiccion de lo
contencioso  administrativo, juez natural de este fipo de
procedimientos, cuya _es’rruc"rura permite un amplio debate probatorio
frente a las circunstancias que podrian implicar una actuacion de la
.administracion contraria al mandato de legalidad’?,

Debe tenerse en cuenta dpe el legistador adelantd un trabaje exhaustivo
pora la expedicion de la Ley 1437 de 2011, Codigo de Procedimiento
Administrativo y Contencioso Administrative, con el fin de ofrecer un-sistema
administrativo que responda de manera idénea y oportuna a los
requerimientos de los ciudadanos, tode bajo la luz de la eficacia, la
economia y la celeridad, entre otros principios.

En atencidn a ello, los mecanismos ordinarios deben utilizarse de manera
preferente, incluso cuando se pretenda ia proteccidn de un derecho
fundamental. No obstante, en este caso, se deberd evaluar que el
mecanismo ordinario ofrezca una proteccion “cierta, efectiva y concreta del

derecho”, al punto que sea la misma que podria brindarse por medio de la

accién de amparo.l. Adicionaimente, debe desatacarse que la parte
accionante, no alega siquiera la existencia de un posible perjuicio
iremediable ocasionado por la decision de la enfidad accionada que
pudiera ser inminente. '

Zseniencio T-957 de 2011
Fientencic T-G51-14
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Frente al perjuicio iremediable ha sos’fenldo la Corte Constitucional: “No |

sobra subrdyar que cuando se alega la existencia de un perj_u:c;o
iremediable no basta con meras afimaciones, toda vez que incumbe a la
parte que lo 'o'!egcr aportar prueba que permita su acreditacion en sede de
tutela. En relacion con el perjuicio iremediable, ‘la Corte Constitucional ha
tehido la oportunidad de expresar que, para que este se configure no basta
la sola afirmacidn del accionante, sino que aquél debe estar 'plendmem‘e
. acreditado en el proceso, y que ademds se adopte Eomo mecanismo
trdnsitorio, mientras resuelve el derecho por parte det juez competente para
decidir la situacion en forma definitiva’ (..}

En ese orden de ideas, conforme o expuesto en precedencia y teniendo
. en cuenta la subsidiariedad e inmediatez gobierna la accién constitucional
de tutela, y que no se encuentra acreditada la existencia de un perjuicio

iremediabie, este Despacho declarard improcedente el amparo

constitucional invocado por el sefior AD_I_SSON_ISIDRO COTRINO PEREZ contra
la SECRETARIA DE MOVILIDAD DE MEDELLIN y'en consecuencia, se abstiene
de hacer pronunciamiento-de fondo frente a la confroversia planteada.

En ‘mérifo de lo” precedentemerite expuesto, €l JUZGADO SEGUNDO
PROMISCUO MUNICIPAL DE GRANADA, META, cdmlnls’frondo Jushcm en
nombre de |la Repubhcc: la Constitucion y la Ley,

]
RESUELVE

PRIMERO: NEGAR por improcedente el amparo solicitado por el sefior
ADISSON ISDIRO COTRINO PEREZ, de conformidad con lo expuesfo en la
mohvac&on de es’re fallo.

SEGUNDQO.- NOTIFICAR por secre’rano de es’ro decision a sus des’nna’ronos por
el medio mas expedito y eficaz. -

TERCERO - Sila presen”re decisién no fuere mpugnodo enviese ef expedlen’re
aia Cor‘re Conshtuoonol para su even?uol revision.

CUARTO: Una vezregrese el expediente de lar Cor’re Consh’fuoonal procede
al archivo de} mlsmo '

" NOTIFIQUE )g  ASE.

DIANEY RODRIGUEZ VALENCIA

Juez Segundo Pro‘miscué Municipal de Granada Meta { E/)
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