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ACCION: Pertenencia
ACCIONANTE Hernan de Jesus Moreno Zapata 
ACCIONADO Sociedad Ganaderia Las Quemadas Ltda 
RADICACION No. 47-745-40-89-001-2019-00122-00

OBJPTO DE DECISION:

Incidente de nulidad propuesto por el apoderado judicial del tercero mtervmiente 
PROSICOL SAS de todo lo actuado a partir del auto que debio disponer el 
obedecimiento a lo senalado por el superior con fundamento en los numerales 5 y 8 del 
articuio 133 del CGP.

/• 1 IN DA MENTOS DEL INCIDENTE:

"Que mediante auto del 21 de agosto de 2020 se resolvio revocar el auto admisorio de 
la demanda del 18 de septiembre de 2019 y por tal razon se remitio el expedienre a los 
Juzgados Civiles del Circuito de Cienaga, porque este despacho considero que no tenia 
competencia para conocer del proceso por el factor cuantia; Que dicho auto quedb 
ejecutonado porque dentro del termmo legal ninguna de las partes interpuso recurso 
alguno; Que el 7 de abril de 2021 envio memorial a este despacho en donde se pone 
de mamfiesto la causal de nulidad porque no ha recibido notificacion de nuevo auto 
admisorio que hubiere permitido contmuar el proceso Que ia apoderada que lo 
antecedio interpuso el recurso de reposicion en contra del auto admisorio de la 
demanda por falta de competencia por la cuantia del mmueble; Que este despacho 
revocb ese auto y ordeno remitir la demanda, pues sin auto admisorio volvia a ser solo 
eso, demanda, no proceso; Que conforme a lo dispuesto por el inciso 3° del numeral 
2° del articuio 101 del CGP este despacho no debio revocar el mandamiento de pago 
(sic), sino simplemente enviar la demanda a los referidos Juzgados para que 
determinaran si avocaban o no el conocimiento; Que si no se hubiera revocado el auto 
admisoriol se podria hablar de que se enviaba ei expediente, pero cono se revocb esta 
quedb en eso. so:o demanda pendiente de admisibn por los Juzgados Civiles del 
Circuito de Cienaga Que como no sabe que fue lo que dijo ei Juzgado Civil del Circuito 
de Cienaga. porque no ha temdo accesc al expediente a pesar de vemr solicitandolo 
desde el aho pasado, suoone que el superior no aceptb asumir el conocimiento y 
dispuso devolverlo para que continuara en este despacho; Que si este despacho no 
hubiera revocado el mandamiento de pago (sic), era claro que podia contmuarse con 
el tramite del proceso, por cuanto si habria auto admisorio y estaria trabada la Litis, 
pero como el auto admisorio fue revocado mediante auto que quedb en firme, 
necesanamente tenia voiverse a profenr el auto admisorio de otra forma estariamos



frente a un proceso acefalo y no cree quo el juzgado Civil de Cienaga haya dicho que 
el auto admisono que fue revocado recobrara vigencia, pues tambien se estana 
equivocando: Que es un necho incontrastable que el auto admisono dejo de existir en 
la vida juridica y de ninguna forma podria entrar a presumirse que por razon de lo 
dispuesto por el Juzgado Civil del Circuito de Cienaga recobrara su vigencia, Que 
entonces no hay actualmente auto admisorio de la demanda y menos notificacion 
alguna del nuevo auto para que pueda entrar a determmarse una fecha a partir de la 
cual empiece a corner el termmo de traslado de la demanda; Que en conclusion, se 
estructura la causal del numeral 8 del artlculo 133 del CGP por no haber sido notificado 
del nuevo auto admisorio de la demanda; y, Que no ha podido acceder al expediente 
porque no esta cargadc en el TYBA y por ello desconoce la demanda y toda la 
actuacion posterior adelantada por el Juzgado y las partes, impidiendose que pueda 
ejercer en debida forma el derecho de defensa ’.

MEDIOS DE CONTRA DICE ION DE LA EAR TE DEMANDANTE

Corndo el traslado a la parte demandante del mcidente de nulidad, esta en su debida 
oportumdad expresa que "S/ b/e/7 es c/erfo que el 21 de agosto de 2020 se resolvid 
revocar el auto admisono de la demanda, no es manor cierto que una vez enviado el 
expediente al superior, este resuelve mediante auto del 8 de septiembre de 2020 no 
avocar el conocimiento del mismo. por lo tanto debe senalarse que tal como quedo 
consignado en el auto del 5 oe mayo oonde el juzgado decidio revocar dicno auto 
admisono y remitirlo al superior jerarquico, esto es al juez civil del circuito, dicha 
decision no quedo en firme como lo afirma el peticionano sino que dicha firmeza esta 
supeditada hacia el superior si avocaba o no el conocimiento del proceso y como este 
resolvid no tramitarlo el auto admisorio de la demanda de fecha 18 de septiembre de 
2019 no pierde su eficacia juridica y por ello no era necesario dictar uno nuevo, sino 
obedecer lo resuelto por el superior como lo ordeno en auto de fecha 26 de octubre de 
2020." Por esos argumentos solicito se declarara infundada la solicited de nulidad.

CONSIDER A C 7 ONES DEL JUZGADO

El articulo 133 del CGP sehala taxativamente cuales son las causaies de nulidad y el 
numeral 8o de esa dispoSiCidm alegada por el incidental^, establece que el proceso 
es nulo, "Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la 
demanda a personas determinadas. o el emplazamiento de las demas personas 
aunque sean mdeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que 
deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena. o 
no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad 
que de acuerdo con la ley oebio ser citado'

En auto del 11 de junio inmediatamente anterior, al resolverse un recurso de reposicion 
mterpuesto por el mismo apoderado con identicos o similares argumentos a los 
expuestos en el incidente de nulidad, el despacho dijo:

“Sr/i ('/nbargo, d('bij senalarst' que, la! y como sc dijo cn cl auto del de mayo 
nuncd/alomcnlc anterior, t nando ede ,Juzgado dec/de revocar el auto admisono de la 
demanda v rein lie e! proceso a nneslro superior jerdrqn/co, esa decision no pnedb en 
firme, purijue deb/a esperarse si et Juzpjado (’/<7/ did Ciriialo avocaba o no el



iKK.n.i sjs/.vj on ,>nh oj .W(/ lz;>p//Pd ns tnujsnoj ofwnjm oj sub o.m/.) u» nfwfbmh vi/ ,mh
r/ to) ‘()o()o rtf) rK! (f III r) / f(Jr>S r)f) ,V fr)]) V t OU r) f)l tlOJi} US rtf) SrfliO/ > P.lr'f > / S H 0. > Sl'f J0([ 0Sr).)O.uJ

j<)f) oftiAiuiDono.) jr) ojoap on of/tunij pip fidij o.irmtu(j Of)p.onp pi rinh sonoiqns P (

() J .IP (jr)J JO(j q/finO(JSr).UO.) r)j !(rH ))h P Of HJ /1 ti P!.) H Hi! Om/ 
pi o/APSri.Hin pj.n rOth.iotl '/• / ’//p/s/t / p j Sr) nn osjjo.hI p> oppjnsnpp) .toil ip p nub .toe/ 
Piiir)] on ipp/jirtnin/ p.irinpin hp pv np/if .io.Ur> hsh lo.t \j o.t/iib.tpjrip .to/jr>(ln^ /i) 'p/pipn.) 
pf r)f) nqi.ypjftjfp PfiniSfi.ul tq .io<) lpt nufrijiuo.) .tot/ ./p/an > p.ih ,))n,)nijj/)(l of opnpna 
'ppnpntrip pj rip n/.ios/n//)i' ofnp pi .tp.inn.ru to) jo.i.i,) nn n/fruno.) oputiznip a/s,) pj)np n/p

of’P.oZ/tb/r/f) spp/./.nr>\-) Pf,)//,).%,)./

ns minijupm oippdsnp nsn un opijjns o/ njnnm/pnjunAn nnb ‘spppipnjsn 
sni/or.iisodsip sp/ p o.fimJp un ‘.inpuojun np pif ns nnb oj nod ‘nnuisfnbu tq 
rip pkJo.kI 'srino/Msocjstp SrifP] no.) pso/nonup p<>s on 'pfip]\ 'oaxnno/f/^ rip pni/)//////{ 
on.)s/nto./(j o.nn ] o/nio'.itp pi onto] mb puofpioari.t xp nqimn/nt.irifip tq rmb ii/p 
rip /npifPA ns P i./nsf/on oppnmp oj nnb ‘owpj nod 'nsopunAnfntion '.of/sqdo.ul 
to .m.ujjp on l '(UfKint hsh ,y; 1/0//sah' tq jpian.iqp s i ls / p pq: 0//.1 pi .///./ns rip rta/pifqo 
]r> 'at/sod tq /’ ‘s-n/d ‘yp/Prinf Sri/to/ x/riir,i wy mq.n-i.t mb stq \ oi.tpinns fpq.tria. osri.i/ud 
pip stinuon s/q rip pa/jpin qsts nqi.ipfrud.tAfni pint f>p rit'.i/t > r>s rmb of ‘ounsnupp 
ojnp jnp pi.iojpjOAn.i pj ou Anjnnjnduion xnnf/p ofpdfnj /np up is nun j pj sn 
njunipuodsn.uon oj qnbp q/p?.)ns otuo.) ‘osnno.id/np upinpumijnn pj pjijdun 
ou jpnn pj ‘Pinunindmon np vijvj vj np fippundsond pj np nsopuppu j „

rlfiniP.tf rip S0a.lfdrl.Ur>

SO/fUtK SOSrl 1) O/.lr’dSrKI SP.ll/l.lrldSr) S1X1 / / P It .1 r>J f P SPf P./.O/lSl/O ’ rUlb '()()/ fJJ' frl Pl/rlSUr'

r>nh of no.) as.tti.Lnr)//// mjaf) .mb tntuon '.umnifno.) p/iron/ osri'o.n/ p> rmb pind spatj uc/srU 
siqiifiritn s/i/ .tPfdnpp rKfrip XrOt! pi rmb pjptjris qpit/f rif.md ns ttri 11 fiP'nj on/s/m 
pi 'owi >0.1 <J jr)f> nqi.ipniin.irif pi/jdini on mb fps/itu i>nn.o/p rif> ofitn/Ji ap ospi Hr> lP.iot/f

./()pp.tiz f/f '/r) M)d rljltrlSrlld r'/>
so/Sri/td Sof iajrif) so) if) //o/.ipnpS()/1s on tq ?p p/.)nrDiaristto.i pint Sri ps.) sand 'tqnfma.o.tfno.i 
Sri lr)fnanifPnfnr)a.r) 'anb noupninuafrip tq ap PU.ojP:)oa.rU parfdiui on siq/a rift ph/Lo/p 
af) f)Pf)/./r)dsnad tq lnq/.)/sodr).t ap tqa. .tod nppvnuf as sPiaa.td sanoiadaaxa sp) soupntns 
sa/pq.ta.i sosaao.td vo/ na na/q is lanb ap.i/.ra as nq/iPfoip na sanotaisods/p sp/ ajj

za/n/pa ns p./i>a..tasnoa
of)pn/a/i o/ .\ t'/modsa uoa anb lanf ft' a/na/fiad-ta jr) tijitn i.t tptPnap.to as lp/anafadn/oa 
o nqi.uifisuiib ap tq/pf iq P.tadsojd /,S„ ID! IP' P] opnpiajanoa qi/aadd noiodrura 
Pint ontoa Pianajadn/o.) ap PffpJ Pf aaapfpjsa (pr)j fa/) noi /.ip fa lappd pj/o a(j • • y

.a/natn.n/s o/ sowva/no.ma ‘p/jntm.) p/ ap h.ozpj .wd maip/d of 
rI().)lS()Ud r)V pnoipnl'pjnuajiodp pj nnb ap o.dan./ vpnpniaf) tq ap ouosnupp ojnp pap 
ofWjiznCa/sa joij pftpfdopp puo/p.inaaj tq ap asopnv/PJ/ na 'osa him/ jap o/nanuDono.) 
fa tpaonp on tutn/ oa/nb.w/ap .toi.iadnp; oj/sann .tod sofsani/ra sop/atnti.n.ip soj ajj/rq

()r,or> ap anjn/ao a/) <)f faf) opt)) jmf 0/ >afno >p tst' ontoa \ pq '.to/.iac/ns 
fa .tot/ o/pmsaj of t> o/na/tn/aafiaqo af) tq p.ta p/fiaao.nj anb pnnafi/aoid >q oa.//pnuqf'n/ 
fa ./psai.nu ft' anb on/s l(>/.ios/n//)P o/ni> oaann nn .mjnif 
psa .tod lp.)if)unl'ppia q/fuad on (i/Oo ap a.i()nia/fd'>s ap q / fa ot/andsaf) a/sa .tod iq)Pja/f> 
iifit/Pina/) p/ a/) nq/snnpp t'j ‘of.tp/iu/PA/ on q/ajosa.i ontoa \\ tosaa/ud jaf} o/naiw/aonoa

oupsaaan pja on nozi'.t



<7f' ti//ig-nnu nuun'ra para a/clar an narno aalo adnusuno dr la drinanda para nurvas 
nol/I'tcacioiirs, ina.niiir st PHOSU 'OL ha vrnnio arluiindo dr,air <7 1:1 dr /narzu dr 
‘JiyJO, dia rn ijue la dorlora M. IHCEL. I PISi l()T II IISSlli. II ILE\ lr o lor go 
podrr at doctor ALBERTO MARK) Jl BE/ CASTROy rstr suAituyo A mandalo 
at doctor DAM EL ALEJANDRO IERGARA ( ARDEN AS."

Entrar a debatir sobre los reparos resenados por el vocero de PROSICOL SAS en el 
incidente de nulidad, serla volver a caer en lo mismo cuando se decidio el recurso de 
reposicion, por ello el Juzgado,

RESUEL VE:

PRIMERO: No decretar la nulidad de todo lo actuado a partir del auto que debib 
disponer el obedecimientc a lo senalado por el superior. En consecuencia, estese en 
lo resueito mediante providencia del 11 de jumo de 2021 por medio del cual se resolvio 
un recurso de reposicion interpuesto por el mismo apoderado de PROSICOL SAS

UESE:

RAFAEL DA VID A r/V Em Nil
/

V


