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CALLE 7NO. 9-20, ESQUINA 
SITIONUEVO, MAGDALENA.

Sitionuevo, Magdalena, veintiocho (28) de octubre de dos mil veintidos (2022)

ACCION: Pertenencia 
ACCIONANTE: Neman Moreno Zapata 
ACCIONADO: Sociedad Ganaderla Las Quemadas Ltda y otros 
RADICACION No. 47-745-40-89-001-2019-00122-00.

Luego de que este Juzgado por auto del 3 de este mes y ano no concediera el recurso de apelacion 
interpuesto por el apoderado judicial de la Sociedad COREMAR en contra del interlocutorio del 16 
del pasado mes de septiembre por el cual se denego la nulidad propuesta por la aludida empresa, 
el 11 de los corrientes presento de manera directa el recurso de queja en contra de la providencia 
que nego la apelacion.

Senala el articulo el articulo 352 del CGP lo siguiente: “Cuando el juez de primera instancia 
deniegue el recurso de apelacion, el recurrente podra interponer el de queja para que el superior 
lo conceda si fuere procedente....”

Por su parte, el articulo 353 de la misma obra procedimental ensena: "Interposicion y tramite. El 
recurso de queja debera interponerse en subsidio del de reposicion contra el auto que denego la 
apelacion o la casacion, salvo cuando este sea consecuencia de la reposicion interpuesta por la 
parte contraria, caso en el cual debera interponerse directamente dentro de la ejecutoria..."

Yendo al informativo encontramos que, en primer lugar, el recurso de queja se presenta de manera 
extemporanea, habida cuenta que, el auto que nego el recurso de apelacion se notified por estado 
el 4 de los corrientes mes y ano; y, la interposicion del recurso se radied por intermedio del correo 
institucional el 11, esto es, al 5° dia habil siguiente, cuando el lapso para ello era de 3 dias, termino 
que expire el 7 de octubre de 2022; y, en segundo termino, tal y como lo exhorta el articulo 353 
del CGP, el recurso de queja no se presento como subsidiario al de reposicion, sino que se hizo 
de manera directa, que para este caso no era procedente, ya que no estamos en presencia de 

reposicion de la parte contraria.

En razdn y merito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUEL VE:

PRIMERO: Denegar el recurso de queja presentado por el apoderado judicial de la SOCIEDAD 
COREMAR por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.
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