oamecS JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Ricaurte - Cundinamarca, siete (07) de mayo de dos mil veinticuatro (2.024)

Proceso: Ejecutivo

Demandantes: Jaime Ortiz Diaz

Demandados: Miguel Antonio Pulido Gonzalez
Radicado: 25612-40-89-001-2013-00017-00

Como quiera que el avalué comercial presentado por la parte interesada no fue
objetado por la parte demandada, el Juzgado lo aprueba de conformidad con lo

dispuesto en articulo 444 del Cédigo General del Proceso. -

En consecuencia, téngase como avallio del predio trabado en esta Litis con folio de
matricula Nro. 307-27397 por la suma de $243.850.000.-

NOTIFIQUESE

S e—

PABLO MANUEL BULA NARVAEZ

z, JUEZ

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO hyﬂICIPAL
RICAURTE ~ CUNDINAMARCA

ESTADO
El auto anterior se notificé a las partes por Estado
No. 022 fijado en un lugar pablico de la Secretaria

de este juzgado a las 8:00 a.m., de hoy 8/05/2024.

Mocerlin Stell Conrrado Rumie

Secretaria
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Ricaurte - Cundinamarca, siete (07) de mayo de dos mil veinticuatro (2.024)

Proceso: Ejecutivo- (S/S)

Demandante: Banco De Bogota

Demandado: Juan Antonio Moreno Linares
Radicado: 25612-40-89-001-2017-00220-00

En atencidn a lo solicitado por el apoderado de la parte demandante, el despacho
dispone:
1.Dar por terminado el presente proceso por pago total de la obligacion. -

2. Decrétese el levantamiento de las medidas cautelares decretadas y practicadas.

- Librense los oficios pertinentes. -

3. Si existe embargo de remanentes, pongase a disposicién del respectivo juzgado

los bienes aqui desembargados.
4. Si existen depdsitos judiciales, entréguense a quien le fuere retenido el dinero.

5. Decretase el desglose del documento objeto de recaudo y entréguese a la parte

demandada con las constancias pertinentes. -

6. Ejecutoriado este auto, cumplido lo anterior archivese el expediente. -

N TIFiQUESE

PABLO MANUEL BULA NARVAEZ

/ | JUEZ

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO%IICIPAL

RICAURTE - CUNDINAMARCA
ESTADO

El auto anterior se notificd a las partes por Estado
No. 022 fijiado en un lugar plblico de la Secretaria de
este juzgado 2 las 8:00 a.m., de hoy 8/05/2024.

Mocerlin Stell Conrrado Rumie
Secretaria
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Sl JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Ricaurte - Cundinamarca, siete (07) de mayo de dos mil veinticuatro (2.024)

Proceso: Ejecutivo

Demandante: Banco Agrario de Colombia S.A.
Demandado: Maria lsmer Rodriguez Ricardo
Radicado: 25612-40-89-001-2017-000228-00

Agréguese a los autos la respuesta allegada por la EPS FAMISANAR, y pdngase
en conocimiento a la parte interesada.

Requiérase a la parte demandante, para que dentro de los treinta (30) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, de cumplimiento con carga procesal
de adelantar las gestiones necesarias para llevar a cabo la notificacién de la
demandada a la Direccion VDA CASA BLANCA KM 4 VIA RICAURTE, gestiones
necesarias para continuar con el proceso, lo anterior de conformidad con lo
establecido el numeral 1° del art. 317 del C. G. del P, so pena de decretarse el
desistimiento tacito. -

NOTIFIQUESE

PABLO MANUEL BULA NARVAEZ

7 JUEZ

JUZGADO PRIMERO PROM;?ZGO MUNICIPAL

RICAURTE — CUNDIKAMARCA
ESTADO

El auto anterior se notificé a las partes por Estado
No. 022 fijado en un lugar publico de la Secretaria de
este juzgado a las 8:00 a.m., de hoy 8/05/2024.

Mocerlin Stell Conrrado Rumie
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Ricaurte - Cundinamarca, siete (7) de mayo de dos mil veinticuatro (2.024)

Proceso: Verbal Especial Prescripcidn Extraordinaria Adquisitiva
De Dominio

Demandantes: Daniel Francisco Rarnos

Demandados: Centro Biblico Internacional Girardot
Demas personas Inciertas e indeterminadas

Radicado: 25612-40-89-001-2019-00066-00

Se corrige el inciso primero del auto de fecha 13 de marzo de 2024, el cual quedara
asi:

TENGASE por aceptado el cargo de Curador Ad-Litem de los demandados Centro
Biblico Internacional Girardot y Demas personas Inciertas e indeterminadas, por
parte del Doctor Julio Tocora Reyes. -

NOTIFIQUESE

JUEZ

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNJZIPAL
RICAURTE - CUNDINAMARC

ESTADO
El auto anterior se notifico a las partes por Estado

No. 022 fijado en un lugar piblico de la Secretaria
de este juzgado a las 8:00 a.m., de hoy 8/05/2024.

Mocerlin Stell Conrrado Rumie
Secretaria




JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Ricaurte - Cundinamarca, siete (07) de mayo de dos mil veinticuatro (2.024)

Proceso: Verbal Especial de Prescripcion Extraordinaria Adquisitiva de
Dominio

Demandante: Julio Ivan Romero Paez

Demandado: Dilia Maria Reyes De Carvajal
Demas Personas Inciertas e Indeterminadas

Radicado: 25612-40-89-001-2019-000310-00

Como quiera que en el expediente se haya acreditada la inscripcion de la demanda
en el folio de matricula del bien objeto de proceso, al igual que la instalacion de la
valla, como se aprecia en el material fotografico visible en el numeral 007 del
proceso, por secretaria, incluyase el contenido de la valla o del aviso en el Registro
Nacional de procesos de Pertenencia por el término de un (1) mes, dentro del cual
podran contestar la demanda las personas emplazadas; quienes concurran
después tomaran el proceso en el estado en que se encuentre.

Cumplido lo anterior, y vencido el término de ley, ingrésese el expediente al
despacho para continuar con la etapa procesal correspondiente.

NOTIFIQUESE

PABLO MANUEL BULA NARVAE
2 JUEZ

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNKIPAL
RICAURTE -~ CUNDINAMARC

ESTADO

£l auto anterior se notificd a las partes por Estado
No. 022 fijado en un lugar publico de la Secretaria de
este juzgado a las 8:00 a.m., de hoy 3/05/2024.

Mocerlin Stell Conrrado Rumie
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL

Ricaurte - Cundinamarca, siete (7) de mayo de dos mil veinticuatro (2.024)

Proceso:
Demandante:
Demandado:
Radicado:

Ejecutivo Minima Cuantia
Conjunto Residencial Santorini P.H
Olga Lucia Rocha Villanueva
25612-40-89-001-2020-00199-00

La solicitud de terminacién del proceso por pago total, presentada por la demanda

Olga Lucia Rocha Villanueva, pdngase en conocimiento de la parte actora, para que

se pronuncie al respecto.

Q06TerminacionpagoTotal.pdf

007AnexosTerminacion

NOTIFIQUESE /’j

PABLO MANUEL BULA NARVAEZ

S JUEZ

JUZGADO PRIMERO PROMISCUD MUNICIPAL
RICAURTE -~ CUNDINAMARCA
ESTAD

£l auto anterior se notificd a las partes por Estado
No. 022 fijado en un lugar publico de la Secretaria de
este juzgado a las 8:00 a.m., de hoy 8/05/2024.

Mocerlin Stell Conrrado Rumie
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Ricaurte - Cundinamarca, siete (07) de mayo de dos mil veinticuatro (2.024)

Proceso: Ejecutivo Minima Cuantia

Demandante: Conjunto Residencial Hacienda Penalisa Almendro
Demandado: Nelly Maria Mahecha Cifuentes

Rad: 25612-40-89-001-2021-00175-00

Téngase en cuenta que la parte demandante no dio cumplimiento al requerimiento
efectuado mediante auto del 15 de febrero de 2024, razdn por la cual corresponde
a este despacho dar aplicacién al numeral 1 del articulo 317 del Codigo General del
Proceso, el despacho,

RESUELVE:

1. Decretar la terminacién del proceso por desistimiento tacito.

2. Como consecuencia de la anterior determinacion, se decreta el levantamiento de
las medidas cautelares decretadas vy practicadas. -

3. Si existe embargo de remanentes, pongase a disposicidn del respectivo juzgado
los bienes aqui desembargados.

4. Si existen depésitos judiciales, entréguense a quien le fuere retenido el dinero.

5. A cargo de la parte actora desglosese y entréguesele los documentos que
sirvieron de base para este proceso, dejando la constancia pertinente.

6. En firme esta providencia, archivese el proceso.

NOTIFIQUESE

7 JUEZ

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
RICAURTE ~ CUNDINAMARCA

/

ESTADO

El auto anterior se notificé a las partes por Estado No. 022 fijado en un
lugar publico de la Secretaria de este juzgado a las 8:00 a.m., de hoy

8/05/2024.

Mocerlin Stell Conrrade Rumie
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Ricaurte - Cundinamarca, siete (7) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso: Ejecutivo Para la Efectividad De La Garantia Real
Demandante: Banco Davivienda S.A.
Demandado: Claudia Teresa Gonzalez Delgado
Carmen Teresa Delgado De Gonzalez
Radicado: 25612-40-89-001-2021-00435-00

La constancia de inscripcion de la medida cautelar y anexos allegados por la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos, se agrega a los autos y péngase en
conocimiento de las partes.

Para la practica de la diligencia de secuestro del bien inmueble identificado con folio
de matricula 307-94869 se ordena comisionar a la Inspeccién Municipal de Policia
de Ricaurte- Cundinamarca, de conformidad con lo dispuesto en la Ley 2030 de julio
27 de 2020.-

Se informa a la Inspeccién Civil Municipal de Policia de Ricaurte - Cundinamarca,
que en el presente asunto se designdé como secuestre a LEXCONT
SOLUCIONES JURIDICAS Y ADMINISTRATIVAS S.AS., a quien se le fijan
honorarios por valor de $ 433.000.

Librese el despacho comisorio con los insertos necesarios.

NOTIFIQUESE

PABLO MANUEL BULA NARVA

2 JUEZ

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNIGIPAL
RICAURTE -~ CUNDINAMARCA
ESTADO

El auto anterior se notifico a las partes por Estado
No. 022 fijaclo en un lugar publico de |a Secretaria de este
juzgado a las 8:00 a.m., de hoy 8/05/2024.

Mocerlin Stell Conrrado Rumie
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Ricaurte - Cundinamarca, siete (7) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso: Ejecutivo Para la Efectividad De La Garantia Real
Demandante: Banco Davivienda S.A.
Demandado: Claudia Teresa Gonzalez Delgado
Carmen Teresa Delgado De Gonzalez
Radicado: 25612-40-89-001-2021-00435-00

Procede el despacho a fijar fecha para llevar a cabo la audiencia inicial prevista en
el Art. 372 del C.G. del P, para lo cual se fija el dia 28 del mes de agosto del afio
2.024 a la hora de las 10:00 a.m.

Se advierte a las partes que deberan concurrir a dicha diligencia, so pena de asumir
las consecuencias sobre su inasistencia de conformidad con lo sefialado en el
numeral 4 del Art. 372 del C.G.P., esto es; hara presumir ciertos los hechos
susceptibles de confesion en que se fundamenta las pretensiones o las excepciones
segun el caso, ademas de las multas previstas para la inasistencia a las partes y
sus apoderados (Art. 372 numeral 4° del C.G.P.).

En aplicacion a lo anterior y a fin de agilizar el tramite del presente proceso, la
audiencia que aqui se fije se llevara a cabo teniendo en cuenta las disposiciones
del articulo 7 de la Ley 2213 de 2022, y en el caso particular a través de la plataforma
LIFE SIZE para lo cual previamente a la fecha programada se enviara a las partes,
apoderados vy testigos el respectivo link para la participacion en la audiencia y se
compartira el expediente digital a los apoderados judiciales.

Se comparte el link de acceso al expediente, a efecto que pueda acceder a las
actuaciones del misrmo.

Expediente: 25612408900120210043500

NOTIFIQUESE

PABLO MANUEL BULA NARVAEZ
7 JUEZ

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO NICIPAL
RICAURTE — CUNDINAMARCA

ESTADO

El auto anterior se notifico a las partes por Estado
No. 022 fijado en un lugar publico de la Secretaria de este
juzgado a las 8:00 a.m., de hoy 8/05/2024.

Mocerlin Stell Conrrado Rumie
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Ricaurte - Cundinamarca, siete (7) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso: Ejecutivo Para la Efectividad De La Garantia Real
Demandante: Banco Davivienda S A.
Demandado: Claudia Teresa Gonzalez Delgado
Carmen Teresa Delgado De Gonzalez
Radicado: 25612-40-89-001-2021-00435-00

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicién interpuesto por el
apoderado de la parte demandada, contra el auto de fecha 27 de enero de 2021,
por medio del cual se decreté la terminacidon del proceso por desistimiento tacito,
previo las siguientes,

ANTECEDENTES:

La recurrente fundé su inconformidad aduciendo: “Dentro del asunto de la referencia
se libr6 mandamiento de pago donde se ordend en el numeral primero en los puntos
1.1.3, 1.1.6, 1.1.8, 1.1.11, 1.1.14, 1.1.17, 1.1.20, 1.1.23, 1.1.26, 1.1.29, 1.1.32,
1.1.35, y 1.1.37, el pago de intereses moratorios a la tasa maxima legal vigente.

El demandante solicita en la demanda que se paguen intereses moratorios
liquidados a la tasa de una y media veces el interés remuneratorio pactado. Si se
revisa el titulo objeto de ejecucién el interés remuneratorio pactado corresponde al
10.70% efectivo anual.

Al efectuar la respectiva operaciéon matematica, tenemos que se pactd un interés
anual del 10.70% suma a la que se debe adicionar la mitad, para obtener el interés
moratorio anual lo que arroja como resultado un interés moratorio anual del 16.05%
anual.

El despacho, al haber librado el mandamiento de pago por un interés moratorios
superior & lo solicitado en la demanda (intereses maxima legal vigente), va en
contravia de la legislacién nacional al conceder a la parte demandante mas de lo
pedido. .o que viola el articulo 281 de la ley 1654 de 2012.

Como puede estar la sentencia que se profiera en consonancia con los hechos y
pretensiones de la demanda, si se solicita en las pretensiones se ordene el pago de
un interés igual una y media veces el interés remuneratorio pactado (pactado es del
10.70% efectivo anual); pero en el mandamiento de pago se ordena que se deben
liquidar los intereses moratorios a la tasa méxima legal vigente.

En la clZusula cuarta del pagare’que se ejecuta (pagaré No. 05700407700046864
se puede verificar con claridad que el interés moratorio corresponde a una y media
veces el interés remuneratorio pactado.

El interés remuneratorio pactado corresponde al 10.70%, efectivo anual.
Al efectuar la respectiva operacion matematica, tenemos que se pactd un interés
anual del 10.70% suma a la que se debe adicionar la mitad, para obtener el interés

moratorio anual lo que arroja como resultado un interés moratorio anual del 16.05%
anual.
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Es dédir gue el maximo que la parte demandante puede cobrar a la parte
demandada como intereses moratorios anual del 10.70%, suma a la que se debe
adicionar la mitad, para obtener el interés moratorio anual del 16.05% anual y no
como quedo expresado en el mandamiento de pago (a la tasa méxima legal).

En caso de que por algun medio se pueda verificar que los intereses moratorios
acordados entre las partes corresponden al maximo legal vigente, dicho acuerdo
debe entenderse por no escrito, ya que los acuerdos de las partes no pueden
derogar o contravenir la ley vigente.

Para el caso objeto de estudio el crédito otorgado corresponde a un crédito de
vivienda individual a largo plazo y el inmueble respecto del cual se constituyd la
hipoteca corresponde a un inmueble de interés social, por tanto, se deben aplicar
las normas previstas en la ley 546 de 1999, especialmente el articulo 19 que dice:

“..,ARTICULO 19. INTERESES DE MORA. En los préstamos de vivienda a largo
plazo de que trata la presente ley no se presumen los intereses de mora. Sin
embargo, cuando se pacten, se entendera que no podran exceder una y media
veces el interés remuneratorio pactado y solamente podran sobre las cuotas
vencidas...”

Es decir que la parte demandante no puede cobrar intereses moratorios que
superen una y media veces el interés remuneratorio pactado, que se reitera para el
caso objeto de estudio corresponde al 10.70% efectivo anual, por lo que los
intereses moratorios no podran exceder el 16.05% efectivo anual.

Conforme lo previsto en el articulo 7 del C.C.P, “los jueces en sus providencias,
estan sometidas al imperio de la ley”

Para el caso objeto de estudio, la parte demandante solicita se pague un interés
moratorio correspondiente a una y media veces el remuneratorio pactado.

La ley 546 de 1999 en su articulo 19 establece que el interés moratorio maximo que
se puede cobrar en un asunto como el que se estudia en este proceso, no podra
exceder una y media veces el remuneratorio pactado.

Entre las partes en Litis se pactd un interés remunetarios del 10.70% efectivo anual,
por lo que el interés no puede exceder el 16.05% efectivo anual.

Del recurso se descorrio traslado conforme a lo dispuesto en el art. 110 del C.G. del

P., termino de traslado que transcurrié en silencio.

PARTE CONSIDERATIVA:

Se ha dicho en el ambito del Derecho Procesal, es de comun conocimiento que el
recurso de reposicion se encamina univocamente a obtener que el juzgador revoque
o modifique su decisién cuando al emitirla ha incurrido en error, tal como se infiere
de una diafana exegesis de lo dispuesto por el articulo 318 del C.G. del P.

El recurso de REPOQSICION constituye uno de los medios de impugnacién
otorgados por el legislador a |as partes y los terceros habilitados para intervenir en
un proceso para solicitar la reforma o revocatoria de una providencia judicial. Este
recurso busca que el mismo funcionario que profirid la decision sea el que vuelva
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recurso y/o actuacion procesal de las partes se deben reunir ciertos requisitos para
su viabilidad, en este caso son: capacidad para interponer el recurso, procedencia
del mismo, oportunidad de su interposicion, y sustentacion del mismo observa este
despacho que los mismos se cumplen a cabalidad.

En cierne, es propio de los medios de impugnacién o recursos, la consideracion de
quien los promueve, bien sean las partes, sus apoderados o quien esté legitimado
para actuar dentro del proceso, de que la providencia cuya revocatoria o reforma se
pretende, configure una flagrante violacion a sus derechos por encontrarse
equivocas; tal como lo desarrolla el tratadista Hernan Fabio Lopez Blanco cuando
indica:

‘Los actos del juez, como toda obra humana, son susceptibles de equivocaciones
provenientes de errores por fallas en la aplicacion de normas sustanciales o procesales,
del estudio de las pruebas, por olvidos del funcionario o incluso por dolo. Puede, inclusive,
sucedes que la actuacion del juez sea correcta, ajustada en un todo a la legalidad, pero
que una parte, aun las dos, otra parte o un tercero autorizado para concurrir al
proceso estimen que vuinera sus derechos. Por ello se hace necesario permitir a las
personas habilitadas para intervenir dentro de un proceso, el uso de los instrumentos
adecuados para restablecer la normalidad juridica si es que ésta realmente fue alterada o
para erradicar toda incertidumbre que el presunto afectado pueda albergar cuando es él y
no el juez el equivocado.

Estos instrumentos son, precisamente, los medios de impugnacion o recursos, que tienen
las partes y los terceros habilitados para intervenir dentro de un proceso para solicitar la
reforma o revocatoria de una providencia judicial cuando consideran que afectan sus
derechos y son equivocadas.”

Méas adelante agrega el autor: “Los recursos cumplen papel importante dentro de la
organizacion sociopolitica de un pais, por cuanto permiten no hacer efectivas decisiones
contrarias a derecho, pues es su caracteristica esencial, salvo el caso del de apelacion
cuando se concede en el efecto devolutivo y, en algunos casos, la casacion, el impedir que
lo ordenado en la providencia impugnada se cumpla, mientras no sean resueltos, sin
perjuicio de que si la decision se cumplio quede sin efecto e incluso se pueda deshacer lo
hecho, si prospera el recurso.”

Hechas las anteriores precisiones encuentra el despacho, que lo argumentado por
la impugnante, no es razén suficiente para llevar al despacho revocar la providencia
recurrida, toda vez que la misma no adolece de error alguno, pues lo peticionado
por el recurrente debid hacerse a través de otras herramientas procesales para
propendar la aclaracion, correccion y/o adicion del auto de fecha 30 de septiembre
de 2021, a las voces de lo establecido en los articulos 285, 286 y 287 del Caédigo
General del Proceso, por lo que se reitera que no se repone la aludida
providencia.

En virtud de lo anterior, y como quiera que la inconformidad del memorialista radica
en que este despacho libr6 mandamiento de pago por concepto de intereses
moratorios tanto de las cuotas en mora, como del capital acelerado, liquidados a la
tasa maxirna legal vigente, cuando en las pretensiones de la demanda se indica que
son liquidados & la tasa de un y media veces (1.5) el intereses remuneratorios
pactado, sin exceder la tasa maxima legal sefalado por la Superfinanciera de
Colombia, por lo que este despacho incurrid en error al librar mandamiento de pago
por dicho concepto sin estar acorde a lo pretendido en la demanda, razén por la
cual no se repondra dicha providencia, pues lo pertinente es corregir el numeral
primero en los puntos 1.1.3, 1.1.6, 1.1.8, 1.1.11, 1.1.14, 1.1.17, 1.1.20, 1.1.23,
1.1.26, 1.1.29, 1.1.32, 1.1.35, y 1.1.37, de conformidad con lo establecido ene
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artiéﬁﬁf%% del C.G.P, y asi se habra de decir en la parte resolutiva de esta

providencia.

De otro lado, el recurrente tenga en cuenta mediante auto de fecha 21 de febrero
de 2023, se corrigio el numeral primero del auto de fecha 27 de enero de 2021.

Por lo anteriormente expuesto, el despacho

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha 27 de enero de 2021, por las razones

esbozadas en la parte considerativa del presente proveido.

SEGUNDO: Se corrige el numeral primero en los puntos 1.1.3, 1.1.6, 1.1.8, 1.1.11,
1.1.14, 1.1.17, 1.1.20, 1.1.23, 1.1.26, 1.1.29, 1.1.32, 1.1.35, vy 1.1.37, en cuanto a
que los intereses moratorios deberan ser liquidados a la tasa de un y media veces
(1.5) el interés remuneratorio pactado, sin exceder la tasa maxima legal, sefialada

por la Superfinanciera de Colombia.

NOTIFIQUESE

PABLO MANUEL BULA NARVA
2 JUEZ

JUZGADO PRIMERQ PROMISCUO MUNICI?(
RICAURTE ~ CUNDINAMARCA /

ESTADO

El auto anterior se notificd a las partes por Estado
Ne. 022 fijado en un lugar plblico de la Secretaria de este
juzgado a l2s 8:00 a.m., de hoy 8/05/2024.

Mocerlin Stell Conrrado Rumie
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Ricaurte - Cundinamarca, siete (07) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso: Ejecutivo Minima Cuantia
Demandante: Condominio Caminos Del Pefion
Demandado: Edilberto Henoch Suarez Cortes
Radicado: 25612-40-89-001-2012-00207-00

De conformidad con el articulo 599 del Coédigo General del Proceso, el Juzgado
dispone:

Decretase el embargo y posterior secuestro del bien inmueble identificado con folio de
matricula inmobiliaria No. 307-37514, de propiedad de la demandada Edilberto
Henoch Suarez Cortes, identificada con c.c. No. 14.220.571. Oficiese a la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Girardot. -

Decrétese el embargo y secuestro del vehiculo de placas CAMIONETA, marca:
NISSAN, color: BLANCO, modelo: 2014, de Placa nro.: MUO117, servicio:
PARTICULAR, carroceria: DOBLE CABINA, linea: D22/NP300, cilindraje: 2488, tipo de
combustible: DIESEL, de propiedad del demandado EDILBERTO HENOCH SUAREZ
CORTES, identificado con c.c. No. 14.220.571. Oficiese al Departamento
Administrativo de Transito y Transporte Distrital de Cartagena de Indias D.T. Y C,
(DPTO. DE BOLIVAR), email: info@transitocartagena.qov.co.

Una vez se acredite el embargo de los bienes ordenados en los numerales anteriores
y de encontrarlo procedente, se resolvera sobre las demas medidas cautelares
solicitadas por la parte demandante, conforme a la cuantia del proceso y con apego a
lo normado en el inciso tercero del art. 599 ibidem, que a pie y puntilla indica: “Téngase
en cuenta que si en su momento las medidas cautelares aqui decretadas no prosperan
se podran ordenar unas nuevas, esto con el fin de garantizar el pago de la obligacion”.

PABLO MANUEL BULA NARVﬁE’ Z = 7

Z JUEZ

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
RICAURTE ~ CUNDINAMARCA

ESTADO

El auto anterior se notificd las partes por Estado
No.022 fijado en un lugar publico de la Secretaria de este

juzgado a las 8:00 a.m., de hoy 8/05/2024.

Mocerlin Stell Conrrado Rumie
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Ricaurte - Cundinamarca, siete (07) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso: Ejecutivo Minima Cuantia
Demandante: Condominio Caminos Del Pefién
Demandado: Edilberto Henoch Suarez Cortes
Radicado: 25612-40-89-001-2022-00207-00

Se procede a resolver la solicitud de nulidad propuesta por el sefior Edilberto Henoch
Suarez Cortes, conforme a lo establecido en el numeral 2 del art. 133 del C.G. del P.,

previos las siguientes,
CONSIDERACIONES

Ha previsto el legislador en la norma procesal Civil, en forma taxativa unas las causales
de nulidad, como mecanismo por medio del cual las actuaciones anémalas pueden
corregirse para asi adecuar el procedimiento. Igualmente previd en el paragrafo del
articulo 133 del ordenamiento citado, que las demas irregularidades del proceso se
tendran por subsanadas si no son impugnadas oportunamente por medio de los

recursos establecidos en el Codigo.

En el caso que nos ocupa, motivo 2l apoderado de la demandada Viviana Marcela
Montoya Cucuy, a solicitar se declare la nulidad de lo actuado desde la notificacion del
demandado o en lo que tiene que ver con su notificacidén y término para contestar la
presente demanda, y, en consecuencia, se tenga por notificado por conducta
concluyente desde el dia siguiente de la notificacion por estado que notifigue el auto
que asi lo declare y se disponga que cuenta con el término de diez (10) para contestar

la presente demanda.

Por consiguiente, corresponde a este despacho averiguar si efectivamente se
pretermitié e! tramite establecido en el Cédigo General del Proceso para notificar a la
parte demandada y, de esta forma, si la nulidad invocada por el apoderado de aquella,

debe prosperar.
El codigo general del proceso frente al incidente establecié:

Articulo 129. Proposicién, tramite y efecto de los incidentes. Quien promueva un

incidente debera expresar lo que pide, los hechos en que se funda y las pruebas que
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pretenda hacer valer. “Las partes solo podran promover incidentes en audiencia, salvo

cuando se haya proferido sentencia.

‘Las partes sdélo podran promover incidentes en audiencia, salvo cuando se haya

proferido sentencia.

Sobre la causal invocada por el incidentalista, el referido articulo 132 del C.G.P. dispone

lo siguiente:

()

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacién del auto admisorio
de la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las
demas personas, aunque sean indeterminadas, gue deban ser citadas
como partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera
de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al
Ministerio Publico o a cualquier ofra persona o entidad que de acuerdo

con la ley debid ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar
una providencia distinta del auto admisorio de la demenda o del
mandamiento de pago, el defecto se corregira practicando la notificacion
omitida, pero seré nula la actuacion posterior que dependa de dicha
providencia, salvo que se haya saneado en la forma establecida en este

cédigo.

Tiene su fundamento esta causal en el debido proceso, consagrado en el articulo 29
de nuestra Carta Magna, que tutela el derecho de defensa que se ve lesionado cuando

se adelanta el juicio a espaldas de quien no fue notificado de manera oportuna y eficaz.

Empero lo anterior, debe realizarse tal solicitud dentro de un espacio determinado que
se debe tener en cuenta para no ir en detrimento del principio de la seguridad juridica,
la preclusion y la cosa juzgada como lo consagra el articulo 134 del Codigo General del

Proceso asi
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«Articulo 134. Oportunidad y tramite. Las nulidades podran alegarse en
cualquiera de las instancias antes de que se dicte sentencia o con posteridad a

esta, si ocurrieren en alla. »

A su vez, y en relacion con lo anterior, para que salga avante cualquier solicitud de
nulidad, se debe cumplir con ciertos requisitos, los cuales se encuentran consagrados

en el articulo 135 ibiderm como son:

«Articulo 135. Requisitos para alegar la nulidad. La parte que alegue una
nulidad debera tener legitimacion para proponerla, expresar la causal invocada
y los hechos en que se fundamenta, y aportar o solicitar las pruebas que

pretendea hacer valer.

No podra alegar la nulidad quien haya dado lugar al hecho que la origina, ni
quien omitié alegarla como excepcién previa si tuvo oportunidad para hacerlo,
ni quien después de ocurrida la causal haya actuado en el proceso sin

proponerla.
(...)

Corresponde entonces realizar el andlisis pertinente al caso sub examine, para
establecer si efectivamente aparece acreditada la nulidad que se depreca por el
apoderado de la demandada, o en su defecto, se declara infundada la misma,
dependiendc entonces si esta tiene la calidad de afectado, y por supuesto, la
circunstanciz de no haber actuado en el proceso, después de ocurrido el hecho que la

genera sin proponerla.

Es sabido que la nulidad procesal se define como la sancién que ocasiona la ineficacia
del acto a consecuencia de errores en que se incurre en el proceso. Se trata de fallas
in procediendo o vicios de actividad cuando el juez o las partes, por accién u omision,
infringe las normas de procedimiento, en este caso, las contempladas en el Cédigo

General del Proceso a las cuales deben someterse inexcusablementsa.

Y se ha dicho en reiteradas oportunidades que dicho régimen desarrolla tres principios
basicos: los de especificidad, proteccion y convalidacion; en tratdndose de la primera,
en forma concreta asi lo precisa el articulo 133 del Cédigo General de! Proceso, al

enlistar las causeles que pueden ocasionar la nulidad de todo o parte del proceso.
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Para el caso en concreto el demandado Edilberto Henoch Suarez Cortes, ha invocado
la causal 2° contenida en el articulo 133 del Cddigo General del Proceso que sefiala
“Cuando el Juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive un

proceso legalmente concluido o pretermite integramente la respectiva instancia’.

Sobre la irregularidad deprecada de “revivir un proceso legalmente concluido”, ha dicho
la Corte Suprema de Justicia que esta se presenta: “...en aquellos casos en los que, a
pesar de que el proceso ya ha terminado, el funcionario prosigue la actuacion,
modificando o desconociendo las situaciones juridicas previamente definidas, motivo
por el cual es indispensable que el vicio se presente al interior del mismo proceso en el
que se alega. En tal virtud, no se configura la causal cuando la sentancia judicial pueda
afectar ofras decisiones tomadas en procesos diferentes, pues en esos casos los
mecanismos de proteccion de las garantias procesales se encuentran al interior mismo

del nuevo tramite”

Dice, ademas, “Asi las cosas, la causal de anulabilidad corisistente en haber revivido el
juez un proceso legalmente concluido, unicamente se configura cuendo la afrenta al
debido proceso en la modalidad de desconocimiento de la cosa juzgada tiene lugar al
interior del mismo tréamite, a causa de actuaciones efectuadas con posterioridad a su
finalizacion y con las cuales se desconocen las situaciones juridicas previamente

definidas por el fallador’

En el asunto de la referencia, el demandado manifiesta que se ha revivido el proceso,
al haberse tramitado el proceso ejecutivo de caminos del pefién en contra de Luisa
Fernanda Méndez La Rotta, con radicacion 2018-0048-00, el cual concluyé por
terminacion anormal del proceso por la figura de Desistimiento Tacito, lo cual considera
este despacho que dicha situacidn no puede ser catalogada como una irregularidad
procesal, puesto que la demandada en dicho proceso tenia la calidad de propietaria,
conforme a la certificacion expedida por el administrador, es por ello que este juzgado
en su oportunidad libré mandamiento de pago en contra de Luisa Fernanda Méndez La
Rotta, y mediante auto del 7 de marzo de 2022, resolvié dar por terminado el proceso
por desistimiento tacito, lo cual no puede confundirse, en razén a que el proceso de la
referencia que actualmente se esta tramitando es en contra de Edilberto Henoch Suarez

Cortes, hoy actualmente propietario del bien inmueble del cual la parte actora pretende
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el pago de las cuotas de administracion, es por ello que se libré orden de pago el 7 de

junio de 2022, en estos términos, este despacho no accedera a la solicitud nulidad.

Por lo anteriormente este despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la nulidad solicitada por el apoderado de la demandada Edilberto

Henoch Suarez Cortes, por las razones expuestas en la parte motiva de esta decision.

s

PABLO MANUEL BULA NARVAEZ

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO NICIPAL
RICAURTE —~ CUNDINAMARCA

EsTADO /

El auto anterior se notificd a las partes por Estado
No. 014 fijaco en un lugar plblico de la Secretaria de este
juzgaco a las 8:00 a.m., de hoy 20/03/2024.

Viocerlin Stell Conrrado Rumie
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Ricaurte - Cundinamarca, siete (07) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso: Ejecutivo Minima Cuantia
Demandante: Condominio Caminos Del Pefidn
Demandado: Edilberto Henoch Suarez Cortes
Radicado: 25612-40-89-001-2022-00207-00

La parte demandada, estese a lo resuelto en el auto de esta misma fecha, como quiera
que la solicitud de control de legalidad la fundamenta en el numeral 2 del art. 133 del
C.G. del P, por lo que este despacho en atencion a lo estipulado en el art. 129 ibidem,

dio el respectivo tramite.

NOTIFIQUESE

PABLO MANUEL BULA NARVAE
JUEZ

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
RICAURTE -~ CUNDINAMARCA
ESTADO

El auto anterior se notificd a las partes por Estado
No.022 fijado en un lugar publico de la Secretaria de este
juzgado a las 8:00 a.m., de hoy 8/05/2024.

Mocerlin Stell Conrrado Rumie
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL

) r{icaurte - Cundinamarca, siete (07) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso:
Demandante:
Demandado:
Radicado:

Ejecutivo Minima Cuantia
Condominio Caminos Del Pefion
Edilberto Henoch Suarez Cortes
25612-40-89-001-2022-00207-00

Por secretaria cérrase traslado de la liquidacion de credito presentada por la parte
actora vista a numeral 008 del C1., conforme a lo establecido en el art. 110 del C.G del

P.

CUMPLAS

~a

.~ 2

PABLO MANUEL BULA NARVAEZ

2 JUEZ
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL

Ricaurte - Cundinamarca, siete (07) de mayo de dos mil veinticuatro (2.024)

Proceso: Ejecutivo

Demandante: Banco De Bogota S.A.
Demandado: Yuli Magali Hernandez Estrella
Radicado: 25612-40-89-001-2023-00344-00

Encontrandose el proceso al Despacho, se advierte que el articulo 440 del Cédigo

General 0el Proceso, reza:

«Articulo 440. CUMPLIMIENTQ DE LA OBLIGACION, ORDEN DE
EJECUCION Y CONDENA_EN COSTAS. Cumplida la obligacion
dentro del término sefialado en el mandamiento ejecutivo, se
condenaréa en costas al ejecutado, quien, sin embargo, podra pedir
dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion del auto que las
imponga, que se le exonere de ellas si prueba que estuvo dispuesto
a pagar antes de ser demandado y que el acreedor no se alland a
recibirle. Esta peticion se tramitaré como incidente que no impediré la
entrega al demandante del valor del crédito.

Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez
ordenara, por medio de auto que no admite recurso, el remate y el
avaltio dz los bienes embargados y de los que posteriormente se
embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para el
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento
gfecutivo, practicar la liquidacién del crédito y condenar en costas al
ejecutadoy.

En virtud de la norma transcrita, y como quiera que en el presente se encuentran
cumplidos los requisitos antes sefialados, el Despacho proferirda el auto de

conformicad con la norma anteriormente trascrita, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

El BANCO DE BOGOTA S.A., por intermedio de apoderado judicial, instauré
demanda ejecutiva singular en contra YULI MAGALI HERNANDEZ ESTRELLA,
con el fin de obtener el pago de la obligacion contenida en el pagaré No. 654053117

(folios 9 a 16 cel expediente).

Por estar conforme a derecho la demanda y reunir las exigencias del Art. 82, 84 y

ss. del C. G. del P., y el documento aportado como base recaudo (pagaré) cumple
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con los requisitos de los articulos 621 y 709 de! Codigo de Comercio, este despacho
altenor de art. 422 del C.G. del P, profirid mandamiento de pago el 12 de septiembre

de 2023 (numeral 003 folios 1 a 3 del expediente)

La demandada Yuli Magali Hernandez Estrella, fue notificado conforme lo
establecido en el art. 8 de la ley 2213, y dentro del término legal no pagd las
obligaciones ni propuso excepciones de mérito, por lo cual estando acreditada las
obligaciones a su cargo habra de seguirse adelante con la ejecucién, conforme lo
consagra el inciso segundo del articulo 440 del C.G.P., de otro lado, de conformidad
con lo establecido en el articulo 366 numeral 3° ibidem, ajustado al Acuerdo
PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016 de C. S. de la Judicatura, Sala
Administrativa, articulo 5°, numeral 4°, se liquida como AGENCIAS EN DERECHO

la suma de $ 2.258.000

En mérito de lo expuesto, el JUZGADQ PROMISCUQ MUNICIPAL DE RICAURTE
— CUNDINAMARCA,
RESUELVE:

PRIMERQ: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION para el cumplimiento de las
obligaciones determinadas en el mandamiento de pago del 12 de septiembre de

2023 (numeral 003 folios 1 a 3 del expediente).

SEGUNDO: ORDENAR el remate y avalio de los bienes embargados y de los que
posteriormente se embarguen, si fuere del caso que sean de propiedad de la parte
demandada, para que con su producto se pague la obligacién a la parte ejecutante

(articulo 444 del Codigo General del Proceso).

TERCERQ: CONDENAR en costa a la parte ejecutada conforme el articulo 366

ibidem. Liquidense por secretaria

CUARTO: De conformidad con lo establecido en el articulo 366 numeral 3° del
Cédigo General del Proceso, ajustado al Acuerdo PSAA16-10554 del 5 de agosto
de 2016 de C.S. de la Judicatura, Sala Administrativa, articulo 5°, numeral 4°, se
liquida como AGENCIAS EN DERECHO la suma de $ 2.258.000
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QUINTO: De conformidad con estipulado en el articulo 446 del Codigo General del

Proceso, se requiere a las partes para que presenten la liquidacion de crédito.

NOTIFIQUESE

PABLO MANUEL BULA NARVAEZ

—  JUEZ

JUZGADO PRIMERO PRO%SCUO MUNICIPAL
RICAURTE —~ CUNDINAMARCA

ESTADO

El auto anterior se notifico a las partes por Estado  No. 022 fijado en un
lugar publico de la Secretaria de este juzgado a las 8:00 a.m., de hoy

8/05/2024.

Mocerlin Stell Conrrado Rumie
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL

Ricaurte - Cundinamarca, siete (07) de mayo de dos mil veinticuatro (2.024)

Proceso: Ejecutivo

Demandante: Banco De Bogota S.A.
Demandado: Yuli Magali Hernandez Estrella
Radicado: 25612-40-89-001-2023-00344-00

Las respuestas allegadas por las entidades financieras Banco Pichincha, Banco Av-
Villas, Banco Agrario, se agrega a los autos.

CUMPLASE

e

PABLO MANUEL BULA NARVAE

é JUEZ
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL

Ricaurte - Cundinamarca, siete (07) de mayo de dos mil veinticuatro (2.024)

Proceso:
Demandante:

Demandado:
Radicado:

Verbal ~-R.IL.A

Nieves Merchan De Rojas

Jorge Eliecer Rojas Merchan
José Israel Sanchez Navarro
25612-40-89-001-2023-00433-00

En cumplimiento a la providencia fechada 26 de febrero de 2024, la parte actora
allega péliza 1-53-101010583 de la compaiiia de SEGUROS DEL ESTAADO SA.,
la cual se ajusta a derecho y el despacho la calificara de suficiente y procedera con
el decreto de la medida cautelar conforme dispone el numeral 7 del articulo 384 del

CGP

Decrétese el embargo y retencion de las sumas de dinero depositadas en cuentas
de ahorros, cuentas corrientes, CDTS o que a cualquier otro titulo bancario o
financiero posea el demandado José Israel Sanchez Navarro, identificada con c.c.
No. 11.605.662, en los establecimientos bancarios: Davivienda, Banco De Bogota y

Bancolombia.

Se limita la medida anterior a la suma de $37.500.000 M/cte. Oficiese

NOTIFIQUESE

PABLO MANUEL BULA KARVAEZ

2 JUEZ

JUZGADO PRIMERO PR@MISCUO MUNICIPAL
RICAURTE ~ CUNDINAMARCA
ESTADO

El auto anterior se notifico a las partes por Estado
No. 022 fiado en un lugar publico de la Secretaria de
este juzgado a las 8:00 a.m., de hoy 8/05/2024.

Mocerlin Stell Conrrado Rumie
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Ricaurte - Cundinamarca, siete (7) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso: Ejecutivo Para la Efectividad De La Garantia Real
Demandante: Banco Davivienda S.A.

Demandado: Maria Alejandra Torres Méendez

Radicado: 25612-40-89-001-2023-00442-00

La constancia de inscripcién de la medida cautelar y anexos allegados por la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos, se agrega a los autos y pdéngase en
conocimiento de las partes.

Para la practica de la diligencia de secuestro del bien inmueble identificado con folio
de matricula 307-94599 se ordena comisionar a la Inspeccién Municipal de Policia
de Ricaurte- Cundinamarca, de conformidad con lo dispuesto en la Ley 2030 de julio
27 de 2020.-

Se informa a la Inspeccién Civil Municipal de Policia de Ricaurte - Cundinamarca,
que en el presente asunto se designé como secuestre a la FUNDACION
AYUDATE., a quien se le fijan honorarios por valor de $ 433.000.

Librese el despacho comisorio con los insertos necesarios.

~ NOTIFIQUESE- )

PABLOZM'ANUEL BULA NARVAEZ e
JUEZ

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
RICAURTE — CUNDINAMARCA

ESTADQ

El auto anterior se notifico
No. 022 fijado en un lugar publico de la Secretaria de este
juzgado a las 8:00 a.m., de hoy 8/05/2024.

las partes por Estado

Mocerlin Stell Conrrado Rumie
Secretaria

Paginal]|l



JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE RICAURTE
Ricaurte (Cund.), siete (7) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Despacho Comisorio: No 0853 de 2023 - Radicacién Interna: 2024-00034
Comitente: Juzgado Tercero Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de
Bogota

Proceso: Ejecutivo Singular 110013103029201700630-00

Demandante: Banco Pichincha S.A.

Demandado: Darwin Stirleri Solano Mendoza

Teniendo en cuenta la solicitud allegada por el apoderado de la entidad
demandante, se procede a sefialar fecha y hora para llevar a cabo la diligencia de
secuestro del inmueble con folio de matricula inmobiliaria No 307-84802 relacionado
en el comisorio proveniente del Juzgado Tercero Civil del Circuito de Ejecucion
de Sentencias de Bogoté, para las dos de la nueve (9:00 a.m.). del 10 de julio de
2024.

Se solicita_a la parte interesacda, se sirva_ allegar previamente certificado
actualizado _de libertad y tradicion del bien inmueble objeto de la medida,
donde conste el reqistro del embargo; expedido en la oficina correspondiente,
en_el dltimo mes de la fecha programada para llevar a cabo la presente
diligencia y los linderos del respectivo predio. Documentos sin los cuales no
se llevaria a cabo la misma.

Comuniquesele al secuestre designado.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

1///‘/
/:;//

24

PABLO MANUEL BULA NARVAEZ —  —
o JUEZ

JUZGADO PRIMERO P{Fyﬁ!SCUO MUNICIPAL
RICAURTE — CYUNDINAMARCA

ESTADO

El auto anterior se notificd a las partes por Estado
No. 022 fijado en un lugar pdblico de la Secretaria de
este juzgado a las 8:00 a.m., de hoy 8/05/2024,

Mocerlin Stell Conrrado Rumie
Secretaria
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE RICAURTE
Ricaurte (Cund.), siete (07) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Despacho Comisorio: No 30 de 2024 - Radicacion Interna: 2024-00081

Comitente: Juzgado 63 Civil Municipal de Bogota
Proceso: Ejecutivo Singular 110014003063202302373-00
Demandante: Banco Finandina S.A.

Demandado: Yury Andrea Acuia Ruiz

Teniendo en cuenta la solicitud allegada por el apoderado de la entidad
demandante, se procede a sefialar fecha y hora para llevar a cabo la diligencia de
secuestro de la cuota parte de los inmuebles con folios de matriculas inmobiliarias
Nos 307-106605 y 307-106252 relacionados en el comisorio proveniente del
Juzgado Sesenta y Tres Civil Municipal de Bogota, para las dos de la tarde (2:00
p.m.). del 10 de julio de 2024.

Se solicita_a la parte interesacda, se sirva allegar previamente certificado
actualizado_de _libertad y tradicion de los bienes inmuebles objeto de la
medida, donde conste el registro del embargo; expedido en la oficina
correspondiente, en el ultimo mes de la fecha programada para llevar a cabo
la_presente diligencia y sus respectivos linderos. Documentos sin los cuales
no se llevara a cabo la misma.

Se designa como secuestre a ALVARO CALDERON VILLEGAS, de la lista de
auxiliares de la justicia, comuniquesele su designacion por el medio mas expedito.
Senalese como honorarios la suma equivalente a 10 SMDLV.

Cumplido lo anterior devuélvanse las diligencias al Juzgado de origen.
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PABLO MANUEL BULA NARVAEZ

JUEZ
.

JUZGADQ PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
RICAURTE —~ CUNDINAVIARCA

ESTADO

El auto anterior se notificd a las partes por Estado
No. 022 fijado en un lugar publico de la Secretaria de
este juzgado a las 8:00 a.m., de hoy 8/05/2024,
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Secretaria
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE RICAURTE
Ricaurte (Cund.), siete (07) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Despacho Comisorio: No 010 - 2024 - Radicacién Interna: 2024-00103

Comitente: Juzgado Promiscuo de la Vega Cundinamarca
Proceso: Ejecutivo Singular 25402 40 89 001 2022 00113 00
Demandante: Condominio Ecoturistico Paraiso Resort.
Demandado: Gladys Merchan de Macchi

Teniendo en cuenta la solicitud allegada por el apoderado de la entidad
demandante, se procede a sefialar fecha y hora para llevar a cabo la diligencia de
secuestro del inmueble con folios de matricula inmobiliaria No 307-66039
relacionado en el comisorio proveniente del Juzgado Promiscuo Municipal de la
Vega - Cundinamarca, para las nueve de la mafana (9:00 a.m.). del 11 de julio de
2024.

Se solicita a la parte interesada, se sirva allegar previamente certificado
actualizado_de libertad y tradicion de los bienes inmuebles objeto de la
medida, donde conste el registro del embargo; expedido en la_oficina
correspondiente, en el Gltimo mes de la fecha programada para llevar a cabo
la_presente diligencia v sus respectivos linderos. Documentos sin los cuales
no se llevara a cabo la misma.

Se designa como secuestre a MARIO HECTOR MONROY RODRIGUEZ, de la lista
de auxiliares de la justicia, comuniquesele su designacién por el medio mas
expedito. Sefalese como honorarios la suma equivalente a 10 SMDLV.

Cumplido lo anterior devuélvanse las diligencias al Juzgado de origen.
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE RICAURTE
Ricaurte (Cund.), siete (07) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Despacho Comisorio: No 059 - Radicacion Interna: 2024-00122

Comitente: Juzgado Segundo Civil Municipal de Fusagasuga
Proceso: Sucesion 252904003002-2020-00388-00
Causante: Hernando Russi Daza

Teniendo en cuenta la solicitud allegada por el apoderado de la parte demandante,
se procede a sefalar fecha y hora para llevar a cabo la diligencia de secuestro del
inmueble con folio de matricula inmobiliaria No 307-25833 relacionado en el
comisorio proveniente del Juzgado Segundo Civil Municipal de Fusagasuga,
para las dos de la tarde (2:00 p.m.). del 11 de julio de 2024.

Se solicita a la parte interesacda, se sirva_allegar previamente certificado
actualizado_de libertad y tradicion del bien inmueble objeto de la medida,
donde conste el registro del embargo; expedido en la oficina correspondiente,
en el Gltimo mes de la fecha programada para llevar a cabo la presente
diligencia y sus respectivos linderos. Documentos sin los cuales no se llevara
a cabo la misma.

Se designa como secuestre a empresa CUSTODIA Y ADMINISTRACION LEGAL,
de la lista de auxiliares de la justicia, comuniquesele su designacion por el medio
mas expedito. Senalese como honorarios la suma equivalente a 10 SMDLV.

Cumplido lo anterior devuélvanse las diligencias al Juzgado de origen.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE RICAURTE
Ricaurte (Cund.), siete (07) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Despacho Comisorio: No DCOECM-0424JJR-254 - Radicacion Interna: 2024-
00143

Comitente: Juzgado Doce Civil Municipal de Ejecucién de
Sentencias de Bogota

Proceso: Ejecutivo 11001-40-03-017-2015-00932-00 Causante:

Demandante: Urbanizacién Hacienda de Ricaurte

Demandado: Luz Marina Alfonso

Teniendo en cuanta la solicitud allegada por e! apoderado de la parte demandante,
se procede a senalar fecha y hora para llevar a cabo la diligencia de secuestro del
inmueble con folio de matricula inmobiliaria No 307-37701 relacionado en el
comisorio proveniente del Juzgado Doce Civil Municipal de Ejecucion de
Sentencias de Bogota, para las nueve de la mafiana (9:00 a.m.). del 16 de julio de
2024.

Se solicita_a la parte interesada, se sirva_allegar previamente certificado
actualizado_de_libertad_y tradicion del bien inmueble objeto de la medida,
donde conste el reqistro del embarqo; expedido en la oficina correspondiente,
en_el ultimo mes de la fecha programada para llevar a cabo la presente
diligencia y sus respectivos linderos. Documentos sin los cuales no se llevara
a cabo la misma.

Se designa como secuestre a empresa ADMINISTRACIONES GYL JURIDICA SAS,
de la lista de auxiliares de la justicia, comuniguesele su designacion por el medio
mas expedito. Sefalese como honorarios la suma equivalente a 10 SMDLV.
Cumplido lo anterior devuélvanse las diligencias al Juzgado de origen.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
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