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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE RICAURTE

Ricaurte (Cund.), veintitrés (23) de enero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO HIPOTECARIO DE MENOR CUANTIA
DEMANDANTE: GONZALO MONTENEGRO SANCHEZ
DEMANDADO: CATHERINE GONZALEZ ROJAS

RADICACION:  2020-00274

Mediante auto de 7 de octubre de 2022 se sefial6 fecha para audiencia de que trata
el articulo 372 del Cédigo General del Proceso, asi mismo, se decretaron las
pruebas de la parte demandante y de la parte demandada.

‘Seguidamente, el 12 de octubre de 2022 el apoderado del sefior GONZALO
MONTENEGRO SANCHEZ, solicité adicion al mencionado auto, atendiendo que se
omitié decretar la prueba testimonial correspondiente al sefior JUAN FRANCISCO
POSADA HERRENO, asimismo, expuso que en caso de que este Despacho
considere improcedente la prueba, interpone el recurso de reposicion en subsidio el

de apelacion.

Teniendo en cuenta lo anterior, este Juzgado procede a realizar el respectivo control

de legalidad que nos corresponde a los Operadores Judiciales, segin lo dispone el
articulo 132 del Cadigo General del Proceso, que reza:

«ARTICULO 132. CONTROL DE LEGALIDAD. Agotada cada etapa del proceso el
juez debera realizar control de legalidad para corregir o sanear los vicios que configuren
nulidades u otras irregularidades del proceso, las cuales, salvo que se trate de hechos
nuevos, no se podran alegar en las etapas siguientes, sin perjuicio de lo previsto para
los recursos de revision y casacion»

I\

( al respecto, una vez realizada la verificacion juridico-procesal de todas y cada una

de las etapas surtidas en esta instancia, se advierte que, efectivamente dentro del
termino del traslado de las excepciones de mérito propuestas por la parte
emandada, el apoderado de la parte demandada descorri6 traslado de las mismas

solicité como prueba el testimonio del sefior JUAN FRANCISCO POSADA
HERRENO. |

Bobre el particular, el articulo 443 del Codigo General del Proceso, sefiala:

«Tramite de las excepciones. El tramite de excepciones se sujetara a las
siguientes reglas:
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1. De las excepciones de mérito propuestas por el ejecutado se correra traslado al
ejecutante por diez (10) dias, mediante auto, para que se pronuncie sobre ellas, y
adjunte o) pida las pruebas que pretende hacer valer.

2. Surtido el traslado de las excepciones el juez citard a la audiencia prevista en el
articulo 392, cuando se trate de procesos ejecutivos de minima cuantia, o para
audiencia inicial y, de ser necesario, para la de instruccién y juzgamiento, como lo
disponen los articulos 372 y 373, cuando se trate de procesos ejecutivos de menor
y mayor cuantia.

Cuando se advierta que la practica de pruebas es posible y conveniente en la
audiencia inicial, el juez de oficio o a peticién de parte, decretara las pruebas en el
auto que fija fecha y hora para ella, con el fin de agotar también el objeto de la
audiencia de instruccion y juzgamiento de que trata el articulo 373. En este evento,
en esa unica audiencia se proferird la sentencia, de conformidad con las reglas
previstas en el numeral 5 del referido articulo 373». (Resaltado fuera del texto).

En ese sentido, se advierte que por error involuntario a través de providencia el 7
de octubre de 2022 este Juzgado omitié el decreto de una prueba de la parte
demandante, la cual, fue solicitada dentro del término oportuno para pedir las
pruebas que pretende, conforme el numeral 1° del articulo 443 del Cédigo General
del Proceso. |

Por tal situacion este Juzgado omitira correr el traslado del recurso de reposicion en

subsidio el de apelacion, atendiendo que se adicionara la prueba solicita.

Finalmente, respecto a la solicitud del apoderado de la parte demandada, conforme
a que le sea impuesta al apoderado de la parte actora la sancién senalada en el
numeral 14 del articulo 78 del cdédigo General del Proceso, es menester resaltar
que, mediante la audiencia de 7 de octubre de 2022, se dispuso que no impondria
sancion pecuniaria, sino que lo conmino a que en |o sucesivo remitira los escritos a

la parte contraria.

Teniendo en cuenta que el que el proceso se encuentra en la oportunidad para

continuar con la audiencia inicial, El Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: SENALESE Ia hora de las 08:30 a.m. del dia 13 de febrero de 2023,
para llevarse a cabo la CONTINUACION DE LA AUDIENCIA INICIAL prevista en
el articulo 372 ibidem.

SEGUNDO: ADICIONESE al auto de 7 de octubre de 2022, el decreto de la
siguiente prueba solicitada por la parte demandante, de conformidad con el
paragrafo del articulo 372 e inciso 2 del articulo 443 ibidem:
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE RICAURTE

Ricaurte (Cund.), veintitrés (23) de enero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO HIPOTECARIO DE MENOR CUANTIA
DEMANDANTE: GONZALO MONTENEGRO SANCHEZ
DEMANDADO: CATHERINE GONZALEZ ROJAS

RADICACION:  2020-00274

Mediante auto de 7 de octubre de 2022 se sefiald fecha para audiencia de que trata
el articulo 372 del Cédigo General del Proceso, asi mismo, se decretaron las

pruebas de la parte demandante y de la parte demandada.

Seguidamente, el 12 de octubre de 2022 el apoderado del sefior GONZALO
MONTENEGRO SANCHEZ, solicité adicion al mencionado auto, atendiendo que se

[omitié decretar la prueba testimonial correspondiente al sefior JUAN FRANCISCO

POSADA HERRENO, asimismo, expuso que en caso de que este Despacho
considere improcedente la prueba, interpone el recurso de reposiciéon en subsidio el

de apelacién.

Teniendo en cuenta lo anterior, este Juzgado procede a realizar el respectivo control

|lde legalidad que nos corresponde a los Operadores Judiciales, segun lo dispone el

articulo 132 del Cédigo General del Proceso, que reza:

«ARTICULO 132. CONTROL DE LEGALIDAD. Agotada cada etapa del proceso el
juez debera realizar control de legalidad para corregir o0 sanear los vicios que configuren
nulidades u otras irregularidades del proceso, las cuales, salvo que se trate de hechos
nuevos, no se podran alegar en las etapas siguientes, sin perjuicio de lo previsto para
los recursos de revision y casacion»

Y al respecto, una vez realizada la verificacion juridico-procesal de todas y cada una
de las etapas surtidas en esta instancia, se advierte que, efectivamente dentro del
término del traslado de las excepciones de mérito propuestas por la parte
demandada, el apoderado de la parte demandada descorri6 traslado de las mismas
y solicitd como prueba el testimonio del sefior JUAN FRANCISCO POSADA
HERRENO.

Sobre el particular, el articulo 443 del Cédigo General del Proceso, sefala:

«Tramite de las excepciones. El tramite de excepciones se sujetard a las
siguientes reglas:
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1. De las excepciones de mérito propuestas por el ejecutado se correra traslado al

ejecutante por diez (10) dias, mediante auto, para que se pronuncie sobre ellas, y

adjunte (o] pida las pruebas que pretende hacer valer.

2. Surtido el traslado de las excepciones el juez citara a la audiencia prevista en el
articulo 392, cuando se trate de procesos ejecutivos de minima cuantia, o para
audiencia inicial y, de ser necesario, para la de instruccién y juzgamiento, como lo
disponen los articulos 372 y 373, cuando se trate de procesos ejecutivos de menor
y mayor cuantia.

Cuando se advierta que la practica de pruebas es posible y conveniente en la
audiencia inicial, el juez de oficio o a peticion de parte, decretara las pruebas en el
auto que fija fecha y hora para ella, con el fin de agotar también el objeto de la
audiencia de instruccién y juzgamiento de que trata el articulo 373. En este evento,
en esa unica audiencia se proferira la sentencia, de conformidad con las reglas
previstas en el numeral 5 del referido articulo 373». (Resaltado fuera del texto).

En ese sentido, se advierte que por error involuntario a través de providencia el 7

de octubre de 2022 este Juzgado omiti6 el decreto de una prueba de la parte
demandante, la cual, fue solicitada dentro del término oportuno para pedir las
pruebas que pretende, conforme el numeral 1° del articulo 443 del Cédigo General
del Proceso.

Por tal situacion este Juzgado omitira correr el traslado del recurso de reposicién en

subsidio el de apelacién, atendiendo que se adicionara la prueba solicita.

Finalmente, respecto a la solicitud del apoderado de la parte demandada, conforme
a que le sea impuesta al apoderado de la parte actora la sancion sefalada en el
numeral 14 del articulo 78 del cédigo General del Proceso, es menester resaltar
que, mediante la audiencia de 7 de octubre de 2022, se dispuso que no impondria
sancion pecuniaria, sino que lo conmino a que en lo sucesivo remitira los escritos a

la parte contraria.

Teniendo en cuenta que el que el proceso se encuentra en la oportunidad para
continuar con la audiencia inicial, El Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: SENALESE la hora de las 02:30 a.m. del dia 13 de febrero de 2023,
para llevarse a cabo la CONTINUACION DE LA AUDIENCIA INICIAL prevista en
el articulo 372 ibidem.

SEGUNDO: ADICIONESE al auto de 7 de octubre de 2022, el decreto de la
siguiente prueba solicitada por la parte demandante, de conformidad con el
paragrafo del articulo 372 e inciso 2 del articulo 443 ibidem:

Pagina2de3



-

1. TESTIMONIAL: Por cumplirse la exigencia del articulo 212 del Cédigo
General del Proceso, se decreta el testimonio JUAN FRANCISCO POSADA
HERRENO, para que en audiencia publica y bajo la gravedad del juramento,

rindan declaracion sobre lo que le consta acerca de los hechos de la demanda.

TERCERQ: ADVIERTASE a las partes y a sus apoderados que la inasistencia
injustificada a esta audiencia acarreara las sanciones procesales previstas en el

numeral 4 del articulo 372 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

’ &
PABLO MANUEL BULA NARVA /
JUE

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
RICAURTE — CUNDINAMARCA

ESTADO

El auto anterior se notificé a las partes por Estado No. 05
fijado en un lugar publico de la Secretaria de este juzgado

a las 8:00 a.m., de hoy 24/01/2023.

£

Diana Maritza Angel Mendoza
Secretaria
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