JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
DE GUATAQUI CUNDINAMARCA

Snlnaeae | jprmpalguataqui@cendoj.ramajudicial.gov.co

REF: DECLARATIVO VERBAL REIVINDICATORIO 2017 - 00062
DEMANDANTE . NOHORA GONGORA MEJIA y otros.
DEMANDADO . JOSE ALCIRIO RODRIGUEZ y otros.

Guataqui, Cund., Tres (3) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Revisadas las diligencias se hace necesario proferir las siguientes

determinaciones a fin de evitar eventuales irregularidades que afecten el debido
proceso.

1.- En la reforma de la demanda acapite de las pruebas, el apoderado de la parte
actora anuncio la presentacion de un dictamen pericial (folio 117). Por tanto de
conformidad a lo establecido en el art. 277 del C.G.P., se concede el término de
quince (15) dias para que lo presente.

2.- La apoderada de los demandados JOSE ALCIRIO URQUIJO RODRIGUEZ, en
la contestacién de la reforma a la demanda cuando se pronuncié sobre la objecién
al dictamen ( folio 186 C-1), anuncié que sera aportada una experticia que dé
cuenta de la situacién real del predio. Razoén por la cual se le concede un término
de quince (15) dias para presentarlo conforme lo sefiala el art.. 277 del C.G.P..

3.- En la contestacién a la reforma de la demanda, los sefiores JOSE ALCIRIO
URQUIJO, JOAQUIN RAMIREZ MARTINEZ, MIGUEL ALEJANDRO ALBADAN
CARDENAS, DAGOBERTO CASTRO, WALDIN RIVADENEIRA PINTO y YURIN
GUILERMO BELTRAN MENDOZA, a través de sus apoderados, presentaron
objeciones al juramento estimatorio argumentando de manera razonable la
inexactitud que se le atribuye. Por tanto, de conformidad a lo establecido en el art.
206 inciso 2 de la misma obra, se corre traslado a la parte actora por el término de
cinco (5) dias para los fines alli consagrados.

3. = En relacién con el poder otorgado por el sefior JOAQUIN RAMIREZ
MARTINEZ al doctor JESUS ALBERTO MADRIGAL ALZATE, y que a la fecha no
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se ha pronunciado la anterior apoderada en relacién con el paz y salvo, se
dispone tener al profesional del derecho como su apoderado judicial en los

términos y para los fines previstos en el memorial poder que antecede.

4.- Al revisar las contestaciones de la demanda presentadas por los sefiores
JOAQUIN RAMIREZ MARTINEZ, JOSE ALCIRIO URQUIJO RODRIGUEZ,
MIGUEL ALEJANDRO ALBADAN CARDENAS, DAGOBERTO CASTRO y
WALDY RIVADENEIRA a través de su apoderada judicial, presenté como
excepcion de mérito, entre otras, la prescripcién adquisitiva, lo que indica que se
debi6 dar aplicacion a lo previsto en el 375 paragrafo 1 del C.G.P. que sefala:

“PARAGRAFO 1°. Cuando la prescripcién adquisitiva se alegue por via de
excepcion, el demandado deberd dar cumplimiento a lo dispuesto en los
numerales 5, 6, y 7. Si el demandado no aporta con la contestaciéon de la
demanda el certificado del registrador o si pasados treinta (30) dias desde el
vencimiento del término de traslado de la demanda no se ha cumplido con lo
dispuesto en los numerales 6 y 7, el proceso seguira su curso, pero en la
sentencia no podré declararse la pertenencia.”

Sin embargo en el caso en concreto ha pasado mas de tres ( 3) afios y la
apoderada no cumplié con las cargas procesales enunciadas, no aportdé
certificado del registrador de instrumentos publicos, no hizo una relacién de los
titulares de derechos reales sobre el bien para proceder a su emplazamiento en
los términos legales, tampoco aportd dentro del término de los 30 dias siguientes,
la constancia de instalacion de la Valla con las caracteristicas previstas en el art.
375 - 7 del C.G.P., amén de que en el presente proceso presentd a la vez dentro
del término legalmente establecido, cinco demandas de reconvencién
correspondiente a procesos declarativos verbales de pertenencia adquisitiva de
dominio, una por cada cual de sus representados quienes a la vez estan
solicitando la prescripcién por via de excepcion.

Razén por la cual el proceso seguird su curso normal, pero en la sentencia no
podré declararse la pertenencia en caso de que resulte favorable las excepciones.

5.- En relacién con el demandado RODOLFO SERRANO MONROQY, se debe
indicar que el apoderado de la parte actora solicitdé su emplazamiento por
desconocer la direccién para efectos de notificacion, y realizado el mismo en los
términos del art. 108 del C.G.P., se design6 como curador al Doctor JOSE
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IGNACIO ESCOBAR VILLAMIZAR quien tomé posesion del cargo, se notifico del
proveido admisorio y contesté la demanda dentro del término legalmente
establecido.

Sin embargo con posterioridad el auxiliar de la justicia, pas6 un escrito donde
indica que su prohijado puede ser notificado en la casa 26 del conjunto residencial
la Alborada de Girardot. Razén por la cual el Despacho a fin de garantizar el
derecho de defensa del demandado, ordend notificarlo a dicha direccion, para tal
efecto se remitié el oficio correspondiente y la empresa de comunicacién certifico
que el citatorio fue recibido por un sefor Jhon .....( ilegible), sin que a la fecha se
tenga pleno conocimiento de que realmente el demandado resida en dicho lugary
se haya enterado debidamente de la citacion, mas aun cuando de notorio
conocimiento lo es, que en los conjuntos residenciales la correspondencia es

recibida por las personas encargadas de la porteria y vigilancia.

Por lo anterior, el curador designado y quien contesté la demanda en nombre del
demandado RODOLFO SERRANO, debe continuar con la representacion
encomendada.

NOTIFIQUESE,

El JUEZ,
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