REPURLICA DE COLOMBIA

| JUZGADO PROMISCUO MUNICIFAL DE GUATAQUIL, CUNDINAMARCA

Guataqui, veintisiete (27) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

RADICACION: N2 2018-00061

DEMANDANTE: JOSE ADARVE IZQUIERDO RAMIREZ
DEMANDADOS: JOAQUIN RAMIREZ MARTINEZ Y OTROS, E
INDETERMINADOS

. Seria del caso entrar a resolver la solicitud de acumulacion de procesos
elevada por el doctor HUMBERTO FIGUEROA GOMEZ y adoptar otras
determinaciones, de ne ser que se hace necesario realizar el control de

legalidad a que alude el articulo 132 del C.G.P, para corregir o sanear los

vicios que puedan configurar nulidades u otras irregularidades del

proceso.

CONSIDERACIONES

La nulidad procesal es una institucion que se encuentra fundamentada en
ol articulo 29 de la Constitucién Politica, con el objeto de garantizar el
. derecho al debido proceso y de defensa de quienes intervienen en el y es,
por regla general, desarrollada en la ley, la cual indica los vicios del
proceso que permiten su invocacion y declaracion judicial. Para la
declaracion de nulidades procesales opera el principio de taxatividad, es
decir que solamente tiene lugar por las causales establecidas en laley y en
consonancia con dicho principio, rigen los de legitimacién, oportunidad
para proponerias, pero primordialmente a la actuacién procesal el juez,
como director del proceso, realizara “el control de legalidad para corregir

o sanear los vicios que configuren nulidades i otras irregularidades”.

Ahora bien, el articulo 53 del C.G.P consagra la capacidad para ser parte y
la capacidad para comparecer. En cuanto a la primera senala que “Podran
ser parte en un proceso: 1. Las personas naturales y juridicas...”, es decir,
que todo individuo fisico o moral tiene aptitud legal para ostentar la

condicion de parte en el proceso, coincidiendo pues ¢l cancepto de




capacidad para ser parte con el de capacidad de goce como atributo de la
personalidad.

La capacidad del ser humano para adquirir derechos y contraer
obligaciones, es decir su capacidad juridica, atributo determinante para
que, en el mundo del derecho, puedan ser catalogados como “personas’,
se inicia con su nacimiento (art. 90 C.C.) y termina con su muerte, como lo
declara el articulo 9° de la Ley 57 de 1887, Sin embargo, como el
patrimonio de una persona difunta no desaparece con su muerte, sino que
se transmite 2 sus asignatarios, sus derechos y obligaciones transmisibles
también pasan a sus herederos, quienes representan la persona del
testador tal como lo estatuye el articulo 1155 del Cadigo Civil,

A su turno el articulo 68 del Coédigo General del Proceso dispone que
“fallecido un litigante o declarado ausente o en interdiccion, el proceso
continuard con el conyuge, el albacea con tenencia de hienes, los herederos

o ¢l correspondiente curador”

For su parte el articulo 87 del Estatuto General Procesal precisa que
“Cuando se pretenda demandai en proceso declarative o de ejecucion G los
herederos de una persona cuyo proceso se sucesion no se haya iniciado y
cuyos nombres se  ignoren, la __demanda___deberd _dirigirse

indeterminadamente contrd todos los que tengan dicnd calidad, y el auto

admisorio_ordenard emplazarlos en fa forma v pard los_fines previstos en

este Codico. Si se conoce a algung de ios herederos, la demanda se dirigira

contra estos v los indeterminados.”

En ese orden de ideas es el heredero, asignatario a titulo universal, quien
en el campo juridico pasa a ocupar el puesto © la posicion que, respecto a
sus derechos y obligaciones transmisibles tenfa el difunto. Por tanto es el
heredero quien estd legitimado para ejercer los derechos de que era
titular el causante vy de la misma manera, esta legitimado por pasiva para
responder por las obligaciones que dejé insolutas el de cujus. Como los
muertos no son personas, no pueden ser demandantes ni demandados,
pues carecen de capacidad para ser parte. Ocurrida la muerte se debe
proceder a demandar o citar, segun fuere caso, al conyuge, a los

herederos, al albacea con tenencia de hienes o al curador de la herencia

racente nara gue se apersone del proceso,
!




Si se inicia un proceso frente a una persona muerta, la nulidad de lo
actuado debe ser la sancion para ese proceder, pues el muerto, al carecer
ya de personalidad juridica no puede ser parte en el proceso, y aunque se
emplace y se le designe curador ad litem, la nulidad contagia toda la
actuacion, pues los muertos no pueden ser procesalmente emplazados y
en esa forma llamarlos al proceso por la carencia de una adecuada

i
i

notificacion de la demanda, ni muche menos ser representados
validamente por curador ad litem.

hY

Aunado que el articulo 133 del C.G.P estipula que en cualquier estado del
proceso, antes de dictarse sentencia, se podran alegar las nulidades, y de
tal forma, bhien sea de oficio o a peticion de parte, sanear los vicios

procesales que invaliden la actuacian.

Descendiendo al caso objeto de estudio, ¢l Despacho advierte que en el
caso de los agui demandados JUAN ANTONIO MARTINEZ C(RUZ,
SALOMON LOZANQ, JOSE ANTONIO GONZALEZ HINESTROZA, ALONSO
RAMIREZ MURILLO y FAUSTINO FIGUEROA BARRAGAN! quienes segun
el libelo demandatorio estian fallecidos, la demanda debid dirigirse de
manera concrata contra los herederos conocidos de los fallecidos, asi
como de los herederos indeterminados, en ese sentido la parte
demandante debid de manera expresa y concisa indicar {os nombres de
los herederos determinados o conocidos contra quienes debia dirigirse la
demanda, y no limitarse a solicitar el emplazamiento de los mismos de
manera general, como seria el caso de los indeterminados.

Se recalca en este caso no se integrd debidamente el contradictorio por
pasiva, debido a que la demanda debié dirigirse en contra de todos y cada
uno de los herederos determinados o conocidos por la parte actora como
representantes del de cujus, asi como de los indeterminados; por lo que el
juez esta en la obligacion de llamar al proceso a todos los herederos, por

cuanto no es posible litigar en contra de quien ya ha fallecido.?

P Folios 126/128 cdao N* 2 allegades por la Registraduria Nacional del Bstado Civil del Municipio de
Guataqui, Certificado de Defuncion det sehior SALOMON LOZANO (£1L127) Certificado de Defuncidn del
seior FAUSTINO FIGUEROA BARRAGAN (11.128) v oficio N* de fecha 3 de julio de 2019 doade la
Registradora Municipal de Guatagqui, ELINA CARRILLO LEGRO indicd que ¢ registro de defuncidn del
sefior ANTONIO GONZALEZ IINESTROZA se encuentra inscrito en la Regisiraduria Auxiliar de
Chapinero bajo el indicativo serin] 4708721 v con relacion al sefor JUAN ANTONIO MARTINEZ no se

halld ninguna inscripeion al respecto, por lo que soficitd informacion més concreta para iealizac una brisqueda

mis exhaustiva (11.124).
2 Providencia proferida en audiencia de fecha 23 de septiembre de 2018 dictada por ¢f Juzgado Segundo Civil
del Cireuito de Girardot al resolver recarso de alzada contra sentencia prolerida por este estrado judicial




Para el caso concreto también es menester que se dilucide sobre el tema
del precedente judicial, en ese sentido en reiteradas oportunidades, {a 11

Corte Constitucional ha ciufimdn el precedente judicial como

wjunto_de ellas, anteriores a_un £aso. de

er _,N.iit_.z.:a;. ,.[;‘!.':"J,{T:;'ﬁi{ll\:!;f_.,..,"';....._"

fe” ;'.S'u?:.r:‘ujx.'{f.:\‘ 10 .f,;r{p.u'.i.[;i:?.,\.‘j. Asimisi

definido comu el mecanismo jurisdiccional gue tiene su origen
principio stare decisis o estar a {o decidido, el cual consiste en In aplicacion
de criterios adoptados en decisiones anteriores 3 Casos que se presenten

X

en situaciones posteriores v con circunstancias similares.?

En Sentencia C-539 de 20 la Plena de la H. Corte Constitucionai

precisé que [a obligacion que tienen los jueces de acatar el precedente se

en los principios de legalidad, de igualdad, de seguridad juridica,
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de cosa wada, de buena fe, de confianza 5('-;;1&:'.1;;1‘. adernas  de

racionalidad y razonabilidad.

v Ja_obli; fallar los casos

El?__i_.‘ﬁ_gj[},.'_'«:__"'*'1:1i_‘:_~,_‘_i_'_£_!_4_i_-.§}! que se decidieron

atras causas similares en el pa:s;;ulo. Ese mandato desarrolia la ipualdad

ante la ley que deben profesar las autoridades publicas frente a las
personas. La aplicacion del precedente de manera uniforrae garantiza esa

faceta de la igualdad y I3 unificacidén de las distintas posturas e

interpretaciones en el sistema juridico.

Es asi que meadiante provideuncia enunciada en audiencia de fecha 25 de

septiembre de 2018, el Juzgado Segundo Civil del Circuite de Girardot al
resolver recurse de alzada contra sentencia proferida por este estrado
judicial calendada 14 de junio de 2018 dentro del proceso declarativo
verbal de pertenencia N° 2532440890012016 - 00070, ANULO Ia
sentencia  referida por no  haberse integrado debidamente el
contradictorio debido a que la demanda debid dirigirse en contra de
todos y cada uno de los herederos determinados o conocidos por la parte

calendada 14 de junio de 2018 dento del procese declarativo verbal de pertenencia N7 233244080001 2616
00070, a waves de la cual seoanulo fa sentencia de marmas por ne haberse l!)l&_—_'l .J.v- debidamente el
contradictorio.

3 81U 354417 de fecha 25 de mayo de 20017, MUF Dy bvan Humberto BEsceuceria Mayaolao.




demandante comoe representantes del de cujus, asi como de los
ix‘xdeterminadus; y comao el ;':-rim?ig')m de 1a ipualdad establece [a oblipacion
de fallar los casos sometidos a su competencia de la misma manera en

gue se decidieron otras ¢ fiml “m .::1 e mm:iu ‘es ol bligacion legal

u|
!

para este fallador que se adopte Lh n t u de este proceso el preces ‘.zile

judicial del superior funcional y jers ncmu'x de este operador.
C”? 22 %5
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Por Ig art <. considerado no queda otra alternativa distinta a la de

le'l(ndr la nulidad de la actuacién desde el auto admisorio de la
demanda, inclusive, por cuanto la demanda debid dirigirse de manera
concreta contra los herederos conocidos de los fallecidos, asi como de los
herederes indeterminados, pese a lo cual no se integrd debidamente el
contradictorio.

Imperando dejar sin efecto toda la actuacion desde el inicio de la misma,
por la causal contemplada en el articulo 133 numeral 8° del C.G.P, tal y
como se contemplara en precedencia.

#fin consecueritia, el Juzgado RESUELVE:
i ot

1-) 'E\,LARESE la mzhdad de- m(lf}%é‘tuadn—dewtm del presente
prmdan a paztn del aute admisorio de la demanda calendado 14 de

‘ septiembre de 2018,

2.-) LEVANTENSE las medidas cautelares que se_hubieren decretado.

(Oficiese.

Fjecutoriada la decision, ingrese el expediente al Despacho para decidir lo
que en derecho corresponda.

Notifiguese v Camplase,

Ut m w;;,Q\
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