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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
San Bernardo del Viento, siete (7) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Proceso verbal de pertenencia ley 1564 de 2012 (CGP)

Actor: José Daniel Negrete Genes C. C. No. 10.937.354

Demandados: Sixto Manuel Torres Palomo, Fernanda del Carmen Torres Palomo
Antonio Maria Torres Palomo, Maria Perfectina Palomo Viuda de Torres
Maria del Carmen, Nely del Carmen y Ruth Marlene Torres Hernandez,
Maria Cecilia Cote Montes, José Vicente Negrete Genes, Yucelis del C. y
Raul José Morales Torres, Diego M. Molina Cardona, Orlando Manuel
Quiflones Chima y personas indeterminadas.

Radicado: 23-675-40-89-001-2022-00287-00

ASUNTO A RESOLVER

Se entra a resolver sobre la procedencia de la concesion del recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la parte demandante en esta causa contra la sentencia de primera instancia proferida
en audiencia de fecha veinte (20) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

ANTECEDENTES.

1-. En audiencia celebrada el dia veinte (20) de octubre de dos mil veintitrés (2023), luego de la
culminacion de la totalidad de las etapas previas, esta célula judicial profirié6 sentencia de primera
instancia donde se decidié “PRIMERO: NEGAR las pretensiones de la demanda encaminadas a la
declaratoria de la prescripcion extraordinaria adquisitiva de dominio a favor del sefior José Daniel
Negrete Genes respecto del bien inmueble identificado con matricula inmobiliaria No. 146-16969 de
la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Lorica por las consideraciones expuestas en la
parte motiva de esta providencia”; SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas conforme lo
establece el articulo 365 numeral octavo del Codigo General del Proceso. TERCERO: ORDENAR la
cancelacién de la inscripcion de la demanda comunicada al registrador de instrumentos publicos de
Lorica. CUARTO: ORDENAR la cancelacion d ellos datos del presente proceso en los registros
nacionales de emplazados y de procesos de pertenencia; QUINTO COMUNICAR LA presente
decision a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos, a la ANT, IGAC y a la DIMAR para que
actuen y tomen notas en el marco de sus competencias...”.

2-. Inconforme con la sentencia, en esa misma vista publica, dentro de la oportunidad de ley, el
apoderado de la parte demandante presenté recurso de apelacién y ante el requerimiento hecho por
el juzgado procedi6 a hacer reparos sobre los cuales versaria la sustentacién del recurso en segunda
instancia; de igual manera, ante la pregunta del juez, el apoderado manifestd que dentro de los tres
dias siguientes adicionaria los reparos hechos en audiencia.

3-. Ante la situacién planteada, el operador judicial en audiencia defiri6é el pronunciamiento sobre la
concesion del recurso de apelacién interpuesto al vencimiento del término contemplado en el inciso
2° numeral 3° del articulo 322 del CGP.

4-Vencido el término anterior, no fue recabado escrito adicional a los reparos detallados en la
audiencia publica.

CONSIDERACIONES

En cuanto al recurso de apelacion y su procedencia, establece el articulo 321 del Cédigo General
del Proceso que:

“Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las que se dicten en equidad”.

De igual manera, en tratandose de sentencias, determina el articulo 322 de la misma obra en sus
numerales 1°y 3° inciso 2°, la oportunidad para ejercer tal acto procesal asi:

“El recurso de apelacion contra cualquier providencia que se emita en el curso de una audiencia o

“ ”

diligencia, debera interponerse en forma verbal inmediatamente después de pronunciada.... “...

Cuando se apele una sentencia, el apelante, al momento de interponer el recurso en la audiencia, si
hubiere sido proferida en ella, o dentro de los tres (3) dias siguientes a su finalizacién o a la
notificacion de la que hubiere sido dictada por fuera de audiencia, debera precisar, de manera breve,



los reparos concretos gue le hace a la decision, sobre los cuales versara la sustentacién gque
hara ante el superior.

Para la sustentacion del recurso sera suficiente que el recurrente exprese las razones de su
inconformidad con la providencia apelada.

Si el apelante de un auto no sustenta el recurso en debida forma y de manera oportuna, el juez de
primera instancia lo declararé desierto. La misma decisién adoptara cuando no se precisen los
reparos ala sentencia apelada, en la forma prevista en este numeral. El juez de segunda instancia
declarara desierto el recurso de apelacion contra una sentencia que no hubiere sido sustentado”.

Ahora bien, en cuanto al efecto en el que debe ser conferido el recurso de apelacion, el articulo 323
del CGP determina:

“Se otorgara en el efecto suspensivo la apelacion de las sentencias que versen sobre el estado civil
de las personas, las que hayan sido recurridas por ambas partes, las que nieguen la totalidad de
las pretensiones y las gue sean simplemente declarativas. Las apelaciones de las demas
sentencias se concederan en el efecto devolutivo, pero no podra hacerse entrega de dineros u otros
bienes, hasta tanto sea resuelta la apelacion’.

Revisada la actuacion surtida en audiencia publica donde se pueden evidenciar los reparos
concretos posteriores al momento de la interposicion del recurso, concluye el juzgado que, la parte
interesada cumplié en legal forma con dicho acto procesal pues, ademas de ser oportuno el recurso
(interpuesto en audiencia y en el momento conferido en ella para el ejercicio de tal acto), considera
la judicatura, se encuentran razonablemente determinados los puntos por los cuales difiere la
impugnante del fallo de primera instancia proferido por este operador judicial y que seran objeto de
sustentacion en la oportunidad de ley ante el superior; en consecuencia, habra de concederse el
recurso de apelacién oportunamente presentado y soportado, el cual atendiendo el texto normativo
del articulo 323 del CGP, al estar dentro de las aristas por las cuales debe ser concedida la apelacion
de sentencia en el efecto suspensivo, debe ser concedida en tal efecto.

En virtud de lo anterior, se

RESUELVE

Primero. Tener por presentado en forma oportuna el recurso de apelacién propuesto por la parte
actora en audiencia y razonadamente realizados los reparos concretos por parte de su apoderado
apelante por los cuales difiere de la sentencia proferida por el despacho el dia veinte (20) de octubre
de 2023.

Segundo. Conceder el recurso de apelaciéon por el apoderado de la parte demandante contra la
sentencia proferida por el despacho el dia veinte (20) de octubre de 2023, lo cual se hace en el efecto
suspensivo.

Tercero. Remitir la actuacidn, para que se surta y tramite el recurso de apelacién interpuesto, al
Juez Civil del Circuito de Lorica, Cérdoba, quedando copias de todo el proceso en el respectivo
estante de One Drive del despacho para los efectos legales pertinentes.
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