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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SAN MARTIN-CESAR
Correo Electronico J01prmpalsanmarti@Cendoj.Ramajudicial.Gov.Co

SAN MARTIN-CESAR, VEINTIUNO (21) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRES (2023).

ACCIONANTE MARCO FIDEL QUINTERO ROPERO Representante
legal de Veeduria Ciudadana Lideres para la
Transparencia
ACCIONADO ALCALDE MUNICIPAL DE SAN MARTIN CESAR
RADICADO 2077 004890012023 00376 00
DECISION DECLARA IMPROCEDENTE
ASUNTO:

Entra este Juzgado a proferir el fallo de tutela que en derecho corresponda dentro de la
presente accién impetrada por MARCO FIDEL QUINTERO ROPERO en contra de
ALCALDE MUNICIPAL DE SAN MARTIN CESAR por violacion del derecho fundamental
a la peticion y debido proceso.

HECHOS ACCIONANTE:

. El accionante indica que el dia 05 de octubre de 2023, presento derecho de
peticiéon ante la entidad accionada ALCALDE MUNICIPAL DE SAN MARTIN
CESAR, en el cual solicitdé que se le proporcionard una respuesta completa y
detallada las cuales incluian documentos como escrituras de compra de tierras,
certificados de tradicién, informacion sobre obras en ejecucién, levantamiento
de medidas cautelares, entre otros, relacionados con proyectos municipales en
San Martin-Cesar desde enero de 2020 hasta septiembre de 2023.

. En virtud de la peticién elevada el accionante narr6 que el 26 de octubre de
2023, la entidad accionada respondié a la solicitud, generando indignacion.

. El accionante sefiala que la respuesta de la accionada implicaba un cobro ilegal
por copias que formaban parte de su funcidon de vigilancia y control social,
alegando un total de 1917 folios y un costo excesivo de $1.150.200.000 pesos.

. De lo anterior, el accionante manifiesta que la documentacién requerida ya
estaba digitalizada y debia estar disponible en el SECOP por tratarse de
informacién publica de entidades estatales; asi mismo, alega la falta de
actualizacion sobre la documentacion por los abogados Brian Orlando Reina
Marquez y Yimi Hernan Sanchez Osorio,

. El dia 2 de noviembre de 2023, el accionante recibié una respuesta adjuntando
el acto administrativo solicitado via medio magnético.

PRETENSIONES
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Con base en los hechos relacionados y la Jurisprudencia Constitucional al respecto,
solicito del Sefior Juez Constitucional quien desatara la presente Accion Constitucional,
inicie el respetivo estudio e investigacion de los hechos mencionados y se proteja en el
término a partir de la ejecutoria de la Sentencia de Tutela lo siguiente:

1. Se TUTELEN  nuestros derechos fundamentales 1%
constitucionales al derecho de peticion y al debido
proceso.

2. Favor Ordenar al accionado, que nos entregue respuesta
completa, de fondo, integra, congruente, con lo solicitado
en la fecha del dia 05 de octubre de 2023, sin realizar
ningun pago de las copias como lo viene solicitando el
accionado ya que como se demuestra y se expuso es
temerario en base a todo lo anteriormente expuesto e
igualmente a lo existente en el Bloque de
Constitucionalidad y se debe recordar que las copias
son las siguientes:

1. Favor entregarnos copias de todas las escrifuras de compra de tierras
su administraciéon municipal haya realizado la compra tanto urbano como
rural, desde el 1 de enero de 2020, hasta septiembre 30 de 2023, con
su registros presupuestales, copias de los certificados de ftradicién y
libertad y copias de los avallos realizados.

2. Favor entregarnos copias si realizaron algun otro si de la obra en
gjecucion del colegio Sor Matilde Sastoque.

3. Favor entregarnos copias de la Contraria General de la Nacién o de Ila
Autoridad competente, que autorizo el reinicio de la obra de la concha
acustica, ya que esta obra se encuentra en demanda por parte de esta
Veeduria Ciudadana y asi mismo si existe algtn otro si para que le sean
asignados mas recursos, por favor entonces entregarnos igualmente
copias.

4. Favor entregarnos copias del levanfamiento de la medida caufelar de la
variante de la via a la costa, que estaban las obras paralizadas y que
ahora esta el contratista consorcio Rio Grande.

5. Favor entregarnos copias de la escritura con todos los anexos de la
venta que realizo el municipio de San Martin-Cesar, por el derecho de la
via a la costa, que estaban las obras paralizadas y que ahora esta el
contratista consorcio Rio Grande.

6. Favor entregarnos copias de la escrifura y los anexos que hizo el
municipio de San Martin-Cesar, de la permuta al docfor Juan Manuel
Quintero sobre el terreno donde esta actualmente la Ptar.

7. Favor entregarnos copias del permiso para el paso de la via, para la
ejecucion de las obras de alcantarillado que se van a realizar en el
corregimiento de Minas del municipio de San Martin-Cesar.

8. Favor entregarnos copias y anexos de la resolucién o permisos que se
entrego la autoridad competente para la realizacién de las obras del
malecdén en el casco urbano en el municipio de San Martin-Cesar.

9. Favor entregarnos copias de la enfrega de las obras del patinddromo, de
la cancha del barrio San Jorge y la zona recreativa o cancha del barrio
Las Américas del casco urbanc en el municipio de San Martin-Cesar.

10. Favor entregarnos copias de la entrega de las obras de los escenarios
deportivos de las zonas rurales de los corregimientos de Minas, Terraplen,
San José de las Américas y los Bagres en el municipio de San Martin-
Cesar.

3. Favor Ordenar las demas pretensiones que la sefora juez

Constitucional considere indispensables para el
restablecimiento de nuestros derechos Constitucionales y
fundamentales.

ACTUACION PROCESAL

Mediante auto de fecha, 06 de julio de 2023, se admiti6 la Accién de Tutela promovida
por MARCO FIDEL QUINTERO ROPERO Representante legal de Veeduria Ciudadana
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Lideres para la Transparencia en contra de ALCALDE MUNICIPAL DE SAN MARTIN
CESAR. Asi mismo se vincul6 al PRESIDENTE DE COLOMBIA, SECRETARIA DE LA
TRANSPARENCIA DE LA PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA Y CONSEJO MUNICIPAL DE
SAN MARTIN CESAR. En fundamento a los hechos y pretensiones del accionante se
pronuncid al respecto.

CONTESTACION
ALCALDE MUNICIPAL DE SAN MARTIN.

Se dio respuesta al derecho de peticidn, indicado la cancelacién de la totalidad de los
folios para la entrega de lo solicitado en cumplimiento de la legislacién nacional que asi
lo indica.

“Articulo 17. La expedicién de copias dard lugar al pago de las mismas cuando la cantidad solicitada lo
Jjustifique.

El pago se hard a la tesoreria de la entidad o en estampillas de timbre nacional que se anulardn, conforme
a la tarifa que adopte el funcionario encargado de autorizar la expedicién.

En ningtin caso el precio fijado podrd exceder al costo de la reproduccion’.
“LEY 1712 DE 2014

Articulo 3. En la interpretacion del derecho de acceso a la informacion se deberd adoptar un criterio de
razonabilidad y proporcionalidad, asi como aplicar los siguientes principios

Principio de transparencia. Principio conforme al cual toda la informacion en poder de los sujetos obligados
definidos en esta ley se presume ptublica, en consecuencia, de lo cual dichos sujetos estdn en el deber de
proporcionar y facilitar el acceso a la misma en los términos mds amplios posibles y a través de los medios
y procedimientos que al efecto establezca la ley, excluyendo solo aquello que esté sujeto a las excepciones
constitucionales y legales y bajo el cumplimiento de los requisitos establecidos en esta ley

Principio de buena fe. En virtud del cual todo sujeto obligado, al cumplir con las obligaciones derivadas del
derecho de acceso a la informacién publica, lo hard con motivacién honesta, leal y desprovista de cualquier
intencion dolosa o culposa

Principio de facilitacién. En virtud de este principio los sujetos obligados deberdn facilitar el ejercicio del
derecho de acceso a la informacién publica, excluyendo exigencias o requisitos que puedan obstruirlo o
impedirlo

Principio de no discriminacién. De acuerdo al cual los sujetos obligados deberdn entregar informacién a
todas las personas que lo soliciten, en igualdad de condiciones, sin hacer distinciones arbitrarias y sin exigir
expresion de causa o motivacién para la solicitud

Principio de gratuidad. Segtin este principio el acceso a la informacién piblica es gratuito” Y NO_Se

podra cobrar valores adicionales al costo de reproduccion de la informacion
(Subrayado fuera de texto)

Con todo, también se aprecia como tardiamente la entidad demandada resolvié lo
pedido e indicé al ciudadano gue la entrega de las copias requeridas estaba supeditada
al pago de su costo de reproduccion. Esta respuesta, si bien no fue realizada en tiempo,
responde a las condiciones expuestas en apartado anterior de esta sentencia, en la
medida en que sefiala el procedimiento necesario para el acceso a la documentacidon e
impone la obligacién al peticionario de asumir el valor de las copias, de conformidad
con lo previsto en el articulo 17 de la citad Ley 57. Por tanto, la carencia actual de objeto
de la accion impetrada, decidida por los jueces de instancia, encuentra asidero
suficiente (Subrayado fuera de texto)

sin embargo, se advierte que en ninglin caso se establece la gratuidad en la expedicién
de fotocopias simples, sin advertir que esta veeduria a realizada durante el cuatrienio
su ejercicio de vigilancia y siempre se ha dado respuestas a sus solicitudes, en el
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presente caso las mismas asciende a un monto bastante alto para ser expedidas de
manera gratuita.

PRESIDENCIA DE REPUBLICA

Indica que la tutela se torna improcedente por cuando no esta legitimado, asi mismo
frente al debido proceso ndtese que el extremo accionante no aclara como la
Presidencia de la Republica podria estar vulnerando el debido proceso, puesto que ni
siquiera se hizo alusién a que se hubiera iniciado un proceso, ante qué autoridad o qué
derecho de todas las manifestaciones que comprenden el debido proceso se ha visto
amenazado. Ciertamente para vulnerar este derecho debe existir, como es légico, un
procedimiento administrativo en cabeza de la Presidencia de la Republica con ocasién
de la situacion de hecho invocada, y en este caso, tal procedimiento no existe al interior
de la entidad y por sustraccién de materia no podria vulnerar tal derecho fundamental.
Por lo cual solicita respetuosamente que se DESVINCULE a la Presidencia de la
Republica cualquiera fuere el sentido de la sentencia, dado que la misma es
IMPROCEDENTE, en razdn de la falta de legitimacién en la causa por pasiva que existe
en el presente caso. De manera subsidiaria a la pretension anterior, ante la inexistencia
de una omisiéon de mi representada que pudiese generar alguna vulneracién a los
derechos fundamentales invocados por el accionante, se le solicita respetuosamente
que se NIEGUEN las pretensiones de la presente accion de tutela respecto de la
Presidencia de la Republica.

CONSIDERACIONES DEL JUZGADO:

l. COMPETENCIA

Este Despacho es competente para conocer la accién de conformidad con lo
establecido el Art. 86 de la C.N. y el articulo 37 del Decreto Ley 2591 de 1991.

Il LEGITIMACION EN LA CAUSA

Por activa El articulo 1 del Decreto 2591 de 1991 senala que “(...) toda persona tendrd
accion de tutela para reclamar ante los jueces, en todo momento y lugar, mediante un
procedimiento preferente y sumario, por si misma o por quien actie asu nombre, la
proteccion inmediata de sus derechos constitucionales fundamentales(...)".

por pasiva. Conforme lo dispone el articulo 5 del Decreto 2591 de 1991, el recursode
amparo “procede contra toda accién u omision de las autoridades”, si aquellas causan
la vulneracién o amenaza de algin derecho fundamental. La jurisprudencia
constitucional ha dispuesto que, en este punto, es necesario verificarsi las entidades
presuntamente trasgresoras de las prerrogativas de un individuo tienen la “aptitud
legal” para responder por aquella violacion, en caso de que la misma se compruebe en
el desarrollo del proceso.

[ll.  SUBSIDIARIEDAD E INMEDIATEZ -

111 Con el objetivo de respetar el precedente constitucional, promover una mayor eficiencia en la administracién de justicia y teniendo
en cuenta que la Corte Constitucional ya ha decantado un estandar para resumir de manera detallada las reglas jurisprudenciales sobre
la procedibilidad de la accién de tutela como mecanismo subsidiario ante la existencia de otro mecanismo judicial y el perjuicio
irremediable se tomarad como modelos de reiteracion los fijados por la Magistrada Sustanciadora en las sentencias T -704 de 2015, T-736
de 2015, T- 593 de 2015, T-185 de 2016 y en el Auto 132 de 2015

2 ver Sentencias T-081de 2021, M.P. JORGE ENRIQUE IBANEZ NAJAR; T- 678 de 2006 M.P. Clara Inés Vargas Hernandez; T-610 de 2011,
M.P. Mauricio Gonzalez Cuervo; T-899 de 2014, M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado, entre muchas otras.
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Subsidiariedad. Esta Corte, de modo reiterado, ha dispuesto que la accién de tutela
solo procede si quien acude a ella no cuenta con otro procedimiento judicial en el
ordenamiento juridico que permita la resolucion de sus pretensiones. Por supuesto,
esta regla tiene por objeto evitar que aquellos mecanismos sean sustituidos per se por
este medio célere e informal. En tal sentido, en caso de existirun medio judicial
principal, el actor tiene la carga de acudir a él toda vez que es necesario preservar las
competencias legales asignadas por el legislador a cada jurisdiccion, salvo que se
demuestre que el mismo no goza de idoneidad o eficacia,o que se evidencie un perjuicio
irremediable en cuya virtud sea necesario un amparo transitorio. 2

El principio de subsidiaridad se entiende superado cuando la persona afectada no
dispone de otro mecanismo de defensa judicial “porque ya agoté los que tenia o porque
los mismos no existen o cuando, a pesar de disponer de otro mecanismo de defensa
judicial, la accién de tutela es instaurada como mecanismo transitorio paraevitar un
perjuicio irremediable o cuando el medio judicial ordinario no resulta idéneopara la
proteccion de los derechos invocados por el accionante”.

Inmediatez respecto de la oportunidad para su presentacion, la corte constitucional ha
sido enfdtica en sefalar que debe ejercitarse dentro de un término razonable que
permita la proteccién inmediata del derecho fundamental presuntamente trasgredido
o amenazado, pues, de lo contrario, el amparo constitucional podria resultar inocuo y,
a su vez, desproporcionado frente a la finalidad que persigue, que no es otra que la
proteccién actual, inmediata y efectiva de los derechos fundamentales.

Sin embargo, en este asunto existe una circunstancia especifica que hace procedente
el amparo, tal situaciéon se materializa ante la permanencia en el tiempo de la
vulneracion, Por tanto, aunque transcurrio un tiempo prolongado desde la ocurrencia
del hecho lesivo, la accion de tutela es procedente, dado que la afectacion de derechos
fundamentales es actual. Por lo expuesto, se satisface el requisito de inmediatez.

V. PROBLEMA JURIDICO

En concordancia con los hechos que fundamentan la accién de tutela, corresponde al Despacho
responder el siguiente problema juridico: ;el ALCALDE MUNICIPAL DE SAN MARTIN CESAR,
vulneré el Derecho Fundamental de Peticion del seiior MARCO FIDEL QUINTERO ROPERO
Representante legal de Veeduria Ciudadana Lideres para la Transparencia al
presuntamente no haberle dado respuesta de fondo a su peticién de fecha 05 de octubre del
20237

V. REFERENTE NORMATIVO Y JURISPRUDENCIAL DE LA DECISION.

Sea primero indicar que la constituciéon Politica Colombiana consagré la accién de
tutela en el Art. 86 como un derecho que tiene toda persona para reclamar ante los
jueces, en todo momento y lugar, mediante un procedimiento preferente y sumario, por
si misma o por quien actiie a su nombre, la protecciéon inmediata de sus derechos
constitucionales fundamentales, cuando quiera que éstos resulten vulnerados o
amenazados por la accion o la omisién de cualquier autoridad publica, o de particulares
en su caso, proteccion que consistira en una orden para que aquel respecto de quien se
solicita la tutela, actie o se abstenga de hacerlo, fallo que serda de inmediato
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cumplimiento; pero esta accién solo es procedente cuando el afectado no disponga de
otro medio de defensa judicial, salvo que ella se utilice como mecanismo transitorio
para evitar un perjuicio irremediable.

Previo aresolver el problema juridico planteado esta judicatura analizara los siguientes
topicos:

DERECHO DE PETICION

El articulo 23 de la Constitucion Politica consagra el derecho que tienen todas las
personas a presentar peticiones respetuosas por motivos de interés general o
particular y a obtener pronta resolucién. En desarrollo del Texto Superior, fue expedida
la Ley 1755 de 2015 “ Por medio de la cual se regula el Derecho Fundamental de Peticion
Y se sustituye un titulo del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo”, una norma de caracter estatutario, que establece la regulacién integral
de este derecho fundamental.

En reiterada jurisprudencia la Corte Constitucional se ha referido al derecho de
peticién, precisando que su contenido esencial comprende: (i) la posibilidad efectiva
de elevar, en términos respetuosos, solicitudes ante las autoridades, sin que éstas se
nieguen a recibirlas o se abstengan de tramitarlas; (ii) la respuesta oportuna, esto es,
dentro de los términos establecidos en el ordenamiento juridico, con independencia de
que su sentido sea positivo o negativo; (iii) una respuesta de fondo o contestaciéon
material, lo que implica una obligacién de la autoridad a que entre en la materia propia
de la solicitud, segin el ambito de su competencia, desarrollando de manera completa
todos los asuntos planteados y excluyendo férmulas evasivas o elusivas.

Conforme la jurisprudencia de la Corte Constitucional, el ejercicio del derecho de
peticién en Colombia esta regido por las siguientes reglas y elementos de aplicacion:
“1) El de peticién es un derecho fundamental y resulta determinante para la efectividad
de los mecanismos de la democracia participativa. 2) Mediante el derecho de peticién se
garantizan otros derechos constitucionales, como los derechos de acceso a la informacion,
la libertad de expresidn y la participacién politica, 3) La respuesta debe satisfacer cuando
menos tres requisitos bdsicos: (i) debe ser oportuna, es decir, debe ser dada dentro de los
términos que establezca la ley; (ii) la respuesta debe resolver de fondo el asunto
solicitado. Ademads de ello, debe ser clara, precisa y congruente con lo solicitado; y (iii)
debe ser puesta en conocimiento del peticionario. 4) La respuesta no implica
necesariamente la aceptacion de lo solicitado, ni se concreta necesariamente en una
respuesta escrita. 5) El derecho de peticion fue inicialmente dispuesto para las
actuaciones ante las autoridades ptblicas, pero la Constitucion de 1991 lo extendié a las
organizaciones privadas y en general, a los particulares. 6) Durante la vigencia
del Decreto 01 de 1984 el término para resolver las peticiones formuladas fue el sefialado
por el articulo 6 del Cédigo Contencioso Administrativo, que sefialaba un término de
quince (15) dias para resolver, y en los casos en que no pudiere darse la respuesta en ese
lapso, entonces la autoridad ptublica debia explicar los motivos de la imposibilidad,
sefialando ademads el término en el que seria dada la contestacion. 7) La figura del silencio
administrativo no libera a la administracién de la obligacién de resolver oportunamente
la peticion, pues su objeto es distinto. En sentido concurrente, el silencio administrativo es
prueba de la violacién del derecho de peticion. 8) La falta de competencia de la entidad
ante quien se plantea el derecho de peticion no la exonera del deber de responder. 9) La
presentacién de una peticién hace surgir en la entidad, la obligacién de notificar la
respuesta al interesado”. Asi entonces, la efectividad y el respeto por el derecho de peticién
se encuentran subordinados a que la autoridad requerida, o el particular segiin se trate,
emitan una respuesta de fondo, clara, congruente, oportuna y con una notificacion eficaz.
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Frente a este tltimo requisito, el derecho de peticion sélo se satisface cuando la persona
que elevé la solicitud conoce la respuesta. En otras palabras, ante la presentacion de una
peticion, la entidad debe notificar la respuesta al interesado.

Ahora bien, la jurisprudencia constitucional ha establecido que el derecho de peticion
supone un resultado que se manifiesta en la obtencidn de la pronta resolucién de la
peticion. Sin embargo, se debe aclarar, que el derecho de peticiéon no implica una
prerrogativa en virtud de la cual, el agente que recibe la peticiéon se vea obligado a
definir favorablemente las pretensiones del solicitante, razén por la cual no se debe
entender conculcado este derecho cuando la autoridad responde oportunamente al
peticionario, aunque la respuesta sea negativa.

DERECHO DE ACCESO A DOCUMENTOS PUBLICOS-Respuesta debe ser de
fondo/DERECHO DE ACCESO A DOCUMENTOS PUBLICOS-Pago por expedicion de
copias.

En lo que tiene que ver con los requisitos de respuesta a la solicitud de acceso a los
documentos oficiales, la jurisprudencia constitucional plantea la extension de los
requisitos constitucionales del derecho fundamental de peticién al requerimiento para
el acceso a documentos. En este sentido, la respuesta de la autoridad publica debera
resolver de fondo lo pedido, indicar claramente el procedimiento para la obtencién de
la informacién, motivar suficientemente su decisiéon en caso de que, con base en las
excepciones previstas en la ley, se niegue el acceso a los documentos y otorgar
respuesta definitiva a la solicitud en el término previsto en la Ley 57 antes citada, so
pena de la aplicacion de los efectos alli sefialados. Del mismo modo, la Corte consider6
que esta extension involucraba el deber correlativo para el peticionario de ajustar su
solicitud a los requisitos establecidos en el articulo 5 del Cdédigo Contencioso
Administrativo, como exigencia razonable para el ejercicio del derecho de acceso. En la
medida en que senala el procedimiento necesario para el acceso a la documentacién e
impone la obligacion al peticionario de asumir el valor de las copias, de conformidad
con lo previsto en el articulo 17 de la citada Ley 57.

CASO CONCRETO

A través de la presente accion constitucional se pretende el amparo del derecho
fundamental de peticion el sefior MARCO FIDEL QUINTERO ROPERO Representante
legal de Veeduria Ciudadana Lideres para la Transparencia en contra del ALCALDE
MUNICIPAL DE SAN MARTIN CESAR por no responder las peticiones radicadas dentro
del término.

El accionado ALCALDE MUNICIPAL DE SAN MARTIN CESAR al contestar la acciéon de
tutela manifestd, que el derecho de peticion fue remitida respuesta a la accionada en
los correos proporcionados, sin embargo, este mismo manifiesta no haber remitido
copia de los documentos solicitados por esta debido al costo intrinseco a la expedicion
de los mismo.

Atendiendo dicha manifestacién y de conformidad con la Jurisprudencia citada en el
marco normativo de esta providencia, la carga de la prueba recae sobre el accionante,
quien debe acreditar la existencia de los dos extremos facticos necesarios para
configurar una violacion al derecho fundamental de peticion: de una parte, la solicitud
con fecha cierta de presentacién ante la autoridad o el particular al cual se dirige; y de
otra, el transcurso del tiempo sefialado en la ley sin que la respuesta se haya brindado.
En el presente caso, revisado el material probatorio que obra en el expediente, se
observa que la peticion fue atendida en debida forma a excepcidén de la expedicion de
los documentos que hoy soportan esta tutela
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En este sentido se observa que la accion de tutela se torna improcedente, como quiera
que no se evidencia afectacion a los derechos aqui invocados por la accionante, como
quiera que una vez revisado el expediente y las pruebas adosadas, la accionante radica
derecho de peticién y de acuerdo a la carga de la prueba este mismo fue resuelto
conforme a lo manifestado en la respuesta que la solicitud de copias es improcedente a
titulo de gratuidad debido a que la reproducciéon genera coste que la entidad y de
conformidad a la normativa que regula el derecho de peticién, esto en atencion al
articulo 29 de la ley 1755 del 2015 “En ningtin caso el precio de las copias podrd exceder el
valor de la reproduccién. Los costos de la expedicién de las copias correrdn por cuenta del
interesado en obtenerlas.” Es, por tanto, facultad y obligacién del accionante correr con el
coste de reproduccién de los documentos objeto de litis constitucional

De acuerdo con el precedente constitucional y el acervo probatorio obrante en el
expediente, resulta claro ha manifestado laimprocedencia de la accién de tutela cuando
no se acredita vulneraciéon o amenaza a derechos fundamentales.

Por lo expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de San Martin-Cesar, administrando
justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR IMPROCEDENTE la acciéon de tutela, por inexistencia de
vulneracion al derecho fundamental de peticion, interpuesta por MARCO FIDEL
QUINTERO ROPERO Representante legal de Veeduria Ciudadana Lideres para la
Transparencia en contra de ALCALDE MUNICIPAL DE SAN MARTIN CESAR en contra
del ALCALDE MUNICIPAL DE SAN MARTIN.

SEGUNDO: DESVINCULAR de la presente accién constitucional a PRESIDENTE DE
COLOMBIA, SECRETARIA DE LA TRANSPARENCIA DE LA PRESIDENCIA DE LA
REPUBLICA Y CONSEJO MUNICIPAL DE SAN MARTIN CESAR.

TERCERO: NOTIFICAR el presente proveido de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 16 del Decreto 2591 de 1991.

CUARTO: En el evento que no fuere impugnada la decision, REMITIR a la Honorable
Corte Constitucional, para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

g CATALINA PéﬁEDA ALVAé '
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