_ REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA JAGUA DE IBIRICO (CESAR
DO
En La Jagua de Ibirico, Ocho (08) de Octubre del Dos Mil Veintiuno (2021)
ASUNTO: TUTELA Né. 2021-00326

ACCIONANTE: DARWIN ARTURO AYALA RANGEL
ACCIONADO: BANCO A.GR"ARIO DE COLOMBIA

Se procede a dictar la sentenicia cﬁxe corresponda en este asunto de la referencia, estando en
término para ello, dentro de esta accion de tutela instaurada por el sefior DARWIN
ARTURO AYALA RANGEL contra BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, para que se
amparen los derechos violados como son el Minimo Vital, Dignidad Humana, Habeas Data
Financiero, Debido Proceso, Buen Nombre, Igualdad.

HECHOS QUE MOTIVAN LA ACCION
Manifiesta el accionante que, al consultar su historial crediticio en las centrales de riesgo
Datacredito y Cifin, le aparece un reporte negativo de cartera castigada, mismo que fue
suministrado por eI BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, indica el actor que en virtud al
reporte antes mencionado, radic6 el 3 de Septiembre, una peticién ante el hoy accionado, en
relacion a que el reporte en mencion se realizd sin haberle enviado la comunicacion previo
que ordenael art. 12 de la Ley.l 266 del 2008, obteniendo la respuesta el dia 14 de Septiembre
de 2021, en donde se le indica que eliminaron el reporte negativo, sin embargo declara el
accionante que la respuesta es eirada, toda vez que al verificar nuevamente su historial
crediticio genera el reporte n‘égati’%o hecho por el accionado.

En este mismo orden de ideas, exter,‘lorlza el demandante que, ‘el mismo dia que le emiten la
respuesta as u peticion, le envian a su correo electrénico la comunicacidn previa al reporte y
le dan 20 dias para que page la mora so pena de volver a general reporte negativo ante las
centrales de riesgo, empero expone €l actor que no es cierto que se haya eliminado el reporte
inicial, circunstancia que conside'ra'eé vulneradora de 16s dérechos fundamentales deprecados
a través de esta accion de tutela, por lo que solicita la eliminacidn de este reporte negativo,

de manera inmediata.

P};'TICION DE LA TUTELA

Que se ordene al BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, eliminar el reporte negativo que
este realizo en las centrales de.riesgo Datacredito, Cifiny Procredito.

* ** ACTUACION PROCESAL
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La accién por reunir los reqinsitos‘ de ley fue admitida mediante auto de fecha Veintisiete
(27) de Septiembre de Dos Mil Velntluno (2021), notificandose de esto al actor, a la
accionada y a las vinculadas y a lay personerla mun1c1pal




INFORME DLL BANCO AGRARIO DE COLOMBIA
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Conllo respuesta ala 'ac?qu tutel'ér la apoderada Jud1c1al de la entldad accwnada 1ndlco

| I AT i
Expone la accionada que, pese a que no fue ublcada la gula de entrega de la notificacién
pre?wa, ‘procedleron ala modlﬁcacmn de los campos de- callﬁcac1on Ky A, consisteintes en
los*dias de mora, el valor deda mora y, las cuotas de mora,a cero y el estado del cliente de
mora de 1240 dias NO REPORTADO en los cortes de marzo de 2018 hasta agosto de 2021,
de igual manera con51deran 1m¥)ortante seflalar que el accionante no ha realizado la
cancelacidn de sus obhgacmnes pogJ lo que presenta. mora por lo cual ellos como acreedores
no han perdido su derecho cred1t1c15 ‘en consecuenc1a consnderan que no es posible eliminar
el reporte negativo de las centrales ée informacién.  ©

B

PROBLEMAS JURIDICOS A RESOLVER.

Surgen del escrito de tutela, como dé las pruebas recau&adas, los siguientes interrogantes:
¢Si se vulner6 o no los derechos'a Ejue se refiére el 'éccioﬁiifite’ por ello no haberse cumplido
con los requlsltos que sefiala el.articulo 12 de la ley 1266 del 31 de diciembre de 20087 o
;determinar si la accionada, vulriéra el derecho fundamental al habeas data del accionante, al
abstenerse de retirar la informacion comercial negativa reportada por la entidad a las centrales
de riesgo del sistema financiero? . CLoa
N - [ : .
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO:
Este despacho es competente para x:onocer de la presente sohcltud de Tutela por la calidad
de la parte actora y la condicién: derla parte accionada,.en. desarrollo de los establecido en el
articulo 86 de la Constitucion Pohtlca y de conformidad.con lo sefialado en el decreto 2591
de 1991 en su articulo 37, en concordancia con lo normado en los Decretos 1382 de 2000 y
1983 de 2017 y el Decreto 333 de 2021, es competente este Despacho para resolver la
solicitud a que se refiere la presente ‘accion de tutela, y en'virtud de ello, cabe recordar que
la accion de tutela, es un mecanismo a través del cual es v1able reclamar ante los jueces, en
todo momento y lugar, mediante tn procedlmlento preferenc1al y sumario, la proteccion
inmediata de los derechos: fundamentales cuando quiera»que estos resulten vulnerados o
amenazados por la acciéon u om1s1on de cualquler autorldad publica o de los particulares.

Competencia.

1!

Dada su naturaleza sub51d1ar1a esta accion sélo procede ¢ cuando no existen otros medios de
defensa judicial para ampara:r‘ lps_derechos fundamentale§ invocados, o si no obstante su
concurrencia, €s necesario su ejercicio para evitar la ocurrencia de un perjuicio irremediable,
caso en el cual procederd como rﬁecamsmo transitorio -de proteccion.

La efectividad de este tramite radlca en la posibilidad de que el juez, si observa que en
realidad existe la vulneracién o amenaza alegada por quien solicita proteccién, imparta una
orden encaminada a la defensa actual y cierta del derecho en dlsputa

i "L . Lo
En ese sentido, es preciso que 105 j Jueces const1tuc1onales estudlen las particularidades propias
de cada caso concreto para determmar la idoneidad y eficacia del mecanismo judicial alterno,
mas alla de la simple existencia del “Mismo y sin olv1dar que con ello no puede suplantarse la
competencia del juez ordinario: ) - o "
‘o ‘:.1 . . ~ .‘(‘—5-.;‘ L.
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Los derechos fundamentales se determman no s6lo por la: mencxon expresa que de ellos haga
la Constitucién sino también por su 51gn1ﬁcac1on misma para la realizacion de los valores y
principios consagrados en ellg en intima relacién de simetria con otros derechos
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constitucionales. La efectividad de este trdmite radica en la posibilidad de que el juez, si
observa que en realidad. existela vulneracién o amenaza alegada por quien solicita
proteccidn, imparta una orden encammada ala defensa actual y cierta del derecho en disputa.

HABEAS DATA

Frente al tema del Habeas Data La Corte Constitucional en Sentencia T-167/15 al establecer
sobre la procedencia cuando se invoca este derecho, indicod; que ella Procede la accién de
tutela, en general, contra particulares cuando ' estos: (i) prestan  servicios
publicos; (ii) configuran, respectd’de un tercero, una relacién de subordinacion e indefension
y (iii) han recibido una solicitud en ejercicio del derécho de habeas data, entre otros.
El derecho fundamental al habeas data puede ser vulnerado o amenazado cuando quiera que
la informacion contenida en una central o banco de datos: i) es recogida de forma ilegal, es
decir, sin el consentimiento del titujar; ii) no es veraz, o iii) recae sobre aspectos intimos de
la vida del titular, no susceptibles de, ser conocidos piblicamente. Y en estos casos, el titular
dela 1nf01ma01on puede acudir a la accioén de tutela para SO]ICltal la proteccion de su derecho
fundamental. o
N TP A

Ahora bien, esa misma ‘sentencia v frente a la finalidad-de las centrales de riesgos como
administradoras de las bases de datos establecm lo siguiefite.
Segun el principio de ﬁnalidad, tales actividades deben obedecer a un fin
constitucionalmente legitimo definido de forma clara, suficiente y previa. Por lo cual, est4
prohibida, por un lado, la recopilaciéon de informacion personal sin que se establezca el
objetivo de su incorporacion a labase de datos” y por el.otro,“la recoleccién, procesamiento
y divulgacién de informacion pessonal para un propésito diférente al inicialmente previsto.

N NS | : S
Segun el principio de utilidad, la-gdministracién de informacién personal debe cumplir una
funcién determinada, acorde con.el ejercicio. legitimo. de la administracion de los datos
personales. Por lo cual queda prosctita la divulgacion de datos que, al carecer de funcién, no
obedezca a una utilidad clara y sufigientemente determinable. Por su parte, las centrales de
riesgo, en el marco del sistema ﬁnanclero son centros de acopio y almacenamiento de datos
relacionados con el comportamwnte\ﬁnanmero de los usuarios del sistema, no encontrandose
acorde con la utilidad y finalidad de sus funciones,. mclulr datos relacionados con los
derechos politicos de las personas, pues estos nada tienen que ver con os vinculos
comerciales de los usuarios ﬁnant:xeros

g s P
Ahora bien estas igualmente tiepen como funciones. laside: (i) el ejercicio de recoleccion,
tratamiento y circulacién de dates sea razonable y no lesione los derechos fundamentales de
los titulares de la informacion; (ii) de la incorporacion.de los nuevos datos que les sean
remitidos, en particular cuando de la inclusiéon de dichos datos se deriven situaciones
ventajosas para el titular; (iii) de retirar los datos una vez se cumplan los términos de
caducidad de los mismos;(iv) dtq‘ mantener separadas las bases de datos que se encuentren
bajo su cargo y de impedir cryces:| -de datos con otros bancos de informacion; (v) de garantizar
la integridad y seguridad de 5la mformamon almacenada; (vi) de verificar que la entidad que
le remite datos para divulgacign, guanta con ‘autorizacidn previa, expresa y escrita del titular
del dato para el efecto. y (vii) de 1nformar a este ultimo, que la informacion sera incluida en
su fichero. N _ 'S‘zi E e

NS ‘n(. L ) ’
Verificacion del requ|s1to de procedlbllldad de la acclon de tutela para demandar la
proteccién del derecho fundamental al habeas data. v

En su jurisprudencial, la’ Corte Cohstltucmnal ha’ prec1sado que la accién de tutela para
proteger el derecho fundamenta; de habeas data, exige que se haya agotado el requisito de

1 Ver Sentencias T-131 de 1998, #—857.@.3 1999, T-1322 de 2001, T-262 de 2002, T-467 de 2007, entre otras.
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- procedibilidad consistente en qua& el actor haya hecho solicitud previa a la entidad
correspondiente, para correglra, aclg“rar -rectificar-o- actuallzar el dato o la informacion que
tiene sobre €1, pues asi se desprende ‘del contenido del artlculo 42, numeral 6 del decreto 2591
de 1991, que regula la procedenma ée la’ accmn de tutela contra particulares:

l-:

“AR TICULO 42. PROCEDF NCI/l La accion de tutela procederd contra acciones u
omisiones de particulares. en los siguientes casos:;

()

“6. Cuando la entidad privada sea aquella contra quien se hubiere hecho la solicitud
en ejercicio del habeas data de conformidad con lo establecido en el articulo 15 de la
Constitucién.” (Enfasis-fuera del texto original).

@t !

.En el caso bajo examen se dbserva que el accionante presentd, peticiones ante
FUNDACION DE LA MUJER; para -que -dicha entidad- solucionara la situacién de su
reporte. Por esta razon, el juzgado encuentra-probado.el requisito de procedibilidad de la
presente accion de tutela, por tanto: zprocede a plantear y resolver el problema juridico que se
desprende del presente. caso.

&
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El debido proceso y el derec}ho de @efensa '

) .
El articulo 29 de La Carta Polmca dlspone que el deb1do proceso deba observarse en toda
clase de actuaciones judiciales y- *hdministrativas, es decir-que obliga no solamente a lo$
jueces sino también a los organismos y dependencias de la administracién publica.

El debido proceso administrativo consiste en que los actos y actuaciones de las autoridades
administrativas deben ajustarse no sélo al ordenamiento ]undlco legal sino a los preceptos
constitucionales. Se pretende garanuzar el correcto eJercw]o ‘de la administracion publica a
través de la expedicion de acfos ]admlmstratlvos que.no resulten arbitrarios Yy, por contera,
contrarios a los principios del Estado de derecho. Ello en virtud de que “toda autoridad tiene
sus competencias definidas d.je_nt(f,g del ordenamiento-juridico y debe ejercer sus funciones
con sujecion al principio: d¢ legalidad, a fin.de que'los derechos e intereses de los
administrados cuenten con la.garantia de defensa necesaria ante eventuales actuaciones
abusivas, realizadas por fuera de l@s mandatos consrltucwnales legales o reglamentarios
vigentes .

De la aplicacion del pr1n01p10 del deldO proceso se desprende que los administrados tienen
derecho a conocer las actuac1@nes dg la adm1n1strac1on a pedir y a controvertir las pruebas,
a ejercer con plenitud su derecho de Edefensa a 1mpugnar los actos administrativos y en fin a

_gozar de todas las garant1as estableérdas en su beneﬁcm 1_ a

. m;i .
Sobre el debido proceso a@mlmstratlvo la Corte se ha mamfestado en reiteradas
oportunidades® y ha ‘precisado que su cobertura se extiende a todo el ejercicio
que debe desarrollar la administracién publica en ld realizacion de sus objetivos
y fines estatales, lo.que r‘mpllca que cobija todas las mamfestacwnes en cuanto a
la formacién y ejecucion, de “los-actos, a'las petlclones que presenten los
particulares y a 10s pz‘ocesos que adelante la admmlstracmn con el fin de
garantizar la defensa de ‘]os 1udada:nos s

s :;4; R .
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2 Cfr. Corte Constﬂucnonal Sentencna T 1341 del 11 de d|C|embre de 2001 (M P. Alvaro Tafur Galvis).

3 Ver las sentencias T-442 del 3.de julio de. 1992 (M.P..Simo6n Rodriguez Rodriguez), T-020 del 10 de febrero
de 1998 (M.P. Jorge Arango Mejua) T-386 del 30 de julio de 1998; (M P. Carlos Gaviria Diaz), T-009 del 18 de
enero de 2000 (M P. Eduardo leuehtes Mbnoz) y T 1013 del 10 de dlcuembre de 1999 (M.P. Alfredo Beltran
Sierra). SRR A e Lo b




El debido proceso comprende un conjunfo de principids' tales como el de legalidad, el del
juez natural, el de favorabilidad en materia penal, el de presuncmn de inocencia y el derecho
de defensa, los cuales const1tuye1 verdaderos derechos fundamentalés®.

El derecho de defensa en matefla ‘administrativa se traduce en la facultad que tiene el
administrado para conocer la ar*tuacmn o proceso administrativo que se le adelante e
impugnar o contradecir las pmebas y las providencias que le sean adversas a sus intereses.
La administracién debe garantizar i ciudadano 1nteresado tal derecho y cualquier actuacion
que desconozca dicha garantia es céntrarla ala Constltucmn

En efecto, si el administrado no esta,de acuerdo con una decision de la administracién que le
afecte sus intereses tiene derecho a é‘vercer 10s recursos correspondlentes con el fin de obtener
que se revoque, aclare o modlﬁque

Ahora bien el leglslador a traves %c;iﬁxla ley 1266 de 2008 o ley de Habeas Data desarrollé el
derecho constitucional que tienen todas las personas a conocer, actualizar y rectificar las
informaciones que se hayan recégiao sobre ellas en bancos de datos, y los demds derechos,
libertades- y garantias constitucionales relacionadas con la recoleccién, tratamiento y
circulacion de datos personales a que se refiere el articulo 15-de la Constitucion Politica, asi
como el derecho a la informacién establecido en el articulo 20 de la misma norma superior,
particularmente en relacidn Ecd;} la informacion financiera y crediticia, comercial, de
servicios. 3
S EH

En esa misma ley en su artlcqlo 12 se establecwron los requ151tos especiales para las fuentes
de datos y en ellas se estahlecify que esa informacion negativa solo procedera previa
‘comunicacién al titular de la inforthacion, con el fin de que esta pueda demostrar o efectuar
el pago de la obligacion, asi como cn,ntrovertlr aspectos tales como el monto de la obligacion
o cuota y la fecha de ex1g1b111dad -Agrega ademas que ‘las fuentes de informacién podran
efectuar el reporte de la 1nformac1m transcurridos 20 dias calendario siguientes a la fecha
del envio de la comunicacion en® 1a Gltima direccioni“de domicilio del afectado que se
encuentre registrada en Ios aJrchlvos de la fuente de informacién. Articulo este que fue
declarado exequible mediante Sgg}ggma C-1011 del 2008.-,

Caso Concreto. Lo

. t) Lo
En el caso concreto, tenemos quZ la accion en comento tlene como finalidad, que se ordene
al BANCO AGRARIO DE COLOMBIA eliminar el reporte negativo que este realizo en las

centrales de riesgo Datacredlto Clﬁn y Procredlto

.Al

.

~ Sabido es que los Bancos de: éja%é‘»s son ehtés cteados para el desarrollo normal de la ley de
. habeas Data, pero. las fuentes de informacién tienen que cumplir con unos requisitos
establecidos en la ley mencnonada y que el cumphmlento de ellos es de observancia para
todos los actores a los que se; ;eﬁc‘,e ella.

Descendiendo al caso que se estudri1 tenemos que BANCO AGRARIO DE COLOMBIA,
no probé que hubiese notificado op'srtunamente asu presunto deudor de la mora, ya que no
aporta documento alguno que ‘hubiese enviado tal "comunicacién a la Wltima direccion
registrada por el accionante, conio umpOCO la certlﬁcacmn del correo que ya no habitaba en
esa direccion y por el contréario eT‘ accionate aporta respuesta a un derecho de peticion
presentado ante la accionada, del cual se evidencia de mariera clara que el reporte de primera
mora fue con fecha 14 de Septigtabfe de 2021, lo queevidenciaria que al momento que le
enviaron esa notificacién ya se encontraba reportado ante las centrales de riesgo, violandose .
un requisito que era necesario para que el deudor fuera reportado a los Bancos de Datos
después de los 20 dias a.que se yefiere la ley, en consecuencia este despacho deja en claro
que los requisitos que las leyes sefialan son para ser cumplidos por los entes estatales y los
particulares, mas cuando se trata de derechos constitucionales, como es el de la informacion

”

4 Ver al respecto la Sentencia T-572 de;’_§_26,de octubre de 1992 (M.P. Jaime Sanin Greiffenstein).
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y el buen nombre de las. personas lccs, cuales no pueden ser atropellados por el particular.
. CoaL A ‘- S 2
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Frente al tema de la comumcacmn gl deudor de su mora“' Este despacho trae a colacién lo
que la Corte Constltucmnal senaf\S ‘E’:fi la sentencia T+ 284 del 2008 cuando afirmé.
..Bajo estos presupuesios ‘el derecho fundamental al habeas data resulta

vulnerado cuando la 1nformac1on contenida’'en’el’ archlvo de datos sea recogida

de “manera ilegal, sin %I consentzmzento del tztular del dato (i), sea errénea (ii)

o0 recaiga sobre aspectos mtzmos de ' la vida de su tlrular no susceptibles de ser

conocidos publzcamente (Ig ) 3

Como ya se dijo, el art;culo 15 Superior dispone que el ejercicio de la actividad
de recoleccidn, tratan‘hentb y circulaciéon de- datos resulta limitado por las
garantias consagradas en laiCarta Politica. Entonces, con el fin de que aquellas
sean salvaguardadas, la Jur1sprudenc1a constitucional ha establecido restricciones
a la -administracién de la ififormacion personalt -con el fin de garantizar el
ejercicio de los derechos de lz':ls entidades admmlstradoras de los usuarios y de
los titulares. Por ello en la sentenc1a T- 729 de:2002 esta Corporacién considerd

lo siguiente: o ﬁ? e SAd,
1

O : "$'~

‘ i . ' i
“Para la Sala, reiterando; a I%urlsprudencm de la Corte, el proceso de
administracion de los datos personales se encuentra mformado por los
principios de libertad, necesidad, veracidad, mtegrtdad incorporacion,
Sfinalidad, utlhdad arcula;czon restrmgtda, caduczdad ¢ individualidad”, °

,\i

4.'

De conformidad con Vla c1tada sentencia, el pr1n01p10 de libertad consiste en que

“los datos personales solo pueden ser registrados y divulgados con el
consentimiento’ libre, prevzo y expreso del titular, de tal forma que se encuentra
prohibida la obtenczon y c?zvulgaczon de los mzsmos de manera ilicita® (ya sea
sin la previa autorzzaczon de{ tztular oen ausencza de mandato legal o judicial)”.

Entonces, la Corte ha estaBleﬁldo que las personas ‘antes de ser reportadas tienen
el derecho y las entldades ef‘deber de s011c1tar la autorlzacmn del titular del
dato.. &

/
: ﬁ‘ . : T Yy
it 5 it A
AIt

; b‘:

En efecto, el derecho al habeas dala resulta afectado cuando los administradores de la
informacion recogen y dlvulgan habitos de pago sin ql consentlmlento de su titular o cuando

A0

aun existiendo la autorlzacmn pax‘a*r—-l reporte se megan a 1a actuahzacmn y rectificacion del
dato, teniendo derecho a ello las personas afectadas I

g :
En relacién con estos temas éh la Sentencia "T-592 de 2003, la Corte expresé que el -
consentimiento del titular de la 1nformac1on sobre el registro de sus datos econémicos en los
procesos informaéticos, debe estar aunado a la necesidad de que aquel cuente con

oportunidades reales para ejerce,., sus facultades de rectlﬁcacmn y actualizacién durante las

ﬁx

5 Sentencia T-176/95. :{ .'ﬂi} . A

& Ver entre otras, las sentencias I- 486/0’;’ C- 692/03 T- 049/04 yI- 718/05

7 Ver Sentencias SU-082 de 1995, T 097 de 1995, T-552 de 1997 T-527 de 2000 y T-578 de 2001.

8 La Sentencia SU-082 de 1995, afirmd: ’Uos datos consegwdos por ejemplo, por medios ilicitos no pueden
hacer parte de los bancos de datos y tampoco pueden circular. ObServese la referencia especial que la norma
hace a la libertad, no sélo econom/ca sino én todos los ordenes Por esto, con razdn se ha dicho que la libertad,
referida no sélo al aspecto’ econom/co hae‘e parte del nicleo esenc:a/ del habeas data." En el mismo sentido
en la Sentencia T-176 de 1995, cons:dero éomo una de las h/poteS/s de la vulneracion del derecho al habeas

data la recoleccion de la mformac:on "de- manera /Iegal sin el consentlm/ento del titular de dato”.
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diversas etapas de dicho proceso ya que resultan esenc1ales para salvaguardar su derecho a
la autodeterminacion mformatlca

Como puede observarse la C(_)rte Constitucional atin antes de la entrada en vigencia de la ley
1266 del 2008, ya venia desarrollando el tema de la comunicacién y autorizacién para el
reporte, si bien es cierto que el accionante autorizo el reporte de datos, también es cierto que
no existen prueba que dicha empreé’é comercial hubiese‘cumplido con comunicarle al deudor
la existencia de una mora y que esté a su vez pudiera pedir aclaracion rectificacion o ponerse
al dia, en fin no se cumplié con el artlculo 12 de dicha ley estatutaria. Desde este punto de
vista resulta procedente la acclon de tutela y asi se dlspondra en la parte resolutiva.

Recapitulando tenemos, que hay que responder aﬁrmatlvamente los dos interrogantes
primeros en el sentido de que las acc1onadas si vulneraron los derechos invocados por el
accionante y en cuento al tercero no se concederd debido a que Data Crédito si dio
contestacion al derecho de peticion invocado por el accionante.

En razén y mérito de lo expues{‘b, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL de Jagua de
Ibirico (Cesar), administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley,

T

« i  RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDERi}a t‘utela del derecho fundamental al habeas data y demas
derechos invocados por el sefior BARWIN ARTURO AYALA RANGEL, por las razones
y en los términos de esta Sentencw’f‘ A
M

SEGUNDO: ORDENAR a la: central de 1nforma01on DATACREDITO, CIFIN -
TRANSUNION y BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, que dentro de las cuarenta y
ocho (48) horas siguientes a la notificacion de esta ‘Sentencia, retiren de sus bases de datos
cualquier tipo de informacion negativa producto del reporte derivado de la relacién crediticia
entre el sefior DARWIN ARTURO’AYALA RANGEL por los hechos que dieron origen

28 ad
a la presente accién de tutela A

TERCERO: Notifiquese este fallo a los interesados en la forma prevista en el los articulos
16, 30 y 32 del Decreto 2591 de 1991 y el artlculo 5° del Decreto 306 de 1992.

CUARTO: Enviese a la Corte Constitucional - para su eventual revision, si no fuere

impugnada. .

COPIESE, NOTIFIQUESE'Y CUMPLASE




