Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Manizales, Caldas
Juzgado Promiscuo Municipal de Victoria, Caldas
Cddigo No.17-867-40-89-001

Auto No. C-038
Victoria, Caldas, veinticuatro (24) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

|. IDENTIFICACION DEL PROCESO:

Proceso: DECLARATIVO — Verbal Sumario

Asunto: Aumento de cuota alimentaria y regulacion de visitas
(menor de edad)

Radicado No.: 2022-00008-00

Demandante: WENDY PAOLA CASTRILLON OVALLE

Demandado: DIEGO ALEXANDER GUARNIZO LOZANO

II. Dentro del presente proceso el Despacho para resolver considera:

Se radico en el correo institucional de este Despacho Judicial, memorial por parte
del demandado DIEGO ALEXANDER GUARNIZO LOZANO, a través del cual
solicita sea enviada la providencia donde se fijaron las visitas correspondientes de
la menor TGC, puesto que revisados los estados electronicos no obra sentencia
alguna.

Informd, ademas, lo siguiente: “...la sefiora WENDY no me permite comunicacion
con mi hija de ninguna indole, el dia 22 de diciembre me toc6 acudir a autoridad de
policia y dejar el precedente que la sefiora no est4 cumplimiento con la regulacion
de visitas, segun ella usted sefiora juez es quien le ha dicho como actuar, usted ha
sido la jefe inmediata de ella por mas de un afio y ella(sic) usted conoce de trato y
amistad, siendo ella contratista y cumple sus funciones de servicios generales en
su despacho, dice y menciona cada vez que tiene la oportunidad que usted le dijo
gue no habian fechas de visitas y que ella era quien disponia cuando yo podia ver
a mi hija o no, derivando asi dentro de este proceso un conflicto de intereses.(...)"

Adicionalmente, alega el extremo pasivo que no se han enviado las notificaciones
en debida forma de conformidad con el articulo 291 del CGP, numeral 3, puesto que
se conoce su correo electrénico, siendo la demandante quien le informa de cada
actuacion.

Po otro lado, depreca que todas las copias de los pagos se reciban de forma fisica,
puesto que en providencia anterior se manifesté que no son legibles, aspecto que
se presenta al momento de tratar de escanear los respectivos soportes.

Sefala, ademas, que en la actualidad se encuentra desempleado de manera formal
Y que Sus recursos son precarios y por ese motivo no ha podido consignar la prima
impuesta por valor de $510.000, asi como la cuota del mes de enero de 2004.

Finalmente, solicitd se respete su derecho defensa y debido proceso y el derecho
de su hija menor a compartir con su progenitor.

Vista la solicitud que antecede, antes de resolver, se procede a realizar las
siguientes aclaraciones frente a la misma.

1. - Como primera medida, debe pronunciarse esta Juzgadora sobre las
acusaciones elevadas por la parte demandada en el sentido de mencionar que se
ha dado asesoria a la demandante, dada su calidad de contratista encargada de los
servicios generales del Despacho y por amistad.
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Sobre el particular debe decirse, como se expresoé por el demandado, que la sefiora
WENDY PAOLA CASTRILLON OVALLE tiene la calidad de contratista por
prestacion de servicios, adscrita a la empresa contratada directamente por parte de
la Direccion Seccional de Administracion Judicial, para la realizacion de los servicios
generales de aseo que exige la sede judicial de Victoria, Caldas, siendo la empresa
contratada la jefe inmediata de la sefiora CASTRILLON, sin que exista vinculo de
tal naturaleza por parte de la suscrita Juez.

Igualmente, se debe advertir que esta Operadora Judicial en ningin momento ha
dado asesoria de ningun tipo a la demandante, que vaya mas alla de la entrega del
expediente cuando es solicitado, asi como de las aclaraciones frente los alcances
del Acta de Conciliacion aprobada por este Despacho Judicial; igualmente, se debe
resaltar que todas las actuaciones se han publicado a través de notificacion de
Estado, en el micrositio establecido para tal efecto y a través de los aplicativos de
Justicia Siglo XXI WEB, a las cuales ha accedido el extremo demandado, como bien
lo ha puesto de presente en memoriales pretéritos asi como en el escrito que se
estudia.

Frente al particular, de cara a las acusaciones presentadas por el memorialista, es
necesario traer a cuento los articulos 140 y 141 del CGP, que sefialan las causales
expresas de impedimento y recusacion, casos en los cuales el Juzgador se debe
apartar del conocimiento del asunto, pues puede verse afectada en su ecuanimidad.

Al respecto sefiala el numeral 9 del articulo 141 del CGP como causal de recusacion
“Existir enemistad grave o amistad intima entre el juez y alguna de las partes, su
representante o apoderado”.

Pues bien, es necesario resaltar que no existe amistad intima entre la suscrita Juez
y la parte demandante, solo existe una relacion profesional dada su calidad de
contratista de los servicios de aseo para la sede judicial del municipio de Victoria,
Caldas, y, se reitera, de ningun modo esta Judicial ostenta la calidad de jefe
inmediata de la misma, por lo que la causal sefialada en el anterior numeral no se
configura, por lo que la suscrita no se puede apartar del conocimiento del asunto;
igualmente, se debe sefalar que el presente proceso tuvo su génesis el 03 de
febrero de 2022, sin que en la oportunidad procesal respectiva se hiciera la
acotacion a que hoy tiene lugar el demandado, siendo extrafio que a estas alturas
del decurso procesal se eleven tales apreciaciones.

Se debe resaltar que la demandante, no ostenta el cargo de empleada del
Despacho, como tampoco de servidora judicial, que se encuentre a cargo de la
suscrita. Igualmente, para mayor ilustracion, se debe dejar claro que en los eventos
en que los empleados tienen intereses dentro de un proceso, la norma expresa que
los mismos deben ser excluidos del conocimiento del asunto, aspecto que no
sucede en el subjudice (articulo 146 del CGP) y que tampoco genera causal de
impedimento o recusacion alguna.

Sobre el particular, es necesario traer a cuento la providencia No. AP4296-2017, del
5 de julio de 2017, de la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal,
Magistrado Ponente Eugenio Fernandez Carlier, donde se decidi6 sobre la
declaratoria de impedimento presentada por amistad intima, donde se realizaron
precisiones frente sobre el tema:

“3.2 Ahora, en el sub judice, la Corte estima que las razones aducidas por el doctor ORLANDO
DE JESUS PEREZ BEDOYA no permiten entrever un vinculo de amistad tan profundo con el
defensor de los acusados que sea suficiente para nublar las capacidades de ecuanimidad que
debe tener como funcionario judicial, pues en sus argumentaciones describi6 de manera
genérica el trato cordial que gobierna su relacion, derivada del contacto habitualmente que surge
entre colegas y servidores de la rama judicial.
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Asi, mas alla de indicar la existencia de un acercamiento afable producto del compartir la misma
profesién y como consecuencia de ello, intercambiar ideas académicas, no sefialé circunstancias
caracteristicas de una amistad que trascienda el ambito netamente laboral como lo seria, entre
otras, el tener sentimientos profundos de solidaridad, de intereses y comunidad con sus circulos
familiares y demas aspectos que desborden el mero trato de amabilidad y respeto entre
profesionales del derecho.

Y aunque el Magistrado ORLANDO DE JESUS PEREZ BEDOYA sostuvo que ha compartido
con el apoderado de ORLANDO FLOREZ ALZATE y JAZMIN ORTIZ HOYOS en el ambito
familiar, lo cierto es que dicha afirmacion genérica y abstracta no es suficiente para determinar
ese altisimo sentimiento de estima y simpatia capaz de obnubilar la imparcialidad del juzgador,
pues no precisé en qué escenarios, bajo qué condiciones, si han sido varias o una sola las
oportunidades en las que han coincidido con sus entornos familiares, y cémo esa puntual
situacion ha generado entre ellos un estrecho vinculo de amistad.

Es decir, no se cumplié con la carga argumentativa suficiente para demostrar la real existencia
de una amistad intima que comprometa los criterios del Magistrado ORLANDO DE JESUS
PEREZ BEDOYA vy, por esa via, afecte su imparcialidad para integrar la Sala de Decision Penal
gue ha de conocer, en segunda instancia, la sentencia impugnada.

En esas condiciones, como los sefialamientos efectuados por el doctor ORLANDO DE JESUS
PEREZ BEDOYA no denotan una relacion cercana e intima, méas alla del reconocimiento
profesional y el compartir laboral, no encuentra la Corte que éstas circunstancias sean suficientes
para afectar su imparcialidad y el adecuado devenir de la administracion de justicia, razon por la
cual se declara infundada la causal de impedimento por él propuesta.

Como se desprende del aparte jurisprudencial transcrito, la simple relacion formal
entre funcionario judicial y contratista de servicios generales, no tiene la virtualidad
suficiente para denominarse como amistad intima, que lleve a esta portadora a
parcializar sus decisiones, por el contrario la providencias proferidas se han
adoptado dentro del marco legal y jurisprudencial existente; se dice lo anterior, por
cuanto de una revision de la decisiones adoptadas no se tiene atisbo alguno que
permita entrever un trato diferente a alguna de las partes por su condicion.

Es de resaltar enfaticamente que el Juzgado puede explicar a las partes, en
cualquier etapa del proceso, como se hizo en la audiencia de conciliacion, sobre los
alcances en que la misma quedo suscrita asi como sus efectos; lo anterior, en punto
gue se tenga claridad por parte de los sujetos procesales sobre su ejecucion, pues
de ello depende el respeto de los derechos fundamentales superiores de la menor,
en especial el de recibir alimentos en forma oportuna, pues son necesarios para el
congruo desarrollo de la nifia. Por lo que tal proceder en ningin momento implica
asesoria particular a los sujetos intervinientes. Siendo las aclaraciones un aspecto
connatural dentro de los procesos judiciales.

Se debe precisar al demandado que dentro del proceso obra el Acta de Conciliacion,
donde se encuentran los términos expresos del acuerdo, que el mismo convalidé en
audiencia del 05 de mayo de 2022, donde se le explicaron sus alcances, como ya
fue expuesto y, donde se regul6 el tema de alimentos, visitas y, ademas, se les
informé sobre los derechos y obligaciones que debian atender frente a su
cumplimiento, asi como las consecuencias adversas que acarreaba obrar de forma
contraria a lo pactado.

2. - Como segundo punto, sefiala el demandante que no se le han notificado las
decisiones de conformidad con el articulo 291 numeral 3 del CGP, que pregona:
“Practica de la notificacion personal: 3. (...) Cuando se conozca la direccion
electronica de quien deba ser notificado, la comunicacién podra remitirse por el
secretario o el interesado por medio de correo electronico. Se presumira que el
destinatario ha recibido la comunicacién cuando el iniciador recepcione acuse de
recibo. En este caso, se dejara constancia de ello en el expediente y adjuntara una
impresion del mensaje de datos.”

En este punto debe destacar el Despacho que el extremo pasivo ha incurrido en
una imprecision en la aplicacion de las normas procedimentales, puesto que dicha
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forma de notificacion es la sefialada frente a la demanda, sus anexos y del auto
admisorio de la misma, asi como de algunos casos especificos, como cuando se
cita a terceros a efectos que tengan conocimiento del proceso.

De esta forma, el articulo 290 del CGP expresa: “PROCEDENCIA DE LA NOTIFICACION
PERSONAL. Deberan hacerse personalmente las siguientes notificaciones:

1. Al demandado o a su representante o apoderado judicial, la del auto admisorio de la demanda y
la del mandamiento ejecutivo.

2. A los terceros y a los funcionarios publicos en su caracter de tales, la del auto que ordene citarlos.
3. Las que ordene la ley para casos especiales”.

Es por esta razén, que al demandante a quien, en su oportunidad, se le notifico
personalmente la demanda, quien conoce la existencia del proceso, le fueron
notificadas las demas actuaciones posteriores y decisiones que se emitieron dentro
de la presente causa de familia a través de anotacion de Estado como lo expresa el
articulo 295 del CGP, idem “Las notificaciones de autos y sentencias que no deban
hacerse de otra manera se cumplirdn por medio de anotacién en estados que
elaborara el Secretario. La insercion en el estado se hara al dia siguiente a la fecha
de la providencia. (...)

Lo anterior, ya habia sido explicado al memorialista mediante Auto C-811 del 08 de
noviembre de 2023, donde se le advirtid que la solicitud de levantamiento de la
medida cautelar de impedimento de salida del pais se realiz6 dentro de un proceso
ordinario de familia, y que las decisiones que adoptara esta Agencia Judicial frente
las mismas se notificaban a través de anotacién de Estado dentro del micrositio que
este Despacho Judicial tiene en el portal web de la RAMA JUDICIAL, Estado
Electronicos; ademas, de ser publicado en la plataforma Justicia XXI WEB (TYBA),
para la debida revision de las partes.

De igual manera, debe resaltar poderosamente este Despacho que el sefior DIEGO
ALEXANDER GUARNIZO LOZANO a citado las providencias dictadas por este
Judicial, lo que implica que ha accedido a los estados electronicos; igualmente,
sefiala en su peticion que “... al momento de revisar en los estados electrénicos no
aparece la sentencia con el resuelve de proceso.”, lo que reafirma lo dicho; es por
ello que se advierte una contradiccion en las declaraciones del petente, quien
conoce de la notificacidén a través de anotacion de Estado; por tal razén, se negara
la peticion de notificacidbn en su correo electrénico, por ser improcedente, puesto
gue a través de la misma busca soslayar su responsabilidad de estar pendiente del
proceso.

Debe recordarse entonces, el deber que recae sobre las partes de verificar los
estados electrénicos, en especial frente a las solicitudes que se elevan al interior de
los procesos judiciales donde actuan, siendo la notificacién por Estado la forma
establecida para surtir las mismas, a efectos que los sujetos intervinientes ejerzan
sus respectivos derechos, salvo que la norma contemple otro tipo de notificacion,
situacion que no sucede frente a la solicitud presentada, puesto que la ley no exige
que sea notificada a través de correo electrénico, siendo un deber del memorialista
y de las demas partes estar pendientes de las publicaciones realizadas por este
Estrado Judicial.

3.- Como tercer punto, solicita el demandado copia de la providencia que regulo las
cuotas alimentarias y las visitas en favor de la menor TGC, misma que es
procedente, por lo que se dispondra por secretaria enviar el link del proceso al
demandado y copia digital de la citada pieza procesal para su revision. Sobre este
topico es importante sefalar al sefior GUARNIZO LOZANO, que la decision fue
notificada por Estrado en la audiencia celebrada el dia 05 de mayo de 2022, donde
se aprobo el acuerdo al que llegaron las partes, aclarandose, ademas, que en el
subjudice no se dictd sentencia, puesto que la instancia término con acuerdo
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conciliatorio judicial; razon por la cual, el acta no se encuentra inserta en los Estados
Electrénicos siendo la notificacion en Estrado muy diferente a esta.

4.- Como cuarto punto, sefala el demandado al Despacho se le permita presentar
los comprobantes de pago de las cuotas alimentarias de forma fisica, sefalando
expresamente que no cuenta con los correspondientes a la prima de diciembre de
2023, como a la cuota del mes de enero de 2024. Verificado lo anterior, se debe
recordar al demandado que para que se pueda imponer caucién y levantar la
medida de salida del pais, asi como para poder realizar las visitas de la menor TGC,
se debe estar al dia en el pago de las pensiones alimenticias, y claramente dicha
situacion no acontece, puesto que asi mismo lo esta declarando el demandado en
Su peticion, en este punto es necesario precisarle sobre la existencia del delito de
inasistencia alimentaria consagrado en el articulo 233 del Cddigo Penal, al cual
puede verse adecuado su comportamiento ante su constante incumplimiento.

Ahora bien, de ponerse al dia debera presentar los soportes respectivos, tanto al
correo como fisicamente en la Secretaria del Despacho, en caso de tener
dificultades con el escaner.

5.- Finalmente, como quinto punto, exige el demandado se respeten sus derechos
de defensa, debido proceso, asi como el derecho de su hija a compartir con su
progenitor, frente a este puntual tema se detendra con mayor ahinco el Despacho
en punto de dar la mayor claridad y compresion al sefior DIEGO ALEXANDER
GUANIZO LOZANO, sobre su obligacion de ponerse al dia frente a las cuotas
alimentarias para poder ejercer sus derechos como padre, como lo expresa el
articulo 129 del Cddigo de Infancia y Adolescencia que pregona:

“(...) Mientras el deudor no cumpla o se allane a cumplir la obligacion alimentaria que tenga respecto
del nifio, nifia 0 adolescente, no sera escuchado en la reclamacién de su custodia y cuidado personal
ni en ejercicio de otros derechos sobre él o ellaf(...)”.

Al respecto es necesario traer a colacion la Sentencia STC9230-2020, emanada de
la H. Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Magistrado Ponente doctor
Luis Armando Tolosa Villabona, radicado n.° 11001-22-10-000-2020-00425-01, del
28 de octubre de 2020, donde se ilustra con mucha precision el tema de la privaciéon
de los derechos del demandando frente a las visitas de sus hijos, cuando se
encuentran en mora de cumplir con la obligacion alimenticia:

“(...) Del derecho de alimentos de los nifios, nifias y adolescentes

Una dimensién complementaria de la garantia del mantenimiento de los vinculos familiares entre los
progenitores y sus menores hijos es la responsabilidad parental, definida por el Cédigo de la Infancia
y la Adolescencia, en los siguientes términos:

“(...) Articulo 14. La Responsabilidad Parental. La responsabilidad parental es un complemento de
la patria potestad establecida en la legislacién civil. Es ademas, la obligacion inherente a la
orientacién, cuidado, acompafamiento y crianza de los nifios, las nifias y los adolescentes durante
su proceso de formacion. Esto incluye la responsabilidad compartida y solidaria del padre y la madre
de asegurarse que los nifios, las nifias y los adolescentes puedan lograr el maximo nivel de
satisfaccion de sus derechos.

En ningun caso el ejercicio de la responsabilidad parental puede conllevar violencia fisica,
psicolégica o actos que impidan el ejercicio de sus derechos (...)"

La responsabilidad parental cobra especial importancia en la protecciéon del derecho de alimentos,
pues, dentro del conjunto de garantias superiores de los nifios, nifias y adolescentes, esta
prerrogativa constituye un presupuesto fundamental y necesario para que éstos alcancen el maximo
nivel de satisfaccion de sus derechos.

Un infante que no cuente con los medios indispensables para el sustento, alimentacion, vestido,
asistencia médica, recreacion y educacion, etc., tendra serias barreras para obtener un adecuado
desarrollo integral.
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Para esta Corporacion, el derecho de los nifios, nifias y adolescentes a una alimentacion equilibrada

“...) debe implicar la eliminacién de cuanto obstaculo trate de impedirles el goce efectivo, mas
cuando prevé el articulo 134 de la Ley 1098 de 2006 que los créditos por alimentos a favor de los
nifios, las nifias y los adolescentes gozan de prelacién sobre todos los demas (...).

A tal punto, resulta condenable social y juridicamente, que los padres se sustraigan
irresponsablemente de su deber de satisfacer el derecho de alimentos respecto _de sus
menores hijos, que el inciso final del articulo 129 del Cédigo de la Infanciay |la Adolescencia,
precisague el incumplimiento de la obligacién alimentaria genera responsabilidad penal.

Adicionalmente, con miras a asegurar el goce efectivo de este derecho de los menores de edad, el
legislador ha creado procedimientos especiales para garantizar su exigibilidad, tales como los juicios
de fijacion, ejecucion y revision de cuota alimentaria, todos los cuales deben guiarse por el principio
constitucional de interés superior, contenido en el articulo octavo de la Ley 1098 de 2006, segun el
cual:

“(...) Se entiende por interés superior del nifio, nifia y adolescente, el imperativo que obliga a todas
las personas a garantizar la satisfaccion integral y simultdnea de todos sus Derechos Humanos, que
son universales, prevalentes e interdependientes (...)".

Del mismo modo, con la intencion de proteger a los nifios, niflas y adolescentes frente al
incumplimiento de sus progenitores en brindarles los medios indispensables para su desarrollo
integral, en la misma norma, dispuso:

“(...) Articulo 129. Alimentos. (...) Mientras el deudor no cumpla o se allane a cumplir la obligacion
alimentaria que tenga respecto del nifio, nifia 0 adolescente, no sera escuchado en la reclamacion
de su custodia y cuidado personal ni en ejercicio de otros derechos sobre él o ella (...)” (énfasis fuera
de texto).

Noétese, el legislador establecié una sancién claray contundente para el padre o la madre que
no cumpla o se allane a cumplir la obligacién alimentaria, consistente en la imposibilidad de
ser oido(a) en demandas relacionadas no solo con la custodia y cuidado personal de sus
descendientes, sino también con el ejercicio de cualguier otro derecho respecto de él o ella,
lo cual, desde luego, incluye el “derecho de visitas”». (Negrillas y subrayas fuera del texto

original)

Més adelante se expreso por la H. Corte:

“(...) Ahora bien, el articulo citado impone como sancién para el incumplido el no ser escuchado, es
decir, que sus peticiones relacionadas con algun derecho sobre el menor no tendran ningin eco
hasta tanto no se halle al dia con la obligacién, sin que ello implique la suspension o la pardlisis del
proceso (...)"

Y, especificamente, en punto a la procedencia de esta limitacién para el caso de los procesos de
regulacion de visitas, ha puntualizado:

“(...) para reclamar derechos sobre los menores, tales como custodia, cuidado personal, o regulacion
de visitas, entre otros, se exige que el demandante acredite estar al dia con el pago de su obligacion
alimentaria, porque de lo contrario no puede ser escuchado dentro del proceso, lo que constituye
una sancién para el padre o representante que se sustraiga de su carga (...)". (énfasis fuera de
texto).

Por esta razon, no puede perderse de vista que, dentro de las obligaciones de los jueces, se
encuentra la de

“(...) adoptar con premura las O6rdenes necesarias para procurar el goce de los derechos
fundamentales del infante, mas aun, tratdndose de los alimentos, ya que estos son indispensables
para ‘el sustento, habitacion, vestido, asistencia médica, recreacion, educacion o instruccién y, en
general, todo lo que es necesario para el desarrollo integral de los nifios, las nifias y los adolescentes’
(articulo 24 del Codigo de la Infancia y la Adolescencia -Ley 1098 de 2006-) (...)".

Ello_significa que los funcionarios judiciales no pueden soslayar gue la exigibilidad del
derecho de alimentos de los nifios, nifilas v adolescentes, al tratarse de sujetos de especial
proteccidn, es de caracter prevalente, pues su desproteccidon imposibilita el maximo nivel de
satisfaccion de otras de sus prerrogativas».
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Y cerro diciendo la méaximo Tribunal en lo Civil y Familia, en un caso de similar jaez
al que nos ocupa, lo siguiente:

“La Corte difiere de la interpretacion del juez accionado respecto al alcance del inciso 9° del articulo
129 del Cddigo de la Infancia y la Adolescencia, pues, conforme a los argumentos anteriormente
esbozados, la sancidn alli estipulada no alude Unicamente al proceso de custodia y cuidado personal,
pues, de un lado, es clara la norma al sefialar que también incluye otros derechos, entre los cuales
se halla el “derecho de visitas”, y de otro, por cuanto su finalidad es reprobar y sancionar el
incumplimiento de la obligacion alimentaria a favor de los nifios, nifias y adolescentes.

Ese razonamiento errado llevé el juez a convalidar la posibilidad de que Oscar Garzén Garzon
reclamara la regulacion del régimen de visitas, pasando por alto su presunta falta de responsabilidad
parental en la satisfaccion del derecho de alimentos de su menor hijo, Andrés Mauricio.Ahora, para
la Corte es razonable la apreciacion probatoria desplegada por el juez convocado, la cual lo llevé a
verificar la idoneidad de Oscar Garzon Garzén para visitar a su hijo Andrés Mauricio fuera de la
residencia de su madre y sin la presencia de ésta, sin que ello constituya un riesgo para la integridad
personal del nifio.

No obstante, hasta tanto el funcionario no corrobore gue Oscar Garzén Garzén ha cumplido
0 allanado a cumplir la obligacién alimentaria gue adeuda a favor de su menor hijo, Andrés
Mauricio Garzon Uruefia; no podra hacer ejercicio de su derecho de visitas en los términos

por él reclamados.». (Negrillas y subrayas fuera del texto original)

Es asi como, de una lectura detenida de los apartes jurisprudenciales citados, se
desprende diafanamente que el ejercicio de las visitas exigido por el demandante
depende del hecho de ponerse al dia en el pago de las cuotas alimentarias debidas
y en lo sucesivo; decisidon que encuentra pleno soporte legal (articulo 129 del CIA)
y jurisprudencial y no obedece a una decision parcializada o autoritaria por parte de
esta Célula Judicial; por el contrario, se esta dando aplicacién estricta a los dictados
de la Ley y de las altas Cortes.

Razon por la cual, resulta contradictoria la manifestacion efectuada por el extremo
pasivo de la litis, en tanto en el inciso 8 de su peticibn esta manifestando
expresamente que se encuentra en mora del pago de la prima correspondiente al
mes de diciembre de 2023, asi como de la cuota del mes de enero de 2024 v,
ademas, que aportara los comprobantes de la cuotas anteriores debidas y que se
han relacionado en autos pasados; motivo por el cual, no puede ejercer las visitas
fijadas hasta tanto se ponga al dia frente a esos emolumentos, sin perjuicio de las
sanciones penales que le pueda corresponder.

Finalmente, se debe precisar que las decisiones proferidas dentro de la presente
causa de familia se han dictado con el respeto de los derechos y garantias de cada
una de las partes, con aplicacion irrestricta de las ritualidades contempladas en la
normatividad actual vigente, en atencién a los criterios jurisprudenciales resientes;
no obstante, el demandado no ha cumplido con los mandamientos que la ley exige,
por lo que una decision desfavorable no implica violacion alguna a dichas
prerrogativas, sino que se debe a la inactividad demostrada frente a la prueba de
dichos pagos. Igualmente, se resalta que esta Agencia Judicial en ningln momento
se ha parcializado en sus decisiones, siendo el sefior GUARNIZO LOZANO quien
debe actualizar sus conocimientos frente al régimen de notificaciones obrante en el
CGP, y dar cumplimiento a los requerimientos dados por este despacho en punto
gue pueda ejercer sus derechos frente a su menor hija T.G.C.

[ll. Por lo tanto, el Juzgado Promiscuo Municipal de Victoria, Caldas,

RESUELVE:
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1. DECLARAR infundada la acusacion hecha por parte del demandado, asi
como la de violacion al debido proceso por indebida notificacion, por lo
expuesto en la parte motiva de este proveido.

2. ACCEDER a la solicitud elevada por el demandado frente a la expedicion de
copia del Acta de Conciliacion Judicial aprobada por este Despacho, por
Secretaria enviese copia digital del proceso y de la citada pieza procesal.

3. ACCEDER a la presentacion fisica de los comprobantes de pago de las
cuotas alimenticias, mismos que también deberan ser enviados al correo
institucional de este Despacho Judicial, los cuales deberan ser presentados
siempre y cuando el sefior DIEGO ALEXANDER GUARNIZO LOZANO se
encuentre al dia en todas las cuotas alimentarias.

4. NO ACCEDER a la solicitud de notificacion por correo electrénico puesto que
la presente se notifica a través de anotacion de ESTADO, como fue explicado
en la considerativa.

5. RECORDAR al demandado que hasta que no se ponga al dia en las cuotas
alimentarias atrasadas no podra ejercer las visitas frente a su hija, asi como
los demas derechos sobre ella de conformidad con el articulo 129 de CIA y
la jurisprudencia citada en la parte considerativa de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLSE

PAULA LORENA ALZATE GIL
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
VICTORIA CALDAS

LA PROVIDENCIA ANTERIOR SE NOTIFICO POR
FIJACION EN ESTADO 007 DEL 25 DE ENERO DE
2024

JHON ORLANDO LOPEZ HERNANDEZ
Secretario
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