CONSTANCIA SECRETARIAL: treinta y uno (31) de enero de 2023. Paso a despacho
del sefior Juez el presente proceso EJECUTIVO, Informando que se encuentra pendiente
de resolver recurso de reposicidén en subsidio de apelacién radicado por el apoderado de la
parte demandante, Abg. GERMAN ESTRADA ZULUAGA, frente al auto N° 011 del 17 de
enero de 2023. Asi mismo se tiene que se efectud el traslado pertinente y la parte
demandada, guardo silencio. Sirvase proveer.

MARIA CAMILA CASTRO ZULUAGA
Secretaria

REFERENCIA: EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA
DEMANDANTE: ALEXANDRA NARANJO SOTO
APODERADO: GERMAN ESTRADA ZULUAGA
DEMANDADO: JULIAN ANDRES GARCIA GARCIA
RADICACION: 2022-00056

INTERLOCUTORIO CIVIL N° 032

JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL
Salamina, Caldas, primero (01) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Procede el despacho a desatar el recurso de reposicion instaurado por el doctor GERMAN
ESTRADA ZULUAGA, apoderado de la demandante sefiora ALEXANDRA NARANJO
SOTO, siendo demandado el sefior JULIAN ANDRES GARCIA GARCIA, quien de igual
manera actlia a través de apoderado judicial.

l. ANTECEDENTES:

» Se recibié por reparto el dia 17 de junio de 2022, el presente proceso EJECUTIVO DE
MINIMA CUANTIA, radicado bajo el numero 17 653 40 89 003 2022 00056 00, segun
demanda impetrada por el apoderado judicial de la demandante ALEXANDRA
NARANJO SOTO.

» El dia 21 de junio de 2022, este despacho inadmitié la demanda y en la misma
providencia se reconocié personeria para actuar al apoderado, doctor GERMAN
ESTRADA ZULUAGA; posteriormente, mediante auto del 01 de julio de 2022, se
ordend librar mandamiento de pago en contra del sefior JULIAN ANDRES GARCIA
GARCIA, por los valores aducidos con respaldo en el titulo valor -letra de cambio
N°1-.

» Mediante auto del 28 de septiembre de 2022, se le reconoce personeria juridica al
Abogado CARLOS ARTURO ESCOBAR y se tiene por notificado por conducta
concluyente al demandado JULIAN ANDRES GARCIA GARCIA, respecto del auto que
libré el mandamiento de pago en su contra.

» El 30 de noviembre de 2022, una vez analizada la contestacion, las excepciones de
mérito y la réplica de las mismas, se orden6 mediante sentencia N° 45, seguir adelante
la ejecucion y se resolvié fijar como agencias en derecho la suma de quinientos mil
pesos ($500.000), para que dicho valor fuera incluido en la respectiva liquidacion de
costas procesales, y se ordendé ademas efectuar la liquidacion de crédito de
conformidad con el art. 446 del C.G.P. ; dicha providencia quedando ejecutoriada el 06
de diciembre de 2022 a las 06:00 p.m.

> El 12 de diciembre de 2022, se allega por parte del abogado GERMAN ESTRADA
ZULUAGA, apoderado de la parte demandante, la liquidacién de crédito por valor total
de $13.222.355,20, a la cual se le corrio traslado el 14 de diciembre de 2022.



» Una vez descorrido el termino de traslado, aunado a la suspensién de términos
derivada de la vacancia judicial, el 17 de enero de 2023, se emiti6 auto mediante el
cual se ordend la modificacion de la liquidacion de crédito presentada por la parte
actora, con corte al 30 de noviembre de 2022, adicionando las agencias en derecho y
aplicando las deducciones por titulos judiciales allegados al proceso en los términos
indicados, e informandole a la parte demandada que para una proxima liquidacion del
crédito, debe tener en cuenta como referente el valor del capital por $8.160.000 interés
de plazo por $576.640 e intereses moratorios por el valor de $3.049.373,
respectivamente.

» Dentro del término de ejecutoria, se radic6 por parte del apoderado de la parte
demandante, recurso de reposicion en subsidio de apelacion, de fecha 23 de enero de
2023, contra el citado auto del 17 de enero de 2023 en los siguientes términos:

“Primero: Las agencias en derecho no van dentro de la liquidacion del crédito,
van dentro de la liquidacion de costas que esta a cargo del Juzgado.
Segundo: A su vez, la liquidacion de costas que estd a cargo del Juzgado, incluira las
agencias en derecho y los demas gastos que estdn acreditados dentro del
expediente, los cuales habian sido relacionados en memorial presentado por la parte
actora ante el despacho.
Tercero: En la liquidacion de crédito no es viable efectuar el descuento de los titulos
judiciales, toda vez que la liquidacién del crédito debe ser realizada y aprobada en los
términos del mandamiento de pago y del auto que ordena seguir adelante con la
ejecucion, por su parte el descuento de titulos judiciales podra realizarse una vez se
encuentre en firme la liquidacion del crédito y de costas y agencias en derecho, y
descontarse de conformidad con las normas de aplicacién de pagos.
Cuarto: Adicionalmente, el valor de la liquidacién del crédito no puede tener descuento
de los titulos judiciales, toda vez que los mismos son producto de medidas cautelares
practicadas dentro del proceso ejecutivo.”

» Del mencionado recurso se corrid6 traslado a la parte demandante, mediante
providencia del 25 de enero de 2023, por el término que concluyé el pasado 30 de
enero del corriente, sin pronunciamiento alguno al respecto.

Il. PROBLEMA JURIDICO:

Incumbe determinar si debe o0 no reponerse la decisibn adoptada por este juzgador,
mediante auto interlocutorio N° 011 del 17 de enero de 2023, que ordend la modificacion
de la liquidacidn de crédito presentada por el apoderado de la parte demandante, donde se
opto por incluir ademas del capital e intereses, lo relacionado con las agencias en derecho
y el recaudo de titulos judiciales por efecto de la medida cautelar de embargo del salario
del demandado.

[l TESIS DEL DESPACHO:
El despacho sostendra la tesis de que debe permanecer incélume la decisién judicial
fustigada, dado que dicha modificacion de crédito se realizd, conforme al lleno de los
requisitos legales y la jurisprudencia vigente en la materia, y no obedece a una actuacion

arbitraria o caprichosa por parte de este juzgador, sino por el contrario a una aplicacion del
principio de igualdad entre las partes procesales.

V. CONSIDERACIONES:

PREMISAS JURIDICAS:

CGP articulo 446. Liquidacion del crédito y las costas



“Para la liquidacion del «crédito y las costas, se observaran las siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, o notificada la sentencia que resuelva sobre las
excepciones siempre que no sea totalmente favorable al ejecutado, cualquiera de las partes podra presentar la
liquidacion del crédito con especificacion del capital y de los intereses causados hasta la fecha de su
presentacion, y si fuere el caso de la conversion a moneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo con lo
dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

2. De la liquidacion presentada se dara traslado a la otra parte en la forma prevista en el articulo 110, por el
término de tres (3) dias, dentro del cual sélo podra formular objeciones relativas al estado de cuenta, para cuyo
tramite debera acompafiar, so pena de rechazo, una liquidacién alternativa en la que se precisen los errores
puntuales que le atribuye a la liquidacion objetada.

3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o maodifica la liquidacién por auto que solo sera apelable cuando
resuelva una objecion o altere de oficio la cuenta respectiva. El recurso, que se tramitara en el efecto diferido, no
impedira efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es objeto de
apelacion.

4. De la misma manera se procedera cuando se trate de actualizar la liquidacion en los casos previstos en la ley,
para lo cual se tomara como base la liquidacion que esté en firme.

PARAGRAFO. El Consejo Superior de la Judicatura implementara los mecanismos necesarios para apoyar a los
jueces en lo relacionado con la liquidacion de créditos.”

Asi mismo se tiene la sentencia STC3232-2017, Radicacion n.° 11001-22-03-000-2017-
00119-01, del 09 de marzo de 2017, donde es Magistrado Ponente el Doctor Alvaro
Fernando Garcia Restrepo, donde se indica:

(...) «[c]Juando lo embargado fuere dinero, salvo el caso previsto en el numeral tercero del
articulo anterior, una vez ejecutoriado el auto que apruebe cada liquidacion del crédito o las
costas, se ordenara de oficio o a solicitud de parte su entrega al acreedor hasta la
concurrencia del valor liquidado. Si lo embargado fuere sueldo, renta o pension periédica,
se ordenard entregar al acreedor lo retenido, y que en lo sucesivo se le entreguen los
dineros que se retengan, hasta cubrir la totalidad de la obligacion»,

No significa ello, per se, que s6lo hasta la ocurrencia de dicha entrega, o por lo
menos, hasta que se emitatal orden por parte del fallador que conoce de la ejecucion,
pueda imputarse el abono al crédito, interpretacién de la que hizo uso el Juez
constitucional de primer grado, para la concesiéon del amparo, pues ello,
indefectiblemente, iria en desmedro de la parte deudora y generaria la causaciéon de
réditos injustificados a su cargo y a favor del ejecutante, quien aun pudiendo hacerlo,
no solicitd la entrega de los dineros consignados a su favor, una vez en firme, por lo
menos la primigenialiquidacion del crédito, desconociendo, por ademas, lo estatuido
por el canon 1653 del Codigo Civil. (negrillas por fuera del texto original)

V. CASO CONCRETO:

El despacho realizard un pronunciamiento sintético, desatando cada argumento de la parte
recurrente, veamos:

» Primero: Las agencias en derecho no van dentro de la liquidacién del crédito,
van dentro de laliquidacion de costas que esté a cargo del Juzgado.

Si bien es cierto, las costas procesales se liquidan de manera concentrada por parte
de la secretaria y posteriormente son aprobadas por el titular del despacho, donde se
incluyen factores como expensas, agencias en derecho y los honorarios de los
auxiliares de justicia, lo cierto es que las mismas deber ir inmersas en la liquidacion de
crédito una vez liquidadas, dados que dichos valores son parte de la carga econémica
que debe afrontar el ejecutado, y en favor de la parte demandante.



Ahora, si los insumos esenciales para la liquidacion del crédito fueron el mandamiento
de pago y la sentencia que ordend seguir adelante la ejecucién, y en la segunda
providencia que ha cobrado firmeza, se ordend la suma de $500.000, como agencias
en derecho, para que hicieran parte de las costas procesales, factor que correria a
cargo de la parte ejecutada, y es clarisimo que el orden de pago de las obligaciones se
fija por concepto de costas, intereses y obligaciones; resulta completamente plausible
que en el caso que nos ocupa, se hubiere afectado dicho monto de agencias en
derecho, para adicionar las obligaciones del deudor, atendiendo los términos de las
decisiones judiciales, maxime que dicha suma podia ser afectada con los abonos
realizados a la obligacion por efecto de las medida cautelar de embargo de salarios,
como en efecto ocurrio.

Segundo: Asu vez, laliguidacion de costas que estd a cargo del Juzgado, incluira
las agencias en derecho y los demas gastos que estan acreditados dentro
del expediente, los cuales habian sido relacionados en memorial presentado
por la parte actora ante el Despacho.

No encuentra discusion el despacho en lo indicado por el recurrente en su primera
proposicion, dado gue como se manifestd anteriormente, las agencias en derecho y los
demas gastos acreditados en el expediente, son incluidos en la liquidacién de costas,
de conformidad con las reglas que trae el C.G.P.; no obstante, dentro del proceso no
ha sido posible realizar la liquidacién plena de costas, dado que, la sentencia fue
proferida el pasado 30 de noviembre con constancia de ejecutoria del 07 de diciembre
del afio 2022, dias inhabiles 08, 10 y 11 del mismo mes y afo, y para el 12 de diciembre
el mismo apoderado en su afan -no censurable por supuesto- por impulsar el proceso,
radico la liquidacion del crédito, de la cual se corri6 traslado, luego transcurrié el termino
de vacancia judicial, y se resolvio sobre la liquidacion del crédito mediante auto del 17
de enero de 2023, el cual nos ocupa a la fecha con el presente recurso de reposicion.

Por ello, para verificar la liquidacién del crédito que aqui nos ocupa, en términos de
costas, Unicamente se incluyd lo concerniente a las agencias en derecho porque
devienen de una providencia que adquiri6 firmeza (sentencia N° 45 del 30 de noviembre
de 2022) y por tanto podia ser adicionada a las obligaciones financieras del
demandado, de conformidad con los factores que deben afectarse con prelacién para
efectos de pagos (en su orden: costas, intereses y capital, como se indicé en la citada
sentencia).

En estas condiciones se aclara a la parte interesada que, el despacho opté por
privilegiar el tramite relacionado con la liquidacion del crédito, lo que no surge como un
despropésito, maxime que se itera, incluyd como costas una suma de dinero que se
encontraba en firma por concepto de agencias en derecho, y ello es congruente con un
principio realidad de la ejecucion, y pensando en hacer efectivos de manera rapida los
pagos a la parte demandante por los depésitos judiciales disponibles en el proceso.

Finalmente se aclara al togado que, una vez se supere el trdmite del presente recurso,
el despacho procedera con la liquidacion adicional de costas de conformidad con los
factores reportados por la demandante, y ello se reflejara debidamente en liquidaciones
posteriores, lo cual no afectara el equilibrio de deberes y derechos entre las partes
ejecutante y ejecutada.

Tercero: En la liquidacién de crédito no es viable efectuar el descuento de los
titulos judiciales, toda vez que la liquidacion del crédito debe ser realizada y
aprobada en los términos del mandamiento de pago y del auto que ordena seguir
adelante con la ejecucion, por su parte el descuento de titulos judiciales podra



realizarse una vez se encuentre en firme la liqguidacion del crédito y de costas y
agencias enderecho, y descontarse de conformidad con las normas de aplicacion
de pagos.

Itérese que efectivamente la liquidacion del crédito debe ser realizada en los términos
del mandamiento de pago, respecto al capital, intereses y agencias en derecho alli
establecidas, sin embargo, no le asiste razon al togado al manifestar que no es viable
efectuar el descuento de los titulos judiciales en la respectiva liquidacion, pues dichos
abonos se encuentran en la cuenta judicial de este despacho en favor del presente
proceso, y eran de conocimiento del propio apoderado para la fecha de presentacion
de la liquidacion del crédito, por sus recurrentes solicitudes de informacién al respecto.

Para abundar en argumentos, de conformidad con la jurisprudencia citada en
precedencia, el hecho de no tener en cuenta los abonos realizados, “...iria en desmedro
de la parte deudora y generaria la causacion de réditos injustificados a su cargo y a favor del
ejecutante, quien aun pudiendo hacerlo, no solicité la entrega de los dineros consignados a su
favor, una vez en firme, por lo menos la primigenia liquidacion del crédito, desconociendo, por
demas, lo estatuido por el canon 1653 del Cédigo Civil.”

En sintesis, la inclusion de los abonos realizados por la parte ejecutada, en virtud del
embargo de sus salarios, no sélo obedece a un principio realidad, sino que apunta a la
realizacion del principio de justicia material y de equidad para las partes procesales.

Para abundar en argumentos, a continuacion, se visualizan los titulos de depdsitos
judiciales vigentes dentro de este tramite ejecutivo y que surtieron efectos dentro de la
decision recurrida:

Datos del Demandado

Tipo Identifcacién CEDULA DE CIUDADANIA Mimero Identficzodn 15962875
Nomhre JULIAN ANDRES Apelido GARCIA GARCIA

Niimero Registros 5

Nimero Titulo Documento Demandznte Nortbres Apellidos Estado del Titulo Fecha Emisién ‘ Fecha Pago Valor

VER DETALLE

418300000018042

5102157

ALEXANDRA

NARANJO SOTO

IMPRESO ENTREGADO

271092022

NO APLICA

§ 58067600

VER DETALLE

418300000018043

5102157

ALEXANDRA

NARANJO SOTO

IMPRESO ENTREGADO

27/09/2012

NO APLICA

$290.325,00

VER DETALLE

418300000018067

5102157

ALEXANDRA

IMPRESO ENTREGADO

NO APLICA

§631672,00

VER DETALLE

418300000018119

5102157

ALEXANDRA

NARANJO SOTO

IMPRESO ENTREGADO

/14

NO APLICA

§338.034,00

VER DETALLE

418300000018199

5102157

ALEXANDRA

]

]
NARANJO SOTO
]

]

NARANJO SOTO

IMPRESO ENTREGADO

/
24/10/202
/

/

200012023

NO APLICA

§ 173.266,00

Total Valor § 2.013.973,00

Finalmente el pago de los titulos a la parte ejecutante, es independiente del efecto
financiero de los abonos en sede de liquidacién del crédito, una vez cobren firmeza las
decisiones aqui recurridas, los depésitos judiciales vigentes estaran a disposicion de la
parte demandante.

Cuarto: Adicionalmente, el valor de la liquidacién del crédito no puede tener
descuento de los titulos judiciales, toda vez que los mismos son producto de
medidas cautelares practicadas dentro del proceso ejecutivo.”

Respecto a dicha afirmacion, no encuentra congruencia el despacho, dado que si bien
es cierto los titulos judiciales son producto de las medidas cautelares practicadas
dentro del presente proceso, empero, su Unica finalidad es abonar a la obligacion
contraida y al mandamiento de pago vigente, y la manera expedita de que dichos
valores sean abonados a la presente obligacion no es mas que descontandolos en la
respectiva liquidacion del crédito; al parecer el togado desconocioé los principios
fundamentales de las cautelas, que apuntan a garantizar la efectividad del derecho



sustancial, que en este caso, es la cancelacidn de las obligaciones por parte del deudor
y en favor del acreedor dentro de una accion estrictamente cambiaria por provenir de
un titulo valor -letra de cambio- aqui ejecutada.

En conclusién, ninguno de los cargos planteados por la parte interesada, en
frente de la decision recurrida, ha tenido vocacion de prosperidad.

VI. DECISION:

Por las razones citadas, este juzgador ratificard los términos de la providencia que data
del 17 de enero del afio en curso, mediante la cual se modifica la liquidacién de crédito
aportada por el apoderado de la parte demandante y no accedera a la reposicién solicitada,
donde se pidio la revocatoria, modificacion y/o aclaracion de la decision.

Por Gltimo, como se ha instaurado recurso de reposicion y en subsidio RECURSO DE
APELACION, el despacho procedera a pronunciarse al respecto en los siguientes términos:

Si bien dentro del art. 466 del C.G.P., es apelable el auto que resuelva una objecion o altere
de oficio la cuenta respectiva de la liquidacion, también lo es que nos encontramos dentro
de un proceso de minima cuantia por ende de Unica instancia, es decir, no se concede
dicho recurso de apelacion por no ser procedente dentro del presente asunto, en aplicacion
de la regla segun la cual “lo accesorio debe seguir la suerte de lo principal”.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TERCERO PROMISCUO MUNICIPAL DE
SALAMINA, CALDAS,

RESUELVE:
PRIMERO: NO REPONER EL AUTO INTERLOCUTORIO N° 011 DEL 17 DE ENERO DE

2023, proferido por este despacho, mediante el cual se modificé la liquidacion de crédito
aportada dentro del presente asunto de conformidad con lo establecido en la parte motiva.

SEGUNDO: NEGAR EL RECURSO DE APELACION, dado que el mismo se torna
improcedente dentro del presente tramite, al ser un proceso de minima cuantia por ende de
Gnica instancia.

NOTIFIQUESE,

TULIO ANCIZAR CARDONA SALAZAR
Juez
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Juzgado Municipal
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Salamina - Caldas
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