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JUEZ 1 PROMISCUO MUNICIPALDE NORCACIA -CALDAS.
Dr, PEDRO LUIS LOPEZ GONZALEZ.

E.S.D.

REF. PROCESO CIVIL DE RESPONSABILIDAD CIVILEXTRACONTRACTUAL DE MENOR CUANTIADE
JAIRO GARCIA ARISMENDIS Y OTRA Vs. BANCOLOMBIA Y OTROS.

RADICADO No. 2021-0034-00 {b
S
JOSE 1. OROZCO GIRALDO, apoderado de la parte actora en el asunto de, Ia‘re'ferencia coneldebido
respeto asu sefioria, manifiesto que concurro ante su honorable despz?cho a foﬂnular RECURSO DE
REPOSICION contra la providencia adiada el 4 del cursante mesy aﬁ'eﬁ«'a efectos de que se reponga
y contrario a lo dispuesto se dé por admitida la demanda en su estfado jutlicial a fin de darle unfeliz
curso eneste. v

Las razonesde discensu son el siguiente seﬁqulﬁez: . Q*'
ol

Seria del caso admitir su respetable tesis s’o%“re elfactor dbjetivo de competencia y por el cual se

considerd sin competencia para conocéecdel pr?‘sente asuntd;sino fuera porque, el articulo 25 del

codigo delrito, dispone sidichos mont?:s para fue por fa(}or cuantia las pretensiones patrimoniales

que superen los 150 S.M.LM. seré?i*de conoum:ento de;uzgados del circuito, como se estimé por

- Nl
el Juzgado. Q-Clo's, ‘.&6\
No obstante lo anterior, su despacho tuvo‘f"n cuenta pretensiones EXTRAPATRIMONIALES, las
cuales no cuentan al momentode la présentac:én de la demanda en virtud a que si bien estas se
cuantifican, lo es)solo respecto\d? la formulacrén mas no porque sean estas que se vallan
eventualmenteamatenahzar enla sientenma

r W)

Esto, porque comobien !o tlene sentado la jurisprudencia civil de la Corte Suprema de Justicia-Sala
de Casacion Civily el Conse;o deﬂEstado de Colombia en materia administrativa, en el sentido de
considerar que el perjuicio EXTRAPATRIMONIAL que se demanda aunque se determinen por ia
parte interesada’ en-ellib -ellibelc sd; montos, no por ello, eso es lo preciso a reconocer o tener como
demandadoy léglcamente como lo que a fuerza y por determinacion del demandante se deba
reconocer en la sentencia, dado que este es un tipo de perjuicio que se sefiala es por el JUEZ, al
momento del fallo de manera prudencial. De acuerdo a lo que se pruebe en el juicioy de acuerdo
a la afectacian afectiva o la dafio a la salud o de relacion que se pueda ver reflejado

probatoriamente en desarrollo del acontecer del hechoy del devenirprocesal.

«’2-/

Que siendo de caricter extrapatrimonial, no es liquidable nide tener en cuenta para determinar por
ende lacuantia al momento de lademanda, sino gue se torna enfactor subjetivo no de competenda
sino, del querer y del arbitrio del Juez, de conformidad al dafio que resulte probado y de la



disminucién o no de capacidades psicofisicas en que haya guedado afectado el lesionado o el que
hayan padécido sus parientes mas cercanos pertenecientes asutronco coman.

Denétese que el postulado del 25 del rito civil, se refiere al dafio patrimonial que supere esos 150
S.M.L. mensuales no asi al extrapatrimonialque se hayaestimado enlas pretensiones.

Igualmente, no sobra advertir que la competencia se contrae a su Honorable Despacho por el fuero
real o material de competencia atendiendo a que elhecho dafioso se produjo en su Municipio.

Es por las anteriores razones sefiorjuez, y con el debidorespeto que este togad0£on5|dera quesu
providencia debe ser repuestay en su lugar dar por admitida la dema&&a sin “liquidarse ni
considerarse los montoso solicitados por dafio moral y de vida de relacidn’o dafio a la salud, en
razén a que deberan tenerse como un simple referente o menc:on&mﬁ:ntras que usted como
juzgador ensu leal sabery entendery de acuerdo con susano y pond%rado criterio, bajo el arbitrio
juris y seglinlo que resulte probado en eiluicio los determine y«fqe én la'sentencia respectiva.
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JOSE). OROZCOGERALDO
C.CNo.79.124.110 de For!ttbon (Bta).
T.P No. 63.051 deIC S.Judicatura. :
Calle 97-A No. 10-67 Oficinas 404 Bta.
Tel 311- 2-195152. o
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JUEZ 1 PROMISCUO MUNICIPAL DE NORCACIA —CALDAS.
Dr, PEDRO LUIS LOPEZ GONZALEZ,

E.S.D.

REF. PROCESO CIVIL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL DE MENOR CUANTIA DE
JAIRO GARCIA ARISMENDIS ¥ OTRA Vs. BANCOLOMBIA Y OTROS.

RADICADO No. 2021-0034-00 b“

JOSE J. OROZCO GIRALDOQ, apoderado de la parte actora en el asunto de la referencia, con el }‘budo
respeto a su sefiorfa, manifiesto que concurro ante su honorable despacho a formular RECURSO DE
REPOSICION contra la providencia adiada el 4 del cursante mes y afio, a efectos de. qué*se reponga
y contrario a lo dispuesto se dé por admitida {a demanda en su estrado judlcial a fin de darle,un fehz\
curso en este.

Las razones de discensu son el siguiente sefior Juez: \O

Seria del caso admitir su respetable tesis sobre el factor oﬁ]etwc&:ﬂg competenaa y par e! cual se .
considerd sin competencia para conocer del presente asunto, sino fuera porque,.£l "él articulo 25 del

cédigo del rito, dispone si dichos montos para que ponfa or tuantia las pretenﬁfaﬁes patrimoniales |
que superen los 150 S.M.L.M. serdn de conoamlento de juzga s del cucuf?:p como se estimé por -

el Juzgado. % ~\'>
0O

No obstante lo anterior, su despacho tuvo en uenta pretensu;nes EXTRAPATRIMONIALES, [as
cuales no cuentan al momento de la presentacnén dela dernaﬁclgl en virtud a gue si bien estas se
cuantifican, fo es solo respecto de la formulacién més‘.’no"boarrque sean estas que se vallan
eventualmente a materializar en la Sentencia.

-*-.\'{ y P‘\ \
Esto, porque como blen fo tiene sehtado ia jurisprudencia civil de la Corte Suprema de Justicia-Sala .
de Casacidn Civil y el Consejo de Estado de Colombia en materia administrativa, en el sentido de
considerar que el perjuicto 'EXTRAPATRIMONIAL que se demanda aunque se determinen por la
parte interesada en el libelo sus montos. no por eifo eso es lo preciso a reconocer o tener como
demandado y légicamente como lo que a fuerza y por determinacién del demandante se deba
reconocer en la sentencua dado que este es un t:pn de perjuicio que se sefiala es por el IUEZ, al
momento del fallo de manera prudenual e acuerdo a fo que se pruebe en el juiclo y de acuerdo
a la afectacién afectiva o”la dafioa la salud o de refacién que se pueda ver reflejado
probatoriamente en desarrollo del acontecer del hecho y del devenir procesal.

Que siendo de caracter extrapatrimonial, no es liquidable ni de tener en cuenta para determinar por
ende la cuantia al momento de la demanda, sino que se torna en factor subjetivo no de competencia
sino, del querer y del arbitrio del Juez, de conformidad al dafio que resulte probado y de la
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disminucién o no de capacidades psicofisicas en que haya quedado afectado el lesionado o el que
hayan padecido sus parientes mis cercanos pertenecientes a su tronco coman.

Denétese que el postulado del 25 del rito civil, se refiere al dafio patrimonial que supere esos 150
§.M.L. mensuales no asi al extrapatrimonial que se haya estimado en las pretensiones.

Igualmente, no sobra advertir que la competencia se contrae a su Honorable Despacho por el fuero
real o material de competencia atendiendo a que el hecho dafioso se produjo en su Municipio.

.
. . . -~
Es por las anteriores razones sefior Juez, y con el debido respeto gue este togado considera que si

providencia debe ser repuesta y en su lugar dar por admitida la demanda, sin quuidars,_g’*:h'

considerarse los mantoso solicitados por dafio moral y de vida de relacidn o dafio a la salud, en
razén a que deberdn tenerse como un simple referente o mencién, mientras que u‘st@‘cémo
juzgador en su leal saber y entender y de acuerdo con su sano y ponderado crlteno,gbajo el arbltno
jurisy segin lo que resulte probado en el Juicio los determine y fue en {a sentencial respectwa '

Registro Contacto eletrénico a fin de que se me notifiquen ta 3% provudencnas 1ud|clales ¥.6 estados al
correo E- horochﬁﬁS@gmaﬂ.com. " ..,\ ;-

Ruego entonces proveer de conformidad.

_—{ Comentade [1A1]:

Del sefior Juez,
Respetuosamente,

JOSE J. ORDZCO GIRALDO. -
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REF. PROCESQ CIViL DE RESPONSABILIDAD CiVIL EXTRACONTRACTUAL DE MENOR CUANTIA DE
JAIRQ GARCIA ARISMENDIS Y OTRA Vs. BANCOLOMBIA Y OTROS.
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RADICADO No. 2021-0034-00 b"

JOSE J. OROZCO GIRALDO, apoderado de la parte actora en el asunto de la referencia, con e! Eébmo
respeto a su sefiorfa, manifiesto que concurro ante su honorable despacho a formular RECURSO DE
REPOSICION contra la providencia adiada el 4 del cursante mes y afio, a efectos de.qu;e;;e repofiga |
y contrario a lo dispuesto se dé por admitida la demanda en su estrado judicial a fin Je darle un fellz\
curso en este. ~

> S
Las razones de discensu son el sigulente sefior Juez: Cl' fo \O i

Seria del caso admitir su respetable tesis sobre el factor ob]ehvw?u petenua(; por el cual se
considerd sin competencia para conocer del presente asunto, sino fuera porquefZ| articulo 25 del
cddigo del rito, dispone si dichos montos para que pnrufat‘tor éuantia las pretenshnes patrimoniales
que superen los 150 5.M.L.M. serdn de conoctmlento de Juzga&bs del mrcu[w, come se estimé por

el Juzgado. % "\J \’i\,“"
S X0

1
No obstante lo anterior, su despacho tuvo en cuenta pretensmnés EXTRAPATRIMONIALES, las

cuales no cuentan al momento de la presentacién de la demafida en virtud a que si bien estas se
cuantifican, lo es solo respecto de la formulacidn més":hhaf*‘porque sean estas que se vallan
eventualmente a materializar en la sentencia. p ;\ '
L . a1
Esto, porque como hien lo tiene sentado la juriSprudg"ncia civil de la Corte Suprema de Justicia-Sala
de Casacion Civil y el Consejo-de Estado &e Colombia en materia administrativa, en el sentido de
considerar que el perjuicio ! EXTRAPATRIMONIAL due se demanda aunque se determinen por la i
parte interesada en el libelo sus montos; no por ellp, eso es lo preciso a reconocer o tener como

demandado y Idgicamente como lo que a fuerza' y por determinacién del demandante se deba .

recanocer en la sentencla dado que este es un tspo de perjuicio que se sefiala es por el JUEZ, al
momento de! fallo de manera prudenr.lalJDe acuerdo a lo que se pruebe en el juicio y de acuerda
2 la afectacién afectiva o la- dafio'a’la salud o de relacién que se pueda ver reflejado
probatoriamente en desarrollo del acontecer del hecho y de! devenir procesal.

Que siendo de cardcter extrapatrimonial, no es liquidable ni de tenier en cuenta para determinar por
ende la cuantia al momento de la demanda, sino que se torna en factor subjetivo no de competencia

sino, del querer y del arbitrio del Juez, de conformidad al dafio que resulte probado y de la -

e
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disminucién o no de capacidades psicofisicas en gue haya quedado afectado el lesionade ¢ el que
hayan padecido sus parientes mas cercangs pertenecientes a su tronco comin.

Denétese que el postulado del 25 del rito civil, se refiere al dafio patrimonial que supere esos 150 :
$.M.L. mensuales no asi al extrapatrimonial que se haya estimado en las pretensiones. |

lgualmente, no sobra advertir que la competencia se contrae a su Honorable Despacho por el fuero -
real o material de competencia atendiendo a que el hecho dafioso se produjo en su Municipio.

»
Es por las anteriores razanes sefior Juez, y con el debido respeto que este togado considera que b -
providencia debe ser repuesta y en su jugar dar por admitida la demanda, sin quuidarss&nl'
considerarse los maontoso solicitados por dafo moral y de vida de relacién o dafio a la salud en
razén a que deberdn tenerse como un simple referente o mencién, mientras que LTsted"como
juzgador en su leal saber y entender y de acuerdo con su sano y ponderado criterio, bajo el arbltno
juris y segun lo que resulte probado en ef Juicio los determine y fue enla sentencua respectlva w\

Ruego entonces proveer de conformidad. {\ &

Registro Contacto eletrénico a fin de que se me notifiquen Ias;prowdemuas Juditiales y_¢ estados al

correo £- JorqzcoﬁSbgmaﬂ.com. . .:} Vad \} _/{Cornentado [LAL):

Del seffor Juez, ‘:,Q. Cgc'\ ’a'
Respetuosamente, \}'_'D' {; (d'
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