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Contestacion demanda - Rad. 2021-00105

Luis Miguel Garcia <luismiguelgarciaco@gmail.com>
Lun 20/09/2021 4:56 PM

Para: Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Caldas - Marmato <jO1prmpalmarmato@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
javiermendoza@lawyersenterprise.com <javiermendoza@lawyersenterprise.com>
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Sefior
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE MARMATO (CALDAS)
E. S. D.
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RADICADO:  174424089001-2021-00105-00 ACCIONANTE: CALDAS GOLD MARMATO S.A.S.
ACCIONADAS: NELLY JOHANA MONSALVE ARANGO

ARABANY GARCIA RINCON
ASUNTO: CONTESTACION DEMANDA

Cordial Saludo,

A través del presente correo respetuosamente me permito adjuntar contestacion al tramite judicial de
Avallo de Servidumbre Minera identificado con Radicado No. 174424089001-2021-00105-00, en mi
calidad de apoderado judicial de las demandadas.

Se anexa copia de la contestacion y correspondientes anexos, con copia a la parte accionante en los
términos del Decreto 806 de 2020. Respetuosamente,

LUIS MIGUEL GARCIA CORREA
Email: luismiguelgarciaco@gmail.com Dir: Calle 51 # 43-127, Of. 301, Medellin (Ant)
Teléfono: (+57) 321 884 9021
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SENOR
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE MARMATO (CALDAS)

E. S. D.
REFERENCIA Avalio de perijuicios de servidumbre legal minera
DEMANDANTE CALDAS GOLD MARMATO S.AS.
DEMANDADOS NELLY JOHANA MONSALVE ARANGO
ARABANY GARCIA RINCON
RADICADO 174424089001-2021-00105-00
ASUNTO Contestacion demanda

LUIS MIGUEL GARCIA CORREA, mayor de edad, identificado como aparece al pie de mi
correspondiente firma, actuando en calidad de APODERADO JUDICIAL de los sefioras
ARABANY GARCIA RINCON, mayor de edad, identificada con cédula de ciudadania No.
1.039.457.331, domiciliada en la ciudad de Medellin (Antioquia), y NELLY JOHANA
MONSALVE ARANGO, mayor de edad, identificada con cédula de ciudadania No.
24.743.282, domiciliada en la ciudad de Medellin (Antioquia), quienes obran en calidad de
demandadas dentro del tramite judicial de la referencia; a través del presente escrito
respetuosamente me permito contestar el tramite de la referencia de conformidad con el
numeral 1° del Articulo 5° de la Ley 1274 de 2009:

1- OPORTUNIDAD PROCESAL

Sefor Juez, me permito respetuosamente contestar el tramite judicial de la referencia dentro
del término legal oportuno de conformidad con lo reglado el Articulo 8° del Decreto 806 de
2020 y el numeral 1° del Articulo 5° de la Ley 1274 de 2009; a saber, la notificacion del Auto
Interlocutorio No. 404 del 08 de septiembre 2021, por medio del cual se admiti6 la
demanda, se surti6 mediante el envio de mensaje de datos a los correos electronicos de mi
poderdantes el dia 13 de septiembre de 2021, y en consecuencia, el término de traslado de la
demanda comenz6 a correr a partir del dia 16 de septiembre hasta el 20 de septiembre de la
misma anualidad, de conformidad con lo establecido en el Art. 8 del Decreto 806 de 2020:




“DECRETO 806 de 2020. <ARTIiCULO 8o. NOTIFICACIONES PERSONALES>. Las

notificaciones que deban hacerse personalmente también podrdn efectuarse con el envio

de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion electrénica o sitio que
suministre el interesado en que se realice la notificacién, sin necesidad del envio de previa

citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se
enviardn por el mismo medio.

El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendera prestado con la
peticion, que la direccién electronica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la
persona a notificar, informard la forma como la obtuvo y allegara las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar.

La notificacion personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos dias habiles
siouientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente

al de la notificacion.

Para los fines de esta norma se podran implementar o utilizar sistemas de confirmacién
del recibo de los correos electrénicos o mensajes de datos.

Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practicé la notificacion, la parte que
se considere afectada debera manifestar bajo la gravedad del juramento, al solicitar la
declaratoria de nulidad de lo actuado, que no se enteré de la providencia, ademas de
cumplir con lo dispuesto en los articulos 132 a 138 del Cédigo General del Proceso.”
(Subrayado por fuera del texto original).

“LEY 1274 de 2009. <ARTICULO 50. TRAMITE DE LA SOLICITUD.> A la solicitud de
avaldo se le dara el tramite siguiente:

1. Presentada la solicitud de avaliio, el Juez la admitira dentro de los tres (3) dias siguientes

y en el mismo auto ordenard correr traslado al propietario u ocupante de los terrenos o de
las mejoras por el término de tres (3) dias.

()" (Subrayado por fuera del texto original).

2- FRENTE A LOS REQUISITOS ESPECIALES DE LA DEMANDA:

Sefor Juez, me permito referirme respecto a los requisitos especiales de la demanda dentro
del proceso de la referencia propuesta por la sociedad demandante, en los términos del
articulo 96° del Cédigo General del Proceso:


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr003.html#132
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr003.html#138

PRIMERO: Es cierto, tal como consta en la prueba documental (certificado de existencia y
representacion legal de CALDAS GOLD MARMATO S.AS)) allegado por la parte demandante
dentro del proceso de la referencia.

SEGUNDO: Es cierto, tal como consta en el Certificado de Registro Minero allegado como
prueba documental por la accionante.

TERCERO: Es parcialmente cierto, bajo el entendido de que area del predio denominado
“LOS INDIOS-EL LLANO" se identifica con matricula inmobiliaria No. 115-8902 de la Oficina
de Registro de Instrumentos Plblicos de Riosucio (Caldas) y con la Ficha catastral No.
174420001000000070006000000000.

En lo que respecta al area de terreno del inmueble sobre el cual se constituira la servidumbre
permanente, no le consta a mis poderdantes, y por lo tanto, debera probar la sociedad
accionante la necesidad de dicha ocupacion y la alidendaracion de la misma.

CUARTOQ: Es cierto, el inmueble objeto de servidumbre no contiene construcciones o
cultivos.

QUINTO: Es cierto, tal como consta en la prueba documental allegada “Entrega de aviso de
servidumbre legal minera”

QUINTO PUNTO UNO: No le consta a mis poderdantes, por cuanto es imposible verificar
dentro de los anexos a la demanda la remision y efectiva entrega del aviso formal de
negociacion de servidumbre al personero municipal de Marmato (Caldas).

SEXTO: No le consta a mis poderdantes, por cuanto no obra dentro del libelo de la demanda
0 sus anexos, las especificaciones necesarias, caracteristicas o elementos mas precisos frente
a las obras y/o actividades que se pretenden realizar sobre el area o poligonos requeridos con
la imposicién de la servidumbre minera.

Es necesario advertir que al revisar el levantamiento topografico anexo a la demanda, se
puede verificar que la servidumbre minera solicitada por la demandante recae sobre la
TOTALIDAD del bien inmueble, por lo cual se torno imperioso y estrictamente necesario
conocer las especificaciones del proyecto, a fin de determinar las verdaderas afectaciones al
bien inmueble y su correspondiente indemnizacién.



SEPTIMO: Es cierto, tal como se acredita con la prueba documental allegada respecto a la
titularidad (falsa tradicion) y porcentajes de cada uno de los demandados respecto al
derecho real de dominio sobre el inmueble.

OCTAVO: No corresponde a un hecho como tal, y en consecuencia, no es susceptible de
pronunciamiento alguno de conformidad con el Numeral 2° del Articulo 96 del Coédigo
General del Proceso.

Con relacion al valor de indemnizacion por concepto de perjuicios ocasionados con la
imposicion y reconocimiento de la servidumbre minera, me atengo a lo que sea probado por
el despacho.

NOVENO: Es cierto, tal como consta en las actas de negociacion fallida allegadas en los

anexos a la demanda.

3- FRENTE A LAS PETICIONES PRELIMINARES

Sefior Juez, me abstengo de pronunciarme respecto a las peticiones preliminares, toda vez
que no corresponden técnicamente a un petitum o una pretension; al contrario, son actos
propios del procedimiento que debe seguir su despacho en el marco del tramite legal
dispuesto por la Ley 1274 de 20009.

4- FRENTE A LAS PETICIONES ESPECIALES

Su sefioria, respecto a la peticién especial consistente en AUTORIZACION como medida
provisional para la OCUPACION DEL AREA OBJETO DE SERVIDUMBRE, ME OPONGO
TOTALMENTE toda vez que sobre el inmueble actualmente recae una servidumbre legal
minera a favor del sefior LUIS FERNANDO GARCIA GARCIA, en calidad de titular minero de
de los contrato de Concesién No. 039-98M, GK2-16201X y 620-17.

Asi mismo, es deber de la sociedad demandante establecer las afectaciones ambientales y el
manejo de las mismas, por cuanto la sociedad demandante incumple con los requisitos
formales contenidos en el Articulo 169 de la Ley 685 de 2001 y carece de autorizacion de la
autoridad ambiental para adelantar obras y trabajos sobre el area requerida conforme se
expone mas adelante.

Asi mismo, la sociedad demandante no aporte copia del Plan de Manejo Ambiental (P.M.A) y



del Plan de Trabajo y Obras (P.T.0) o demas documentos técnicos que permitan precisar de
manera exacta, amplia y detalladamente qué tipo de obras, caracteristicas, materiales y la
dimension de la obra misma, a fin de determinar el nivel de afectacion ambiental y del uso
del suelo sobre el bien inmueble que pretende ser gravado con servidumbre legal minera.

5- FRENTE A LAS PETICIONES DE FONDO

Su sefioria me OPONGO TOTALMENTE a las pretensiones de la demanda, de conformidad
con las excepciones que se proponen a continuacion:

6. EXCEPCIONES PREVIAS

Sefior juez, pese a que el numeral 3° del articulo 5° de la Ley 1274 de 2009 dispone que no
son admisibles excepciones de ninguna clase, respetuosamente me permito desarrollar las
razones facticas y juridicas por la cuales debe su despacho debe ABSTENERSE de autorizar
la ocupacion provisional y entrega del area objeto de servidumbre, de conformidad con las
excepciones previas que se detallan mas adelante, de conformidad con lo dispuesto en la
norma previamente citada, en concordancia con el Articulo 100 del C.G.P.

“ARTICULO 50. TRAMITE DE LA SOLICITUD. A la solicitud de avaliio se le dard el
tramite siguiente: (..)

3. En el presente tramite no son admisibles excepciones de ninguna clase, pero en la
decision definitiva del avalio, el Juez se pronunciard de oficio sobre las circunstancias
contempladas en los numerales del articulo 97 del Codigo de Procedimiento Civil, y si

encontrare establecida alguna, asi lo expresa y se abstendrd de resolver.” (Subrayado por

fuera del texto original).

6.1. EXCEPCION PREVIA - FALTA DE |JURISDICCION O COMPETENCIA / PREEXISTENCIA
DE UNA SERVIDUMBRE LEGAL MINERA:

El numeral 1° del Articulo 100 del C.G.P. del Cédigo General del Proceso consagra como
causal de excepcion previa la falta de jurisdiccion o competencia, la cual ha sido entendida



por la Corte Constitucional como aquella causal exceptiva que busca preservar el derecho
fundamental al debido proceso y el derecho al juez natural:

“En el Estado Social de Derecho no sélo importa el qué, sino también el cémo. Igualmente,
no basta con la vigencia formal de los derechos, sino su efectividad es un deber y un fin
esencial del Estado (articulo 2 de la Constitucién Politica). El debido proceso se constituye
asi en una garantia particularmente relevante para la adopcién de decisiones
administrativas y jurisdiccionales. Una de las primeras garantias que integran el derecho
fundamental al debido proceso es la de que el asunto sea juzgado por un juez competente,
garantia establecida por la Revolucién francesa y hoy en dia prevista tanto por el articulo
29 de la Constitucion Politica, como por instrumentos internacionales que integran el
Bloque de Constitucionalidad en sentido estricto (articulo 8 de la Convencién Americana
de Derechos Humanos y articulo 14 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos).
Esta garantia, vinculada con el derecho de acceso a la justicia, es la que se conoce como de
juez natural y exige: (i) la preexistencia del juez, (i) la determinacion legal y previa de su
competencia en abstracto, incluso si es una competencia especial o por fuero, y (i) la
garantia de que no serd excluido del conocimiento del asunto, una vez ha asumido

regularmente competencia, aunque una modificacion legal de competencia pueda
significar un_cambio de radicacién del proceso en curso, sin _que se entienda que se

desconoce el derecho al juez natural, al tratarse de una ‘earantia _no absoluta y
ponderable” (Subrayado por fuera del texto original) Sentencia C-537 de 2016.

El derecho al juez natural ha sido concebido por la jurisprudencia constitucional como
derecho bifronte, que en primer momento tiene por objetivo de que el asunto sea juzgado
por el juez competente, es decir, que la decisiéon de fondo sobre el asunto planteado sea
adoptada por quien recibié esta atribucion del legislador, y segundo, conforme al tramite
legalmente dispuesto para ello:

“Una segunda interpretacion consiste en que el derecho al juez natural implica que sea el
juez competente no soélo quien decide el asunto, sino quien instruye el proceso. En este
sentido, “El derecho al juez natural, es la garantia de ser juzgado por el juez legalmente
competente para adelantar el tramite y adoptar la decision de fondo respectiva”
(negrillas no originales). Esta segunda interpretacion resulta concordante con el tenor
literal de los instrumentos internacionales que integran el bloque de constitucionalidad en
sentido estricto, que el demandante consideran vulnerados en el caso bajo examen. Asi, el
numeral 1 del articulo 14 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos dispone
que: “1. Todas las personas son iguales ante los tribunales y cortes de justicia. Toda persona
tendra derecho a ser oida publicamente y con las debidas garantias por un tribunal



competente, independiente e imparcial, establecido por la ley, en la substanciacién de
cualquier acusacion de caracter penal formulada contra ella o para la determinacién de
sus derechos u obligaciones de caracter civil (..)" (negrillas no originales) y, de manera
coincidente, el numeral 1 del articulo 8 de la Convencion Americana de Derechos Humanos
dispone que: “1. Toda persona tiene derecho a ser oida, con las debidas garantias y dentro
de un plazo razonable, por un juez o tribunal competente, independiente e imparcial,
establecido con anterioridad por la ley, en la sustanciacién de cualquier acusacién
penal formulada contra ella, o para la determinacién de sus derechos y obligaciones de
orden civil, laboral, fiscal o de cualquier otro cardcter. (negrillas no originales)”. (Ibidem,
citando las sentencias C-594/14, C-496/15, C-358/15, T-386/02, entre otras)

A fin de probar la excepcion propuesta (falta de jurisdiccion o competencia), es necesario
exponer como cuestion preliminar que sobre el inmueble pretendido dentro tramite judicial
de la referencia, a saber, el predio denominado “LOS INDIOS-EL LLANO", identifica con
matricula inmobiliaria No. 115-8902 de la Oficina de Registro de Instrumentos Piblicos de
Riosucio (Caldas) y con la Ficha catastral No. 174420001000000070006000000000,
actualmente recae una servidumbre legal minera gravada a favor del sefior LUIS
FERNANDO GARCIA GARCIA (C.C. 4.445.802), en calidad de cotitular minero del contrato
de Concesion (D 2655) No. 039-89M, con Registro Minero Nacional HESH-01, que se
encuentra en etapa de explotacion con Plan de Manejo Ambiental (PMA) y Plan de Trabajos y
Obras (PTO) debidamente aprobados por las autoridades administrativas correspondientes, y
en consecuencia, en el marco de lo dispuesto por el Articulo 169 de la Ley 685 de 2001
-Codigo de Minas- para la construccion, montaje, explotacion, acopio, beneficio,
transformacion y embarque de los recursos mineros dados en concesion por el Estado.

La servidumbre legal minera constituida a favor del sefior LUIS FERNANDO GARCIA
GARCIA, fue perfeccionada mediante la Escritura Pablica No. 1064 del tres (03) de junio de
2021 de la Notaria Unica de Caldas, aclarada mediante la Escritura Pablica No. 1248 del
veintinueve (29) de junio de 2021 del mismo circulo notarial, por medio de las cuales se
constituyen gravamenes al derecho real de dominio sobre tres (3) lotes de terreno, dentro de
los cuales esta el inmueble denominado LOS INDIOS-EL LLANO, identificado con cédula
catastral Namero 174420001000000070006000000000 y matricula inmobiliaria
115-8902 de la Oficina de Registro de Instrumentos Piblicos de Riosucio. Se anexa copia
de la escritura pablica correspondiente.

A su vez, es necesario detallar que el bien inmueble en mencién ( LOS INDIOS-EL LLANO),
actualmente tiene una falsa tradicion, razén por la cual no fue posible inscribir el gravamen



en el folio de matricula inmobiliaria, sin que dicha situacion afecte la oponibilidad de la
misma frente a terceros. Dicha situacion esta de presente en el PARAGRAFO PRIMERO de la
CLAUSULA SEXTA DE LA ESCRITURA PUBLICA NO. 1248 DEL VEINTINUEVE (29) DE
JUNIO DE 2021 DE LA NOTARIA UNICA DE CALDAS (ANTIOQUIA).

La existencia de este gravamen fue debidamente notificado a la sociedad CALDAS GOLD
MARMATO S.A.S., tal como se corrobora en el acta de negociacion fallida aportada en los
anexos a la demanda de fecha del 10 de agosto de 2021, en la cual se compartieron los
documentos técnicos y legales en mencion respecto a la prevalencia del derecho a favor del
sefior GARCIA GARCIA.

Ahora bien, abordando el tema procesal de fondo, el Articulo 8° de la Ley 1274 de 2009
dispone:

“ARTICULO 80. CONCURRENCIA DE SERVIDUMBRES. Las servidumbres de ocupacién
de terrenos también se podrdn establecer sobre predios ocupados por otros titulares de
derechos para el aprovechamiento de recursos naturales no renovables, siempre que con
su ejercicio no se interfieran los derechos de estos.

En el evento en que los industriales involucrados no llegaren a ningtn acuerdo para llevar
a cabo las actividades concurrentes, el Ministerio de Minas y Energia fijara los pardmetros

técnicos que permitan la ejecucion de unas y otras, teniendo en cuenta los programas

técnicos aprobados, los cuales serdn de obligatorio cumplimiento para las partes, sin
perjuicio de la indemnizacién a que haya lugar.” (Subrayado por fuera del texto original).

En ese orden de ideas, a la fecha no existe consenso entre la sociedad CALDAS GOLD
MARMATO S.ASS, y el sefior LUIS FERNANDO GARCIA GARCIA con relacion a la obras y/o
actividades a desarrollar sobre el predio de manera concurrente, y en consecuencia, la
autoridad competente para dirimir el asunto es el MINISTERIO DE MINAS Y ENERGIA, y no
el Juzgado Promiscuo Municipal de Marmato (Caldas).



6.2. EXCEPCION PREVIA -INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE LOS REQUISITOS
FORMALES O POR INDEBIDA ACUMULACION DE PRETENSIONES:

El numeral 5° del Articulo 100 del C.G.P. consagra la causal de excepcion previa de ineptitud
de la demanda por la falta de requisitos formales a la misma, cuya finalidad es es rechazo o
subsanacion del libelo cuando el mismo carece de los requisitos exigidos por la ley para el
asunto en particular:

“ARTICULO 100. EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposicion en contrario, el
demandado podra proponer las siguientes excepciones previas dentro del término de
traslado de la demanda: (...)

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacién
de pretensiones.”

En lo que respecto al tramite judicial de la referencia, se tiene que el Articulo 3° de la Ley 1274
de 2009 contempla cuales son los requisitos del tramite judicial de avalldo para las
servidumbres petroleras, aplicables a las servidumbres mineras al tenor del Articulo 27 del la
Ley de la Ley 1955 de 2019. De manera precisa, el numeral 6 en mencion consagra:

“ARTICULO 30. SOLICITUD DE AVALUO DE PERJUICIOS. Agotada la etapa de
negociacion directa sin que hubiere acuerdo sobre el valor de la indemnizacién que deba
pagarse por el ejercicio de las servidumbres o sin que hubiere sido posible dar el aviso
formal al propietario, poseedor u ocupante de los terrenos o al duefio de las mejoras, por
lo menos dos (2) veces durante los veinte (20) dias anteriores a la solicitud de avalio de
perjuicios, el interesado presentara ante el Juez Civil Municipal de la jurisdiccién donde se
encuentre ubicado el inmueble, la solicitud del avaliio de los perjuicios que se ocasionaran
con los trabajos o actividades a realizar en ejercicio de las servidumbres de hidrocarburos,
la cual contendra los siguientes requisitos: (...)

6. Descripcién de las actividades a adelantar en los terrenos a ocupar.”

En el caso particular, se puede apreciar que el libelo de la demanda solo hace mencién a una
vaga e insuficiente descripcion de las obras que pretende adelantar la sociedad CALDAS
GOLD MARMATO S.ASS sobre el area objeto de servidumbre minera: “En la franja de terreno a
ocupar del predio “LOS INDIOS—EL LLANO’, identificada en numeral 3 que antecede, las
actividades que se van a adelantar estan encaminadas a la construccién de una Planta de




procesamiento _minero, Presa de Relaves y obras mineras complementarias.” (Subrayado por
fuera del texto original).

La enunciacion previamente detallada es insuficiente conforme al requisito exigido en el
numeral 6 del Articulo 3 de la Ley 1274 de 2009, toda vez que no da claridad o exactitud de
cules seran las obras, sus caracteristicas, potencial impacto sobre el terreno y informacién
que se torna Gtil e indispensable a fin de determinar una adecuada y justa tasacion de
perjuicios.

El disefio de una mina tiene mdaltiples facetas y objetivos, entre los que cabe destacar: la
seleccion del método de explotacion, el dimensionamiento geométrico de la mina, la
determinacion del ritmo anual de produccion y la ley de corte, la secuencia de extraccion,
etc. A su vez una planta de relevantes es una obra de ingenieria disefiada para el deposito del
“relave” o residuo sélido finamente molido, que se descarta en operaciones mineras, que en
muchas ocasiones requieren de tratamientos especiales por cuanto contienen particulas o
residuos toxicos provenientes de procesos quimicos, tales como la precipitacion en
cianuracion o lixiviacion de metales.

El requisito contenido en dicha disposicion no puede ser obviado con el pretexto de una
parca, ambigua y casi inexistente descripcion de obras, pues debe reiterarse que la naturaleza
del tramite previsto en la Ley 1274 de 2009 es la determinacion y/o avalio de los perjuicios
que se lleguen a ocasionar con la imposicion de la servidumbre.

6.3. EXCEPCION PREVIA - NO COMPRENDER LA DEMANDA A TODOS LOS
LITISCONSORTES NECESARIOS:

El numeral 9° del Articulo 100 del C.G.P. consagra como causal de excepcion previa “No
comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios’, que de antafio la
jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia ha entendido como aquella figura que se
presenta cuando la cuestion litigiosa tiene por objeto una relacion juridica material, Gnica e
indivisible, que debe resolverse de manera uniforme para todos los sujetos que integran la
parte correspondiente, lo cual impone su comparecencia obligatoria al proceso por ser un
requisito imprescindible para adelantarlo validamente.

En el caso en particular, la Ley 1274 de 2009 en su articulos 2° y 3° disponen que tanto la
etapa de negociacion directa como el tramite judicial previsto en esta norma, el interesado
(CALDAS GOLD MARMATO S.A.S) debera dar aviso e integrar al tramite al propietario,



poseedor u ocupante de los terrenos o al duefio de las mejoras, a fin de intentar a llegar a una
negociacion respecto al monto a indemnizar o para que comparezca al tramite judicial una
vez fracase la anterior etapa:

“ARTICULO 20. NEGOCIACION DIRECTA. Para el ejercicio de las servidumbres de
hidrocarburos el interesado deberd adelantar el siguiente tramite:

1. Elinteresado deberd dar aviso formal al propietario, poseedor u ocupante de los terrenos
o al dueno de las mejoras, segtn el caso.

()

“ARTICULO 30. SOLICITUD DE AVALUO DE PERJUICIOS. Agotada la etapa de
negociacion directa sin que hubiere acuerdo sobre el valor de la indemnizacién que deba
pagarse por el ejercicio de las servidumbres o sin que hubiere sido posible dar el aviso
formal al propietario, poseedor u ocupante de los terrenos o al dueiio de las mejoras, por
lo menos dos (2) veces durante los veinte (20) dias anteriores a la solicitud de avalio de
perjuicios, el interesado presentard ante el Juez Civil Municipal de la jurisdiccién donde se
encuentre ubicado el inmueble, la solicitud del avaltio de los perjuicios que se ocasionaran
con los trabajos o actividades a realizar en ejercicio de las servidumbres de hidrocarburos,
la cual contendra los siguientes requisitos:

1._Nombre y prueba de existencia y representacion del interesado.(..)” (Subrayado por
fuera del texto original).

En ese orden de ideas, el sefior LUIS FERNANDO GARCIA GARCIA, goza actualmente de un
gravamen sobre el bien inmueble objeto de servidumbre, constituyéndose como
litisconsorte necesario pasivo de la relacion procesal, por tener interés directo en el objeto de
litigio y que pudiera verse afectado de las decisiones que pudieran adoptarse por parte del
despacho. De igual manera, se debe sefalar de manera enfatica que la sociedad demandante
conocia a cabalidad de dicho gravamen, tal como se corrobora en el acta de negociacion
(literal 4 de objeto/resumen de la negociacion) fallida anexa a la demanda, por cuanto en
dicha oportunidad se le comunicado de la existencia de la servidumbre a favor del sefior
GARCIA GARCIA, aportandose la respectiva documentacion legal y técnica del caso. Se
anexa copia de la documentacion en dicho instante:

“(..)



ACTA DE NEGOCIACION | o
CaALDAS GOLD i

G e 1. INFORMACION BASICA e v
FECHA: 10 agoslo da 2021 ____|
_H'DRA: Ce3: 30pm ! |
¥ WA 115-5A08-115-7413- 115-822-115-8902-115-
549 sl |
| IDENTIFICACION DEL PREDIO: COD CATASTRAL 120-264.04-06-07
| i | NOMBRE FREDIC: Varias
EVENTO: | NEGOCIACION PREDIAL [

~ LOBJETO DE LA REUNION

|A continuacidn, se relacionan los principales punlos que e hayan tralado en la reunidn de
negeciacitn ¥ se dard un espack para que el (os) propeatano (), poseadar (28), U Scupantals)
EXDIEREN |0 Qe dagsen,

Se Inicia reunidn con el sedior Elkin Onliz y Luis Fermanda Garcia, quisnes aciian en calidad |
[ de poseedores dal pradio 284; Luis Femande Garcia coma coproplataric da predio 129 y
| Elkin como peseedor de 50% de predic 129, También apanan poderss de kas sefioras
| Arabary Garcia y Nely Monsalve, qulenes son copropielarias de predio 04,0607

El De. Wilfred Cérdanas, persanara municipal asistic 3 la reunkin, suisn manifiesta gue su |
| labarar a5 vighar gue las negeciaciones sa realicen en al manco de ka ley 1274 da 2009, f

La emprasa proyects los planas de cads ung de ks predios objeto de negoclacion, ¥ que |
fugfiea enviades come anexe de aviso formal a las copropistarias y propistarics |
[ = El sefior Garcla manifieats gue el valor de esios predies radica, en gque Tienen una |

sefvidumbre minara a favor de la empresa de su propeedad, ya gue tiene un prayecto de II

ampliacion de la planta. Exponen plana, |
| +  ElDr, Miguel Qcampe, explica que la empresa debe realizar ofarta v dejar constancia de efio
| ¥ posteiomments analizar los documenios del proyecio minars para revaluar Propuasias,

El sefor Garcla indica que su propuesta para vander los predios es $25.000 millones da
pesas pof los predios abjelo de esta negocacion: 04,06,07, 128,264 O un arriendo mensual
de §50.000.000. Estas valores pusdan variar an caso de qua an los predios se inicien cbras |
| de vias y demas, que quieren realizar los propletanios. La afers tendrd valides de 31 agosta |
dg 2021 |
| - La efmpresa realiza propuesta econdmica de compra da los predios, 51.038.142. 500 par |
Iodoes los predios ohjato of esta ActE. |
| = Mo huoo acuardo da regoclacitn |

ll e : .-E-GO-HELU-'IIﬂi'«I!_‘,S B ; : _|I N &

Fuente: Imagen extraida del acta de negociacion fallida. Anexos a la demanda.

7- EXCEPCIONES A LA PETCION ESPECIAL

Sefior, adicionalmente a la excepciones propuestas en el acapite anterior, respetuosamente
solicito se abstenga de proferir autorizacion de ocupacion sobre el predio toda vez que sobre
el mismo recae una servidumbre legal minera constituida a favor del sefior LUIS FERNANDO
GARCIA GARCIA, fue perfeccionada mediante la Escritura Pablica No. 1064 del tres (03) de
junio de 2021 de la Notaria Unica de Caldas, aclarada mediante la Escritura Piblica No. 1248
del veintinueve (29) de junio de 2021 del mismo circulo notarial, tal como se expuso

anteriormente.



Adicionalmente, solicita que sea desestimada dicha solicitud por cuanto a la fecha no se han
establecido las condiciones y manejo de las afectaciones ambientales sobre el inmueble:

7.1. INTERPRETACION SISTEMATICA E INTEGRAL DE LA LEY 1274 DE 2009 A LA LUZ DEL
ORDENAMIENTO MINERO COLOMBIANO.

La Corte Constitucional mdaltiples oportunidades ha reiterado la consagracion del caracter
Social del Estado de Derecho en el articulo 1° de la Carta no tiene una implicacién
simplemente retérica, pues impone al Estado el deber de preservar y garantizar el respeto y
eficacia de los derechos como fines primordiales de la actividad estatal y, por consiguiente,
les otorga un caracter estructurador del ordenamiento juridico que irradia todas las
actividades del Estado. De este modo, el Estado Social de Derecho que, no sélo es la formula
juridica adoptada por la Carta de 1991, es el modelo ideolégico dominante en el
constitucionalismo contemporaneo, que propende por la defensa de la justicia material y la
eficacia de los derechos de las personas, constituye una linea de conducta determinante y
obligatoria para todas las autoridades publicas, dentro de las cuales y, de manera especial, se
encuentren los jueces en su ejercicio jurisdiccional de administrar justicia

De cara al ejercicio jurisdiccional, la doctrina y la jurisprudencia de la Corte Constitucional ha
reconocido que “los métodos tradicionales de interpretacion juridica son codificados en la
primera mitad del siglo XIX por Friedrich Karl von Savigny, y han dominado la tradicion juridica
latinoamericana como las herramientas mas usuales de comprensién de los textos del derecho
positivo. Su influencia y utilidad también estd presente en la jurisprudencia constitucional, la cual
admite su validez como mecanismo para definir el significado de las disposiciones normativas
contenidas no solo en el derecho legislado, sino incluso aquellas de naturaleza constitucional. Asi
por ejemplo, en la sentencia C-739 de 2008 se determiné el sentido de una disposicion contenida
en la Ley del Plan Nacional de Desarrollo, prevista en el articulo 143 de la Ley 1151 de 2007, a
partir de las aproximaciones gramatical, histérica, sistematica y teleolégica. De la misma manera,
en la sentencia C-451 de 2002 fueron utilizados los argumentos logicos, gramaticales y
teleologicos, a fin de explicar el sentido de una disposicion contenida en la Ley 446 de 1998 y
relacionada con el ejercicio del derecho de peticién frente a las Superintendencias”. (Sentencia
C-054 de 2016).

A fin de centrarnos en el caso sub examine frente a la aplicacion de la Ley 1274 de 2009, la
Corte mediante Sentencia C-590 de 2000 establecié que en “(..) aquellos casos en los que el

proceso mediante el cual se pretende aplicar una norma de derecho, ha de hacerse mediante la
integracion sistemdtica de diversos preceptos que regulan un mismo evento. De nada sirve el



gjercicio de interpretaciéon que se reduce a los limites de una sola disposicion —v.gr. el articulo
acusado-, cuando la adecuada compresion de dicho precepto depende de la integracién de
articulos contenidos en otras regulaciones. El ordenamiento juridico presenta con frecuencia
normas incompletas, cuyo contenido y finalidad deben articularse junto a otras reglas; sélo de
este_ modo es posible superar supuestas incongruencias al interior de un orden normativo.”
(Subrayado por fuera del texto original).

En el caso particular, el articulo 27 de la Ley 1955 de 2019 dispuso que el procedimiento para
la imposicion de servidumbre legal minera sera el previsto en la Ley 1274 de 2009,
excluyendo o derogando bajo el principio de “lex posterior derogat priori”y el “de especialidad”
el procedimiento administrativo contenido en el Articulo 285 de la Ley 685 de 2001, que
facultaba a los alcaldes municipales y los gobernadores de los departamentos dirimir las
diferencias respecto a la caucién y determinacion de los perjuicios que pudieran provenir del
reconocimiento e imposicion de la servidumbres.

No obstante, en ningln apartado de la Ley 1955 de 2019 o de la Ley 1274 de 2009 deroga o
excluye la interpretacion sistematica que deben efectuar los operadores juridicos y demas
autoridades publicas respecto a la materia objeto de litigio. A saber, el Cédigo Nacional de
Minas dispone en sus articulos 3° y 4° lo siguiente:

“ARTICULO 3°. REGULACION COMPLETA. Las reglas y principios consagrados en este
Cadigo desarrollan los mandatos del articulo 25, 80, del paragrafo del articulo 330 y los
articulos 332, 334, 360 y 361 de la Constitucion Nacional, en relacién con los recursos
mineros, en forma completa, sistemdtica, arménica y con el sentido de especialidad
y de aplicacion preferente. En consecuencia, las disposiciones civiles y comerciales que
contemplen situaciones y fenémenos regulados por este Codigo, sélo tendran aplicacién
en asuntos mineros, por remisién directa que a ellos se haga en este Cédigo o por
aplicacion supletoria a falta de normas expresas.

PARAGRAFO. En todo caso, las autoridades administrativas a las que hace
referencia este Codigo no podran dejar de resolver, por deficiencias en la ley, los
asuntos que se les propongan en el ambito de su competencia. En este caso

acudiran a las normas de integracion del derecho y, en su defecto, a la Constitucion
Politica. (Subrayado con negrilla por fuera del texto original).



http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/constitucion_politica_1991.html#25
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/constitucion_politica_1991_pr002.html#80
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/constitucion_politica_1991_pr011.html#330
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/constitucion_politica_1991_pr011.html#332
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/constitucion_politica_1991_pr011.html#334
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/constitucion_politica_1991_pr012.html#360
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/constitucion_politica_1991_pr012.html#361

“ARTICULO 4°. REGULACION GENERAL. <Articulo CONDICIONALMENTE exequible> Los
requisitos, formalidades, documentos y pruebas que sefiala expresamente este
Codigo para la presentacion, el tramite y resolucion de los negocios mineros en su tramite
administrativo hasta obtener su perfeccionamiento, serdn los unicos exigibles a los
interesados. Igual principio se aplicara en relacion con los términos y condiciones
establecidas en este Cédigo para el ejercicio del derecho a explorar y explotar minerales

y de las correspondientes servidumbres.

De conformidad con el articulo 84 de la Constitucion Politica, ninguna autoridad podra
establecer ni exigir, permisos, licencias o requisitos adicionales para la procedencia de las
propuestas o para la expedicién, perfeccionamiento y ejercicio del titulo minero, sin
perjuicio de la competencia de la autoridad ambiental. (Subrayado con negrilla por fuera
del texto original).

En ese orden de ideas, conjunto a los requisitos formales propios del procedimiento
contenido en la Ley 1274 de 2009 para el avallo y/o determinacion de los perjuicios que
pudiera ocasionarse con la imposicion de la servidumbre minera, el administrador de justicia
(juez) debe observar con estricto cumplimiento las normas y reglas dispuestas en el Codigo
de Minas (Ley 685 de 2001), previo a la autorizacion de la ocupacion de las respectivas areas
solicitadas por la sociedad demandante.

7.2. REQUISITOS PREVIOS EL RECONOCIMIENTO E IMPOSICION DE LA SERVIDUMBRE
MINERA.

En atencion a las disposiciones normativas contenidas el Cédigo de Minas se establece que
las servidumbre mineras son una garantia para el ejercicio eficiente de la industria minera en
todas sus fases y etapas, que se diferencia de los gravamenes contenidos en el Codigo Civil a
razén de su constitucion, por cuanto la servidumbres mineras son de utilidad plblica e
interés social entre un tercero y el concesionario minero, es decir, su aceptacion es forzosa
por el ministerio de la Ley. No obstante, si bien NO se discute el reconocimiento e
imposicion forzosa del gravamen de servidumbre minera, lo anterior no puede confundirse o
equiparse bajo la logica falaz de que su aplicacion y establecimiento es automatica; sino el
contrario, la imposicion de la servidumbre legal minera debe estar acorde con las
disposiciones contenidas en el CAPITULO XVIII del TITULO QUINTO del Cédigo de Minas.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/constitucion_politica_1991_pr002.html#84

Los articulos 166, 169 y 170 del Cédigo de Minas consagran los requisitos minimos que deben
cumplir el titular minero previo al reconocimiento y ejercicio de la servidumbre minera para el
desarrollo de todas las obras necesarios para la explotacion dentro o fuera del area del titulo
minero:

“ARTICULO 166. DISFRUTE DE SERVIDUMBRES. Para el ejercicio eficiente de la
industria minera en todas sus fases y etapas, podran establecerse las servidumbres que
sean necesarias sobre los predios ubicados dentro o fuera del drea objeto del titulo minero.
Cuando, para la construccion, el montaje, la explotaciéon, el acopio y el beneficio, en
gjercicio de las servidumbres se requiera usar recursos naturales renovables, serd

indispensable que dicho uso esté autorizado por la autoridad ambiental, cuando la ley asi
lo exija.

PARAGRAFO. También procede el establecimiento de servidumbre sobre zonas, objeto de
otros titulos mineros. Tales gravamenes no podran impedir o dificultar la exploracion o la
explotacién de la concesion que los soporte.” (Subrayado por fuera del texto original).

(-..)

ARTICULO 169. EPOCA PARA EL ESTABLECIMIENTO DE LAS SERVIDUMBRES. Las
servidumbres necesarias para las obras y trabajos de exploracion podran ejercitarse desde
el perfeccionamiento del contrato de concesion y las que se requieran para la construccion,
montaje, explotacion, acopio, beneficio y transformacion desde cuando quede
APROBADO el Programa de Obras y Trabajos y otorgada la Licencia Ambiental, si ésta
fuere necesaria. Todo sin perjuicio de lo que se acuerde con el duefio o poseedor del predio
sirviente. (Mayuscula y Subrayado por fuera del texto original).

ARTICULO 170. MINERIA IRREGULAR. No habrd servidumbre alguna en beneficio de
obras y trabajos de exploracién o explotacién sin un titulo minero vigente. Si de hecho se
estableciere con el consentimiento de los duefios y poseedores de los predios, ese acuerdo
adolecera de nulidad absoluta por objeto ilicito. (Subrayado por fuera del texto original).

En ese orden de ideas, de conformidad con los articulos 169 y 170 del Codigo de Minas, para
la existencia y ejercicio de la servidumbre minera se quiere los siguientes requisitos minimos:

a. La existencia de un contrato o titulo minero vigente, al tenor del Art. 170 del Codigo
de Minas.



b. La necesidad de la servidumbre que debe provenir de las limitaciones técnicas y
logisticas para una adecuada operacion, beneficio, transporte y transformacion del
mineral extraido, conforme al principio de necesidad que atarfie a este tipo de
gravamen (servidumbre) y los dispuesto en el Articulo 166 del Codigo de Minas.

c. La aprobacion del Programa de Trabajos y Obras (PTO) y las correspondientes
licencias ambientales tales como el Plan de Manejo Ambiental (PMA), conforme lo
dispuesto por el Articulo 169 de la citada ley.

d. El pago u obligacion de constituir caucion o indemnizacion a cargo del titular minero a
favor del propietario, poseedor u ocupante del predio de conformidad con las reglas
sefaladas en el Articulo 184 de la Ley 685 de 2001.

A. Ausencia del requisito de demostracion de la necesidad:

Conforme a la informacién suministrada en el libelo de la demanda y sus correspondientes
anexos, no es clara la informacion respecto al requisito de necesidad detallado
anteriormente, por cuanto se aprecie que la sociedad demanda omite por completo detallar
las caracteristicas técnicas del proyecto al tenor de lo dispuesto del numeral 6° del Articulo 3°
de la Ley 1274 de 2009, en concordancia con el Articulo 166 de la Ley 685 de 2009.

“ARTICULO 30. SOLICITUD DE AVALUO DE PERJUICIOS. Agotada la etapa de
negociacion directa sin que hubiere acuerdo sobre el valor de la indemnizacién que deba
pagarse por el ejercicio de las servidumbres o sin que hubiere sido posible dar el aviso
formal al propietario, poseedor u ocupante de los terrenos o al duefio de las mejoras, por
lo menos dos (2) veces durante los veinte (20) dias anteriores a la solicitud de avaliio de
perjuicios, el interesado presentard ante el Juez Civil Municipal de la jurisdiccion donde se
encuentre ubicado el inmueble, la solicitud del avaliio de los perjuicios que se ocasionaran
con los trabajos o actividades a realizar en ejercicio de las servidumbres de hidrocarburos,
la cual contendra los siguientes requisitos:

()

6._Descripcion de las actividades a adelantar en los terrenos a ocupar.” (Subrayado por
fuera del texto original).




Conforme a lo anterior, asiste la imperiosa necesidad que el despacho requiera previamente
a la sociedad demandante para que informe de manera precisa y exhaustiva las condiciones
técnicas del proyecto y demas especificaciones que pretende adelantar en dicha area, por
cuanto la instrumentalizacion de la etapa de negociacion, acercamiento y demas
caracteristicas propias de esta fase, deben propender que el propietario conozca el uso o
aprovechamiento que pretende la demandante. A su vez, este insumo es de vital
importancia para adoptar una decision respecto a la negociacion por parte de la propietaria, e
incluso, respecto a la determinacion de los perjuicios que pudiera derivarse del mismo que
seran objeto de avallo por parte de profesional.

B. Ausencia del requisito de aprobacion del Licencia Ambiental (PMA) y del Programa
de Trabajos y Obras (PTO):

Mediante Resolucion No. 496 del 29 de octubre de 2001 de la Corporacién Autonoma
Regional de Caldas (CORPOCALDAS) se aprobé el plan de manejo ambiental (PMA) para la
explotacion subterranea sobre el titulo minero 014-89M (hoy a favor de la sociedad CALDAS
GOLD MARMATO S.A.S), modificada y/o adicionada mediante Resoluciéon No. 2021-1004
del 29 de junio de 2021, en al cual se detalla que actualmente la sociedad demanda tiene
aprobada licencia ambiental para adelantar obras en las siguientes zona y/o ubicaciones:

1- AUTORIZACION AMBIENTAL EN UN AREA O EXTENSION DE DOS (2) HECTAREAS
RESPECTO A LA PRESA DE RESIDUOS SOLIDOS EN CERCANIAS DE LA ESCUELA DE
MINAS (ACTUAL PLANTA DE RELAVES CASCABEL):

“Resolucion 496 de 2001 - Corpocaldas

“(..) La presa de residuos sélidos se ubicard en el drea aledaria a la Escuela de Minas, en un
sector ubicado al este de la Planta Concretadora, 250 metros por debajo de la cota de
elevacion de la misma (1250 msnm), la cual tiene una extension de 2 hectdreas, las cuales
seran restauradas a lo largo de la vida dtil del proyecto conforme se vayan desarrollando
las operaciones. En esta planta se debe almacenar permanentemente los estériles solidos
y temporalmente los efluentes liquidos para asegurar la degradacién del cianuro mediante
el tratamiento con peréxido de hidrégeno. Una vez construido el dique inicial de 10 metros
de altura, se van levantando diques sucesivos de 3 metros de altura ligeramente

desplazados respecto respecto de los anteriores y hacia el interior de la presa; estos diques
se conservardn con material natural obtenido de la misma drea a rellenar. Los residuos



sélidos que configuran la playa constituyen la base del apoyo o cimentacién de los diques
sucesivos. ()" (Subrayado por fuera del texto original).

2- AUTORIZACION AMBIENTAL RESPECTO DEPOSITO DE ARENAS SECAS CASCABEL 2,
CUYAS OBRAS LOCALIZADAS EN INMEDIACIONES DEL SIGUIENTE CUADRO DE
COORDENADAS:

“Resolucién 1004 de 2001 - Corpocaldas, por medio de la cual se mofica un Plan de Manejo
Ambiental y se toman otras determinaciones”

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- MODIFICAR la Resolucién No. 496 del 29 de octubre de 2001, en
el sentido de ajustar, actualizar e incluir dentro del Plan de Manejo Ambiental, con sujecion
al cumplimiento de las medidas planteadas en el Estudio de Impacto Ambiental allegado
con radicado No. 2017-EI-00016376 del 10 de noviembre de 2017 y sus complementos
los radicados No. 2019-IE-00004038 del 18 de febrero de 2019 y No. 2020-
EI-00014492 del 30 de octubre de 2020, y de conformidad con las disposiciones
establecidas por CORPOCALDAS en el informe técnico del 7 de Enero de 2021, para la
construccion de un depdsito para la disposicién de residuos industriales estériles
denominado “Cascabel 2"

PARAGRAFO PRIMERO.- El informe técnico de evaluacion del 7 de Enero de 2021, se
acoge integralmente en la presente Modificacién del Plan de Manejo Ambiental, para su
respectivo cumplimiento.

ARTICULO SEGUNDO.- APROBAR para el Depésito de Arenas Secas Cascabel 2, las
obras localizadas en inmediaciones del siguiente cuadro de coordenadas:

Obra Y = Norte X = Este
Depdésito nuevo 1096748,55412 1164871
Campamento Nuevo 1096671,39052 1164978,53
Via de acceso nueva 1096683,4782 116490429

(..)



Conforme lo anteriormente expuesto, a la fecha la sociedad CALDAS GOLD MARMATO
S.A.S. no cuenta con autorizacion ambiental para adelantar obras y/o actividades de minera
mas alla de las limitaciones legales y georeferenciadas previamente citadas. En el caso
particular, el bien inmueble objeto de servidumbre no se encuentra en dicha delimitacion,
razén por la cual la demandante previamente debera obtener los correspondientes permisos,
tanto de la autoridad ambiental como minera, para adelantar obras en dicha zona.

Debe insistirse, que el Articulo 2.2.2.3.1.3. del Decreto Unico Reglamentario 1076 de 2015,
dispone el concepto y alcance de las licencias ambientales por medio del cual obliga al
beneficiario al cumplimiento de los términos, condiciones y obligaciones que alli se
impusieron, en relacién con los impactos ambientales del proyecto autorizado y el ejercicio
de las actividades aprobadas, tanto para la explotacion, embarque, transporte, beneficio del
material extraido en el area del titulo de las areas de servidumbre:

“ARTICULO 2.2.2.3.1.3. Concepto y alcance de la licencia ambiental. La licencia
ambiental, es la autorizacién que otorga la autoridad ambiental competente para la
ejecucion de un proyecto, obra o actividad, que de acuerdo con la ley y los reglamentos,
pueda producir deterioro grave a los recursos naturales renovables o al medio ambiente o
introducir modificaciones considerables o notorias al paisaje; la cual sujeta al beneficiario

de esta, al cumplimiento de los requisitos, términos, condiciones y obligaciones que la

misma establezca en relacién con la prevencién, mitigacion, correccién, compensacion y
manejo de los efectos ambientales del proyecto, obra o actividad autorizada.

La licencia ambiental llevara implicitos todos los permisos, autorizaciones y/o concesiones
para el uso, aprovechamiento y/o afectacion de los recursos naturales renovables, que
sean necesarios por el tiempo de vida itil del proyecto, obra o actividad.

El uso aprovechamiento y/o afectacién de los recursos naturales renovables, deberan ser
claramente identificados en el respectivo estudio de impacto ambiental.

La licencia ambiental deberd obtenerse previamente a la iniciacion del proyecto, obra o
actividad. Ningtiin proyecto, obra o actividad requerira mas de una licencia ambiental.”
(Subrayado por fuera del texto original).

Es por todo lo anterior, que de conformidad con el requisito dispuesto en el Articulo 169 de la
Ley 685 de 2001, previo a la autorizacion de ocupacion provisional del area solicitada, debe



la sociedad demandante establecer e indicar de manera precisa las afectaciones ambientales
y el manejo de las mismas de conformidad los lineamientos normativos en materia
minero-ambiental, debidamente aprobados por la autoridad correspondiente.

La anterior consideracion debe ser tenida en cuenta por el despacho si se tiene presente la
envergadura y potencial afectacion medio-ambiental que se puede inferir de los
documentos de exposicion y socializacion que a la fecha ha suministrado al puablico la
sociedad CALDAS GOLD MARMATO S.AS.

6.3. CONSTITUCION ECOLOGICA - DEBER DEL ESTADO DE SALVAGUARDAR UN
AMBIENTE SANO.

La Corte Constitucional ha advertido que la concepcion de la Constitucion ecolégica supone
que la explotacion de los recursos naturales que realizan los particulares en ejercicio de la
libertad econémica y la iniciativa privada deba guiarse por los principios de conservacion,
restauracion y sustitucion de los recursos naturales y que la funcién social y la funcién
ecologica de la propiedad deban entenderse como elementos constitutivos de este derecho.
Las Sentencias T-203 de 2010, T-153 de 2013, y T-672 de 2014 se refirieron al tema al
constatar los impactos que se derivaron para los peticionarios, en cada caso, de la dispersion
de particulas de carbon en el contexto de las operaciones de descargue, almacenamiento y
embarque del mineral en el puerto de Barranquilla; de su almacenamiento y transporte en El
Paso, Cesar; y de su transporte a través del municipio de Bosconia.

Las tres providencias aluden a las obligaciones que surgen para las autoridades y los
particulares en el contexto de la ejecucion de actividades econémicas que generan un
impacto sobre el ambiente. Unas y otros, sefialaron, estan igualmente obligados a adoptar
las medidas que resulten necesarias para conjurar los efectos negativos que dichas
actividades puedan generar sobre la calidad de vida y el bienestar general de las poblaciones
asentadas en las zonas afectadas por esos efectos contaminantes. Las dos dltimas
providencias advirtieron, en particular, sobre la responsabilidad que incumbe a los
particulares y al Estado respecto de la aplicacion del principio de precaucion cuando quiera
que exista un peligro de dano grave e irreversible, aun si no existe certeza cientifica sobre el
mismo.

Esta perspectiva ha sido abordada desde la perspectiva del marco normativo de la Carta de
1991, que ademas de erigir el principio de participacion ciudadana a la categoria de fin
esencial del Estado (C.P. Articulo 2°), de reconocer el derecho de todas las personas a gozar



de un ambiente sano (C.P. Articulo 79) y de consagrar la obligacion estatal de proteger las
riquezas naturales y culturales de la Nacién (C.P. Articulo 8°) y su diversidad étnica y cultural
(C.P. Articulo 7°), comprometi6 al Estado a planificar el manejo y el aprovechamiento de los
recursos naturales para garantizar su desarrollo sostenible, conservacion, restauracion y
sustitucion (C.P. Articulo 80); a intervenir en su explotacion, en ejercicio de sus competencias
en la direccion general de la economia (C.P. Articulo 334); lo identificé como propietario del
subsuelo y de los recursos naturales no renovables (C.P. Articulo 332)y le impuso el deber de
velar porque los ingresos generados como contraprestacion por la explotacion de esos
recursos se destinaran a financiar proyectos para el desarrollo social, econémico y ambiental
de las entidades territoriales y, en general, a mejorar las condiciones sociales de los
colombianos (C.P. Articulo 316).

Mediante Sentencia SU-133 de 2016 la Corte Constitucional al examinar el caso de Marmato
reiterd que:

“En el marco de la jurisprudencia que ha dado cuenta de las tensiones constitucionales a
las que ha dado lugar el ejercicio de la mineria durante la vigencia de Ley 685 de 2001y
de aquella que ha protegido el derecho de las personas, familias y comunidades
potencialmente afectadas por proyectos mineros a participar de manera activa y efectiva
en la definicion de sus impactos ambientales, sociales y culturales, la corporacion constato
que la medida puede generar ese tipo de afectaciones eventualmente y que, si asi ocurre,
los respectivos procesos de participacion y de consulta previa deben agotarse.

()

Los estudios previos de impacto ambiental y social, a su turno, deben ser realizados por
entidades independientes y técnicamente capaces, bajo la supervision del Estado y con
antelacién al otorgamiento de las concesiones o la aprobacion de los planes de desarrollo.
Sus resultados deben compartirse y consultarse con las comunidades concernidas para
que puedan expresar su punto de vista y realizar una verificacion independiente, si lo
desean. Son muni justamen n_identifi

espirituales, culturales las demds afectaciones que pueden derivarse de los proyectos.

Cuando sus percepciones no son consideradas, se entiende que no fueron informados de
manera suficiente previa realizaciéon del proceso de consulta.” (Subrayado por fuera del

texto original).

En conclusién, la Constitucion Politica de 1991 dispone que las diferentes autoridades del
Estado deben velar por la debida consecucion de un ambienta sano, con participacion



amplia, democratica y dialogica de la ciudadania respecto a los impactos medioambientales
que pudieran ocasionarse con los proyectos mineros energéticos en su territorios.

En el caso en particular, pretende la sociedad demandante ocupar predios en virtud de las
disposiciones contenidas de la Ley 1274 de 2009, no obstante, la aplicacién de dicha
normativa debe estar acompasada por una interpretacion integral y sistematica del
ordenamiento juridico Colombia, que impone el reto y a su vez el deber de integrar las
normas procesales con las normas sustantivos tanta en materia minera como ambiental.

7-PRUEBAS
Sefior Juez, respetuosamente me permito aducir como pruebas las siguientes:
Documentales:

- Escritura Piblica No. 1064 del tres (O3) de junio de 2021 de la Notaria Unica de Caldas
(Antioquia).

- Escritura Pablica No. 1248 del veintinueve (29) de junio de 2021 de la Notaria Unica de
Caldas (Antioquia).

- Certificado de Registro Minero No. 039-98M.

- Documento técnico - PTO servidumbre minera propiedades mineras 039-98M,
620-17, GK2-16201X, 674-17, 619-17, DHL-1451X y 780-17.

- Resolucion 496 de 2001 de Corpocaldas, por medio de la cual se aprueba un plan de
manejo ambiental.

- Resolucion 1004 de 2001 de Corpocaldas, por medio de la cual se modifica un Plan
de Manejo Ambiental y se toman otras determinaciones.

- Poderles legalmente conferidos

- Demas pruebas documentales que obran dentro del libelo de la demanda y sus
anexos.

INSPECCION OCULAR CON ACOMPANAMIENTO DE PERITO:
Sefior Juez, le solicito respetuosamente se decrete inspeccion ocular al predio objeto de

servidumbre minera, acompafado con prueba pericial e intervencién de la CORPORACION
AUTONOMA REGIONAL DE CALDAS (CORPOCALDAS) -en su calidad de autoridad



ambiental-, en los términos del Articulo 229 del C.G.P, a fin de que la parte demandante
brinde informacion clara, precisa y conducente que permita identificar las afectaciones
ambientales sobre el predio. A su vez, respetuosamente le solicito previo al dictamen se
ordene:

A la accionante, CALDAS GOLD MARMATO S.AS., a fin de que aporten copia del Plan
de Manejo Ambiental (P.M.A) y del Plan de Trabajo y Obras (PT.O), sus
modificaciones, actualizaciones o demas documentos técnicos que permitan precisar
qué tipo de obra, caracteristicas, materiales, y objeto, seran utilizados sobre el area
que pretenden gravar con servidumbre sobre el inmueble. La anterior informacion se
torna (til, conducente y estrictamente necesaria a fin de determinar las afectaciones
ambientales sobre el predio.

En su defecto, se oficie a la AGENCIA NACIONAL DE MINERIA y la CORPORACION
AUTONOMA REGIONAL DE CALDAS a fin de que faciliten los documentos técnicos
relacionados con la peticién anterior, y que permitan una adecuada valoracion de los
impactos de la imposicion de la servidumbre en el predio propiedad de mis
poderdantes.

8-ANEXOS

Su sefioria, me permito anexar al presente escrito contestacion copia de los poderes
legalmente conferidos por la demandada a favor de los suscritos.

9-NOTIFICACIONE

Sefior Juez, para efectos de notificacion judicial me permito discriminar las siguientes:

EL SUSCRITOS APODERADO, en la direccion en la calle 51 # 43-127, Oficina 301 — Medellin
(Antioquia). Teléfono 321 884 9021 - 301 209 3440. Correo electronico
luismiguelgarciaco@gmail.com y luis_mi9697@hotmail.es.
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Respetuosamente,

EL GARCIA CORREA
L.T. 25.901del C.S,.
C.C.1.039.468.049
APODERADO



