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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

Marmato - Caldas, diecinueve (19) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

AUTO INTER.NC. : 070-2021

CLASE DE PROCESO AVALUO DE PERJUICIOS DE
SERVIDUMBRE MINERA

RADICADO PROCESO : 17442-40-89-001-2021-00003-00

DEMANDANTE : CALDAS GOLD MARMATO SAS

DEMANDADOS ) FRANCISCO ANTONIO ZAMORA CASTRO

Y/O PERSONAS INDETERMINADAS

Procede el despacho atomar la decision respecto al recurso de reposicion
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandada dentro del
proceso de avaluo de servidumbre minera, instaurado por la Sociedad
CALDAS GOLD MARMATO S.A.S.

Dicho recurso de reposicidbn es interpuesto en contra del Auto
Interlocutorio No. 032-2021 del 27 de enero de 2021 por medio del cual
se admitio el tramite de la referencia, adicionado por el Auto
Interlocutorio No. 034-2021 del 28 de la misma anualidad, y el cual se
basa en lo siguiente:

1- AUSENCIA DE INDICACION DEL CORREO ELECTRONICO DEL
APODERADO EN EL OTORGAMIENTO DEL PODER (Art. 5° del
Decreto 806 de 2020).

El Articulo 5° del Decreto 806 de 2020 sefala que “(...)En el poder se
indicara expresamente la direccion de correo electronico del apoderado
que deberd coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de
Abogados.(...) (subrayado por fuera del texto original) ”. Al revisar el
escrito de la demanda y el de subsanacion, se evidencia que en el folio
8° del libelo primigenio obra el poder otorgado al apoderado DANIEL
PENARREDONDA , identificado con C.C. 84.454.685, y portador de la
Tarjeta Profesional No. 153.753 del C.S.J.; sin que en el mismo se anote
o detalle la direccion de correo electronico.




La norma anteriormente citada tiene por objeto adoptar una serie de
medidas para garantizar el debido proceso, la publicidad y el derecho
de contradiccién en la aplicacion de las tecnologias de la informacién y
de las comunicaciones. El inciso 2° del Articulo 5° del Decreto 806/2020
contiene una norma de caracter imperativo, cuya observancia es de
obligatorio cumplimiento para los funcionarios y operadores judiciales,
de cara a salvaguardar los principios y derechos anteriormente
anotados.

2-NOTIFICACION EXTEMPORANEA DEL ESCRITO DE
SUBSANACION

Manifiesta que se aprecia que la demanda fue inadmitida mediante Auto
Interlocutorio No. 013-2021 del 18 de enero de 2021, con fecha de
notificacion por estados electrénicos del dia 19 del mismo mes,
indicandose un término legal de tres (3) dias para subsanar los defectos
formales, a saber, hasta el dia 22 de enero de 2021.

Al respecto, la sociedad demandante Unica y exclusivamente envio
copia del escrito de la demanda el dia 22 de enero de 2020 a los sefores
MARILEIVA, FRANCISCO, JORGE y FLOR ZULEMA ZAMORA
GRAJALES , con guias de envio No. 9128778193, 9128778194,
9128778195 y 9128778196 respectivamente de la empresa
SERVIENTREGA S.A., sin que adjuntara en dicha oportunidad el
correspondiente escrito de subsanacion dentro del término legal
oportuno indicado en el Articulo 6° del Decreto 806 de 2020 con relacién
a la notificacion de la demanda y el escrito de subsanacion :

“Articulo 6. Demanda. La demanda indicara el canal digital donde deben
ser notificadas las partes, sus representantes y apoderados, los
testigos, peritos y cualquier tercero que deba ser citado al proceso, so
pena de su inadmision. Asimismo, contendra los anexos en medio
electronico, los cuales correspondera a los enunciados y enumerados
en la demanda.

(...) En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las
autoridades administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales,
salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca
el lugar donde recibira notificaciones el demandado, el demandante, al
presentar la demanda, simultdneamente debera enviar por medio
electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo
modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la
demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario o el
funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de este



deber, sin cuya acreditacién la autoridad judicial inadmitira la demanda.
De no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se
acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.
En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con
todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda la notificacion
personal se limitara al envio del auto admisorio al demandado.”.

La notificacién del escrito de subsanacion se efectu6 el dia 02 de febrero
de 2020 a través de correo postal certificado de la empresa INTER
RAPIDISIMO S.A., con guias de envio No. 700049211435 vy
700049210428 dirigidas a FRANCISCO ABAD, JORGE EDUARDO,
FLOR ZULEMA y MARIA LEIVA DE JESUS ZAMORA GRAJALES, por
fuera del término legal oportuno sefialado en el Auto Interlocutorio No.
013-2021 del 18 de enero de 2021.

Sefala que tanto las partes procesales como las autoridades judiciales
estan obligadas a cumplir en forma exacta y diligente los plazos que la
ley consagra para la ejecucion de las distintas actuaciones y diligencias
en las diversas fases del proceso. Asi pues, las partes tienen la carga
de presentar la demanda, subsanarla, pedir pruebas, controvertir las
allegadas al proceso, interponer y sustentar los recursos y, en fin,
participar de cualquier otra forma en el proceso dentro de las etapas y
términos establecidos en la ley, asi como el juez y auxiliares de justicia
tienen el deber correlativo de velar por el acatamiento de los términos
procesales. En ese sentido, la extensajurisprudencia de la Corte
Constitucional y de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de
Justicia ha destacado la relevancia y funcionalidad de los términos
procesales, en la cual se ha recalcado su observancia obligatoria y su
relacion con una adecuada administracion de justicia.

Invoca la Sentencia SU 498/16 de la Corte Constitucional y la Sentencia
STC 9996/19 de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de
Justicia.

Finalmente, el Articulo 117 del Codigo General del Proceso reza:
“Articulo  117. PERENTORIEDAD DE LOS TERMINOS Y
OPORTUNIDADES PROCESALES. Los términos sefialados en este
codigo para la realizacion de los actos procesales de las partes y los
auxiliares de la justicia, son perentorios e improrrogables, salvo
disposicién en contrario.

El juez cumplird estrictamente los términos sefalados en este codigo
para la realizacion de sus actos. La inobservancia de los términos tendra
los efectos previstos en este codigo, sin perjuicio de las demas
consecuencias a que haya lugar.



A falta de término legal para un acto, el juez sefalara el que estime
necesario para su realizacion de acuerdo con las circunstancias, y podra
prorrogarse por una sola vez, siempre que considere justa la causa
invocada y la solicitud se formule antes del vencimiento.”

De conformidad con lo previamente sefialado, solicita las siguientes
peticiones:

PRIMERO: Sirvase reponer el Auto Interlocutorio No. 032-2021 del 27
de enero de 2021, por medio del cual se admiti6 la demanda de la
referencia, adicionado por el Auto Interlocutorio No. 034-2021 del 28 de
la misma anualidad, por los cargos anteriormente expuestos.
SEGUNDO: Consecuencialmente se proceda a rechazar el tramite de
la referencia interpuesto por la sociedad demandante CALDAS GOLD
MARMATO S.A.S. en contra de mis poderdantes, por cuanto no se
subsanaron los defectos formales de la demanda dentro del término
legal oportuno.

Anexa: Copia del poder legalmente conferido por el sefior LUCAS
VELASQUEZ RESTREPO , en calidad de representante legal judicial
de la sociedad CALDAS GOLD MARMATO S.A.S., a favor del
profesional en derecho DANIEL PENARREDONDA , el cual obra en el
folio 8° del libelo de la demanda original; constancia de recibido de la
empresa INTER RAPIDISIMO S.A. de las guias No. 700049211435 y
700049210428 con fecha de entrega 02 de febrero de 2021, por medio
de las cuales allegaron escrito de subsanacion y notificacion del auto
admisorio de la demanda y constancia de recibido de la empresa
SERVIENTREGA S.A de las guias No: 9128778193, 9128778194,
9128778195, y 9128778196 con fecha de entrega del 22 de enero de
2021, por medio del cual se allego copia integra de la demanda sin
escrito de subsanacion.

Por su parte, el demandante dentro del término legal, se pronuncio
frente a dichas excepciones de la siguiente manera:

1. REPAROS CONCRETOS FRENTE AL AUTO ADMISORIO
Respecto de los motivos en que encuentra sustento el apoderado de la
parte demandada para la solicitud de reposicién del Auto Interlocutorio
032- 2021, se tienen dos en concreto, a saber:

(i) Ausencia de indicacion del correo electronico del apoderado, en el
poder especial otorgado al Doctor DANIEL PENARREDONDA.



A proposito de la ausencia de indicacion, en el poder especial, del
correo electrénico del apoderado principal Doctor DANIEL
PENARREDONDA, debe decirse que, el recurrente pierde de vista el
hecho que el poder especial integra el acapite de anexos del libelo
introductorio, dicho esto, en la demanda figura de manera expresa la
direccién de correo electrénico.

Adicionalmente, el recurrente sefiala que lo previsto en el articulo 5 del
Decreto 806 de 2020, es decir, la indicacion del correo electronico del
apoderado en el poder otorgado, “tiene por objeto adoptar una serie de
medidas para garantizar el debido proceso, la publicidad y el derecho
de contradiccion en la aplicacion de las tecnologias de la informacion y
de las comunicaciones”. Ahora bien, no se entiende como esta
situacion, en el caso concreto, pueda haber afectado los principios
procesales y/o los derechos de la parte que el representa, si se tiene en
cuenta el diciente hecho de que el mismo apoderado de los
demandados notific6 sus escritos de contestacion y recurso de
reposicion en el correo electronico del Doctor DANIEL
PENARREDONDA que se expres6 en la demanda, y que exige
nuevamente de forma inconsulta.

Cumple poner de presente al apoderado de la parte demandada, que
las normas procesales responden a unos fines encaminados a la
efectividad de los derechos sustanciales, a la garantia de los principios
y a la proteccion de los derechos de los justiciables, razén de ser de
todo sistema juridico que se asiente en la moderna ciencia del proceso.
Sin embargo, la razén Ultima de estas normas no se encuentra en el
culto a la forma en cuanto tal, sino en la salvaguarda del derecho que
se ha estimado al consagrarla. Si asi no fuera, no encontrarian
razonable explicacion en el ordenamiento figuras como la notificacion
por conducta concluyente, o el régimen de convalidacion y saneamiento
de las nulidades procesales, entre otras.

Prueba de lo dicho es el contenido del articulo 11 de la Ley 1564 de
2012 de conformidad con el cual:

“ARTICULO  11. INTERPRETACION DE LAS NORMAS
PROCESALES. Al interpretar la ley procesal el juez debera tener en
cuenta que el objeto de los procedimientos es la efectividad de los
derechos reconocidos por la ley sustancial. Las dudas que surjan en la
interpretacion de las normas del presente codigo deberan aclararse
mediante la aplicacion de los principios constitucionales y generales del
derecho procesal garantizando en todo caso el debido proceso, el



derecho de defensa, la igualdad de las partes y los demas derechos
constitucionales fundamentales. El juez se abstendra de exigir y de
cumplir formalidades innecesarias.”

De lo precedente se colige, sin mayor esfuerzo, que el reparo vertido en
el recurso no cuenta con la mas minima trascendencia para fundar la
determinacién de reposicién deprecada.

(i) Supuesta notificacion extemporanea del memorial de subsanacion
de la demanda a los demandados.

Respecto de la supuesta notificacion extemporanea del memorial de
subsanacion de la demanda a los demandados, se tienen que hacer
unas precisiones que el recurrente pasa por alto.

El apoderado de la demandada “funda” su reparo en el inciso 4 del
articulo 6 del Decreto 806 de 2020, conforme al cual:

“En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades
administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se
soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde
recibird notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la
demanda, simultdneamente debera enviar por medio electronico copia
de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo debera
proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el
escrito de subsanacion. El secretario o el funcionario que haga sus
veces velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la
autoridad judicial inadmitira la demanda. De no conocerse el canal de
digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio
fisico de la misma con sus anexos”.

Al parecer el recurrente no tuvo en cuenta la manifestacion que se hizo
en su oportunidad, en el sentido que para esa fecha se desconocia la
direccion electronica para notificaciones judiciales de los demandados,
con lo cual se procedié a dar cumplimiento a las notificaciones a que
habia lugar por medio de correo certificado.

Por tanto, el recurrente presenta inconformidad a propdésito que se haya
notificado del escrito de subsanacion el dia 2 de febrero de 2021 y no el
22 de enero, fecha en que se radicé el memorial de subsanacion, sin
tener en cuenta que la situacion de hecho se encontraba dentro de la
excepcion que la norma antes citada fijo.

Este reparo corre igual suerte que el anterior, por tanto, no tiene
vocacion de prosperidad.



Solicita: 1. Sirvase desestimar integramente el recurso de reposicion
presentado por la parte demandada frente al Auto Interlocutorio 032-
2021 del 27 de enero de 2021 mediante el cual se admitié la demanda
de la referencia. 2. En consecuencia, sirvase no reponer el Auto
Interlocutorio aludido

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Ninguna violacidon a derechos fundamentales se avizora dentro del
tramite de esta solicitud de avalio de servidumbre minera, pues tanto
parte demandante como demandada, han tenido conocimiento de todas
las actuaciones procesales que se han producido durante el desarrollo
del proceso y la cual se ha cefiido a lo que establece la Ley 1274 de
2009, el Decreto 806 de 2020y el Co.G.P., en lo pertinente.

La demanda fue presentada via correo electronico el dia 14 de enero
de 2021.

La misma fue inadmitida inicialmente, mediante auto No. 013 de fecha
18 de enero de 2021.

Segun constancia secretarial del 25 de enero de 2021, dice que el dia
22 de enero de 2021 a las cinco de la tarde, quedd ejecutoriado el auto
antes mencionado y durante el término de ejecutoria, la parte interesada
allegé6 escrito de subsanacion.

Por auto interlocutorio No. 032-2021 del 26 de enero de esta anualidad,
admite la demanda, ordena natificar a los demandados y designa perito
avaluador.

Por auto interlocutorio No. 034-2021 del 27 de enero de este afio, el
juzgado adiciona otro numeral al auto admisorio y ordena notificar la
demanda al Sefor Personero Municipal de Marmato — Caldas y requiere
al apoderado judicial de la parte demandante, para que de cumplimiento
al Decreto 806 de 2020 y proceda a enviar la respectiva notificacion a
la parte demandada, de la correccion de la demanda.

Segun constancia secretarial del 02 de febrero de 2021, dice que el dia
01 de febrero de 2021 a las cinco de la tarde, quedo ejecutoriado el auto
No. 032 fechado el 26 de enero de 2021, el cual fue notificado por
estado No. 010 del dia 27 de enero de este afio y durante el término de
ejecutoria, la parte interesada allego escrito de sustitucion de poder.
Segun constancia secretarial del 03 de febrero de 2021, dice que el dia
02 de febrero de 2021 a las cinco de la tarde, quedo ejecutoriado el auto
No. 034 fechado el 27 de enero de 2021, el cual fue notificado por



estado No. 011 del dia 28 de enero de este afio, mediante el cual se
adiciond la admisién de la demanda y durante el término de ejecutoria,
la parte interesada allegd escrito de sustitucién de poder.

Por auto del 03 de febrero de 2021, el despacho reconoce al Abogado
Javier Enrigue Mendoza Lara, como abogado sustituto del abogado
Daniel Pefarredonda.

Segun constancia secretarial del 08 de febrero de 2021, dice que el dia
05 de febrero de 2021 vencio el término de 3 dias otorgado a la parte
demandante para correr traslado de la solicitud de avalio de
servidumbre minera a sus propietarios, y la parte demandada contesto
dicha solicitud e interpuso recurso de reposicion.

Por auto interlocutorio No. 059-2021, del 10 de febrero de 2021, el
despacho no accede a una solicitud elevada por el apoderado judicial
de la parte demandada y se hizo alusion al tramite del recurso de
reposicion. La cual fue notificada por estado No. 019 el 11 de febrero de
2021.

Veamos como el Decreto 806 dice en su Articulo 5°. “PODERES. Los
poderes especiales para cualquier actuacién judicial se podran conferir
mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola
antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentacion
personal o reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccién de correo electronico del
apoderado que deberd coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de
Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil,
deberan ser remitidos desde la direccion de correo electrénico inscrita para
recibir notificaciones judiciales.”

Este articulo complementa el articulo 74 del CGP. el cual reza: “Los
poderes generales para toda clase de procesos solo podran conferirse por
escritura publica. El poder especial para uno o varios procesos podra
conferirse por documento privado. En los poderes especiales los asuntos
deberan estar determinados y claramente identificados.
El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o
por memorial dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para efectos
judiciales deberéa ser presentado personalmente por el poderdante ante juez,
oficina judicial de apoyo o notario. Las sustituciones de poder se presumen
auténticas.

Los poderes podran extenderse en el exterior, ante cénsul colombiano o el
funcionario que la ley local autorice para ello; en ese ultimo caso, su
autenticacion se hard en la forma establecida en el articulo 251.
Cuando quien otorga el poder fuere una sociedad, si el consul que lo autentica



0 ante quien se otorga hace constar que tuvo a la vista las pruebas de la
existencia de aquellay que quien lo confiere es su representante, se tendran
por establecidas estas circunstancias. De la misma manera se procedera
cuando quien confiera el poder sea apoderado de una persona.

Se podra conferir poder especial por mensaje de datos con firma digital.
Los poderes podran ser aceptados expresamente o por su ejercicio”.

El poder podra ser conferido a través de mensaje de datos con la sola
antefirma (nombre completo y documento de identificacién) se
presumira autentico y no requerira de ninguna presentacion personal o
reconocimiento.

Es necesario tener presente que la norma habla de “conferir” el poder,
acto por medio del cual el poderdante otorga el poder. Significa
entonces, que existen dos formas en que se podria allegar el poder al
juzgado:

1. Que el poderdante allegue el memorial poder directamente al
despacho a través de mensaje de datos, con la sola antefirma, el cual
se presume auténtico. En este caso debera adicionar la direcciéon del
correo electrénico de su abogado a la informacién dada en dicho poder.
2.- Que el abogado allegue el poder, sea con la demanda o a través de
otro memorial durante el proceso. En este caso, se hace necesario
verificar el requisito de que el mensaje de datos haya sido enviado por
el poderdante desde su correo electronico, para acreditar su
autenticidad.

Como bien lo manifiesta el apoderado judicial de la sociedad
demandante, el poder especial integra el acapite de anexos del libelo
introductorio, dicho esto, en la demanda figura de manera expresa la
direccion de correo electrénico.

Por lo tanto, esta excepcidon no puede prosperar.

En cuanto a la segunda excepcion que plantea el apoderado judicial de
los demandados, denominada: “notificacidon extemporanea del escrito
de subsanacién”. El despacho debe tener en cuenta estas normas.

El articulo 289 del C.G.P. dice: “Las providencias judiciales se hardn saber
a las partes y demas interesados por medio de notificaciones, con las
formalidades prescritas en este cadigo.
Salvo los casos expresamente exceptuados, ninguna providencia producira
efectos antes de haberse notificado”.



Recordemos que los actos que provengan de sujetos procesales
distintos del juez se hacen conocer de las partes por medio de los
traslados (art. 110). Las providencias, que son los actos del juez, se
hacen conocer por medio de notificaciones.

Debe decirse igualmente que el Decreto 806 establece en su Articulo

6% “DEMANDA: La demanda indicara el canal digital donde deben ser
notificadas las partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos
y cualquier tercero que deba ser citado al proceso, so pena de su inadmision.
Asimismo, contendr4d los anexos en medio electronico, los cuales
corresponderan alos enunciados y enumerados en la demanda.

Las demandas se presentaran en forma de mensaje de datos, o mismo que
todos sus anexos, a las direcciones de correo electrénico que el Consejo
Superior de la Judicatura disponga para efectos del reparto, cuando haya
lugar a este.

De las demandas y sus anexos no sera necesario acompafar copias fisicas,
ni electrénicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado.

En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades
administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se
soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira
notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda,
simultdneamente debera enviar por medio electrénico copia de ellay de sus
anexos a los demandados. Del mismo modo debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacién. El
secretario o el funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de
este deber, sin cuya acreditacién la autoridad judicial inadmitird la demanda.
De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con la
demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos
sus anexos al demandado, al admitirse la demanda la notificacion personal se
limitara al envio del auto admisorio al demandado.”

El anterior articulo crea tres nuevos requisitos que debe contener la
demanda, dos de los cuales constituyen causales su inadmision,
adicionales a las previstas en el articulo 90 del CGP:

1.- Debe indicarse el canal digital (los correos electrénicos, teléfonos,
etc) donde deben ser notificadas las partes, abogados, testigos, peritos,
y cualquier tercero que deba ser citado el proceso.

2.- Debera verificarse que se ha remitido la demanda y sus anexos al
demandado, sea a traves del correo electronico si es virtual, o a traves
de empresa de correos si es fisico, en el evento en que se desconozca
el canal digital. Solo en el evento en que no se haya solicitado medidas
cautelares previas.



3.- Sin que sea causal de inadmision, el demandante debera informar
gue la direccion electrénica o el sitio suministrado corresponde al que
utiliza la persona a notificar, y ademas, debera dar a conocer la forma
en que lo obtuvo y allegara las evidencias correspondientes, tal y como
lo exige el inciso 2° del articulo 8° de este Decreto.

Y como lo manifiesta en su escrito el apoderado judicial de la sociedad
demandante, al parecer el recurrente no tuvo en cuenta la manifestacion
gue se hizo en su oportunidad, en el sentido que para esa fecha se
desconocia la direccion electronica para notificaciones judiciales de los
demandados, con lo cual se procedié a dar cumplimiento a las
notificaciones a que habia lugar por medio de correo certificado. En el
escrito de demanda, en ninguna parte aparece mencion de correo
electronico alguno de los demandados, dice que ellos recibiran
notificaciones en la Vereda El Llano municipio de Marmato — Caldas.
Anexa entonces la sociedad demandante, prueba de entrega de la
empresa inter rapidisimo con Nit: 800251569-7.

En merito de lo expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de Marmato
— Caldas,

RESUELVE:
NO REPONER el Auto Interlocutorio No. 032-2021 del 27 de enero de

2021, por medio del cual fue admitida la demanda de AVALUO DE
PERJUICIOS DE SERVIDUMBRE MINERA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE MARIO VARGAS AGUDELO
JUEZ
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