Constancia secretarial: Julio 31 de 2020. Correspondié por reparto la demanda
ejecutiva singular promovida a través de apoderada judicial por EDGAR ORTIZ
MACHADO contra ISMAEL PEREZ SUAREZ. Sirvase proveer.
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FABIAN MAURICIO RUBIO GUTIERREZ
Secretario Ad Hoc

JUZGADO QUINTO PROMISCUO MUNICIPAL
La Dorada Caldas, agosto tres (3) de dos mil veinte (2020)

Interlocutorio: N° 638

Proceso: Ejecutivo Singular
Demandante: EDGAR ORTIZ MACHADO
Demandado: ISMAEL PEREZ SUAREZ
Radicado: 2020 00183 00

Correspondio por reparto a este Juzgado el conocimiento y tramite de la demanda
ejecutiva singular de minima cuantia promovida por a través de apoderada judicial
por EDGAR ORTIZ MACHADO contra ISMAEL PEREZ SUAREZ, para su

admision.

Revisada la demanda en su conjunto, se observa que la misma debera inadmitirse

por las siguientes razones:

1. Deberéa la parte demandante a través de su apoderada judicial aclarar la
fecha de vencimiento de las obligaciones a cargo del demandado, por
cuanto en la relacion de los hechos se indica que la obligacién seria
pagadera el dia 23 de julio de 2020 y en los titulos base de la ejecucién
primero (1°) de noviembre de 2017. (Art. 82 num. 4 CGP)

2. Asimismo se deberan aportar los titulos valores escaneados por ambas

caras con la finalidad de verificar la informacion en ellos contenida.

3. Por otra parte, debera la parte demandante informar al Despacho como
obtuvo la direccion electrénica del demandado, de conformidad con lo
indicado en el inciso segundo (2°) del articulo 8 del Decreto Legislativo 806
de 2020.

En tal virtud, se inadmitira la presente demanda y se concedera un término de

cinco (5) dias a la parte demandante para que la subsane, so pena de rechazo.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO QUINTO PROMISCUO MUNICIPAL, de La
Dorada, Caldas,



RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda ejecutiva con titulo hipotecario promovido a
través de apoderada judicial por EDGAR ORTIZ MACHADO contra ISMAEL
PEREZ SUAREZ, por las razones anotadas.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora un término de cinco (5) dias para que

aclare las inconsistencias advertidas, so pena del rechazo de la demanda.

NOTIFIQUESE,
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ANGELA MARIA 26K HEDINA
JUEZ
(Firma escaneada-articulo 11 decreto 491 del 28/3/2020 del Ministerio de Justicia)

JUZGADO QUINTO PROMISCUO
MUNICIPAL DE LA DORADA,
CALDAS
NOTIFICACION POR ESTADOS

La providencia anterior se notifica en el
Estado N° 64 del 4 de Agosto de 2020.
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FABIAN MAURICIO RUBIO GUTIERREZ
Secretario Ad Hoc




