Informe secretarial, diecinueve (19) de julio de dos mil veinti

despacho proceso de pertenencia No. 2019-00079, informandoz'grl::gr?ne(g&mzxé ?I
apoderada de Ia parte actora, solicita el retiro de la demanda, la cual cuentl co?r
ﬁjaqm de audiencia inicial, esta practicada el registro de la demanda y la
notificacion a la parte demandada, sirvase proveer. Y

DIEGO FERNANDO MORENO BERNAL
Secretario
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"DEMANDADO | IGNACIO ACOSTA ESPITIAY O.

Sora, veintidos (22) de julio de dos veintiuno (2021)

La Dra. NIDIA MARLENY REYES SIERRA quien actia como apoderado de
FRANCISO NOE ACOSTA ESPITIAY LUZ ANGELA ACOSTA ESPITIA, mediante
memorial visible a folio 124 del cuaderno principal, solicita al despacho el retiro de
la demanda por cuanto existe incongruencias en la identificacion de los bienes
inmuebles a usucapir, a fin de radicar una nueva demanda sobre los predios que
realmente corresponden.

Al respecto el articulo 92 del Cédigo General del Proceso sehnala:

(...) Articulo 92. Retiro de la demanda. El demandante podra
retirar la demanda mientras no se haya notificado a ninguno de
los demandados. Si hubiere medidas cautelares practicadas, sera
necesario auto que autorice el retiro, en el cual se ordenara el
levantamiento de aquellas y se condenaré al demandante al pago
de perjuicios, salvo acuerdo de las partes.

El tramite del incidente para la regulacion de tales pe:juiciqs se
sujetaré a lo previsto en el articulo 283, y no impedira el retiro de

la demanda. (...)

De lo actuado dentro del tramite del proceso, sé observa que se encugntra
registrada la demanda de pertenencia en los folios_pretendldos, notfﬁcada .Ia_n_nsma
al curador ad litem y auto que decreto pruebas y fij6 fecha para audiencia |Q|c1ai del
art 372 de! CGP; circunslancias procesales que impiden aut'onzgmon para
despachar favorablemente la solicitud de retiro de la demanda. hpas aun, cuando
tenemos practicadas pruebas dentro del proceso. Aunado a lo anteiior, dentro de
los poderes visibles a folios 1 y 2 del cuaderno No. 1 la apoderada no.cuentg con|
poder especial con facultades para retirar Ia_demanda, caso contrario, sena e
instituto juridico  del dosistiniento de la misma, para la cual si cuenta con

autorizacion la apoderada judicial.




En razén y merito de lo expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de Jenesano,

RESUELVE:

PRIMERO: NO AUTORIZAR el retiro de la demanda interpuesta por FRANCISO
NOE ACOSTA ESPITIAY LUZ ANGELA ACOSTA ESPITIA, de acuerdo a lo arriba
expuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
El presente auto se notificd mediante
anotacion en ESTADO No. 24, hoy 23
julio de 2021, siendo /as 8:00 A.M.

DIEGO FERNANDO MORENO BERNAL
Secretario
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