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NULIDAD RADICADO 2015-136

JOEL VALLEJO JIMENEZ <joelvallejojimenez@hotmail.com>
Lun 23/05/2022 4:09 PM
Para: Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Atlántico - Sabanagrande <j01prmpalsabanagrande@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo

Mediante el presente escrito, adjunto documento que con�ene solicitud de nulidad en el proceso de la referencia.
Favor, acusar recibido.
Atentamente,

JOEL	VALLEJO	JIMENEZ
ABOGADO
C.C. 16.353.751 Tuluá (V)
T.P. 103151 C.S. de la Judicatura



        Joel Vallejo Jiménez 
          Abogado Conciliador 

             Asesoría & Consultoría Especializada 
 

 

Calle 40 No 44-39  Oficina  6i  Edificio  Cámara de Comercio 
Tel.: 3357805 Cel: 3008046879 E-mail: joelvallejojimenez@hotmail.com 

Barranquilla  - Colombia. 

 

Señor: 

JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE SABANAGRANDE  

SABANAGRANDE - ATLANTICO 

 E.  S.  D. 

 

PROCESO:                    REIVINDICATORIO 

DEMANDANTE:  LUZARIDE ACOSTA ZAPATA  

DEMANDADO:  JACKELINE MARIA JIMENEZ PACHECO 

RADICACION:  2015-00136 

 

JOEL VALLEJO JIMENEZ, mayor de edad, vecino de esta Ciudad, identificado en la forma 

como aparece al pie de mi correspondiente firma,  actuando en condición de apoderado 

judicial de la parte demandada señora JACKELINE MARIA JIMENEZ PACHECO, a Ud. con 

todo respeto, mediante el presente escrito, manifiesto que promuevo INCIDENTE DE 

NULIDAD POR INDEBIDA NOTIFICACION, con fundamento jurídico en el artículo 133 

numeral 8 del Código General del Proceso por no haberse notificado a mi representada del 

auto de fecha veintitrés (23) de junio de 2015 que admitió la demanda ordinaria,  teniendo 

en cuenta los siguientes:  

HECHOS 

1.- La demandante impetró demanda ordinaria reivindicatoria contra mi representada, 

siendo admitida por este despacho el día veintitrés (23) de junio de 2015.  

 

2.- La parte demandante, manifestó en el acápite de las notificaciones, que la demandada 

podía notificarse en la Carrera 9B No. 14ª – 47, Lote 17 de la Manzana I, de la Urbanización 

La Primavera del Municipio de Sabanagrande (Atlántico), practicando la notificación 

personal de la demandada en la dirección previamente descrita.  

 

3.- Que el día treinta (30) de junio de 2015, la ejecutante informó al despacho que “Los 

inmuebles que se pretenden reivindicar mediante el proceso de la referencia cambiaron de 

nomenclatura mediante resolución No. 025 del 13 de mayo de 2015, Expedida por la Secretaria 

De Planeación Municipal, donde se asigna la siguiente nomenclatura. Lote 17 Manzana I: 

Carrera 10ª No. 14-47; Lote 18 Manzana I: Carrera 10ª No. 14-57, para que luego de realizar el 

cambio de nomenclatura del proceso, poder notificar a la actual poseedora de los inmuebles que 

pretende reivindicar.”  

 

4.-  El suscrito presento recurso de reposición en subsidio el de apelación en la diligencia 

celebrada el 07 de septiembre del 2016, en dicho recurso se establecieron los argumentos 

planteados alegando la indebida notificación. La apelación fue inadmitida por el superior 

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE SOLEDAD, y ante esta situación se presento 

tutela que le correspondió al Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla Sala 

Primera de Decisión Civil Familia, en razón a que en ningún momento fueron tomados en 

cuenta los presupuestos de la de indebida notificación y en conexidad al derecho de 

contradicción.  

 



        Joel Vallejo Jiménez 
          Abogado Conciliador 

             Asesoría & Consultoría Especializada 
 

 

Calle 40 No 44-39  Oficina  6i  Edificio  Cámara de Comercio 
Tel.: 3357805 Cel: 3008046879 E-mail: joelvallejojimenez@hotmail.com 

Barranquilla  - Colombia. 

 

5- El dos (2) de abril del (2018) el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla Sala 

Primera de Decisión Civil Familia, decide la acción de tutela presentada  por el suscrito, 

concediendo el amparo tutelar pretendido y exhorta a la JUEZA SEGUNDA CIVIL DEL 

CIRCUITO DE SOLEDAD EMITA PROVIDENCIA AJUSTADA A LA PARTE MOTIVA, dejando sin 

efecto el auto del día 23 de agosto del 2017. 

 

6.- Es menester aclarar que, en la parte motiva de la sentencia el Tribunal se pronuncia y 

establece “ que el domicilio en San Andres debió ser acredito con la Tarjeta de Residencia 

Temporal por la actividad laboral expedida por la Oficina de Control, Circulación y Residencia”. 

 

7.-  El suscrito mediante memorial, notificó al Juzgado Segundo Civil del Circuito de Soledad 

el fallo de tutela emanado por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla Sala 

Primera de Decisión Civil Familia, aportando con este la respectiva tarjeta de residencia 

emitida por el OCRE en el departamento Archipiélago de San Andrés, a fin de que se tenga 

certeza que el domicilio de la demandada JACKELINE JIMENEZ PACHECO es en SAN ANDRES 

ISLAS, y no como erróneamente se tiene en el municipio de Sabanagrande, Atlántico. 

 

8.-  El Juzgado Segundo Civil del Circuito de Soledad atendiendo el fallo de tutela, procede a 

decidir el recurso de apelación promovido por la indebida notificación, el once (11) de abril 

del 2018 y estableció que “la parte demandada pretendió acreditar el domicilio en San Andrés 

Islas con el mero certificado laboral, siendo lo idóneo acreditar la tenencia de la tarjeta de 

residencia temporal por actividades laborales expedido por la Oficina de Control, Circulación y 

Residencia…. Razón por la cual esta agencia judicial estima que no logró acreditar la residencia 

en un lugar diverso al municipio de Sabanagrande” 

 

9.- La acreditación de la residencia laboral sí se presentó por parte del suscrito y fue anexado 

con la notificación del fallo de tutela, el suscrito puso en conocimiento la TARJETA DE 

RESIDENCIA EMITIDA POR LA OCRE, de fecha 5 de abril del 2018, la cual establece LA 

RESIDENCIA de la demandada JACKELIN JIMENEZ PACHECO, y, por lo tanto, el domicilio, 

siendo distinto al del SABANAGRANDE. (ver anexos) 

 

10.-   Además de lo anterior, es importante reconocer las nuevas pruebas acaecidas al 

proceso. La respuesta del 2 de septiembre del 2021, de la Secretaria de Planeación 

Infraestructura y Gestión, al realizar la visita a los inmuebles con números de matrículas 

inmobiliarias: 041-120139 y 041-120140 establecieron que es imposible realizar certificado 

que acredite cabida y linderos de los inmuebles. 

 

11.- En ningún momento procesal, se ha tenido la oportunidad de contestar la demanda, 

presentar excepciones y en general, ejercer el derecho a la contradicción, debido a que, se 

entendió erróneamente como notificada a mi poderdante, en el momento de surtir las 

notificaciones personal y por aviso enviadas a la dirección de Sabanagrande, la cual como se 

ha intentado alegar, no se encontraba ni se encuentra residenciada desde hace mas de 20 

años. 
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12.- Aunado a lo anterior, no existe en ningún auto que haya reconocido la notificación por 

conducta concluyente, puesto que se entendió como notificada cuando se surtieron las 

notificaciones personales y por aviso, por lo tanto, no se ha podido ejercer el derecho de 

contradicción para contestar la demanda y presentar las excepciones correspondientes. 

 

 

PETICIONES 

En consideración a lo expuesto, solicito a su Despacho, sírvase declarar la nulidad por 

indebida notificación de mí representada JACKELIN JIMENEZ PACHECO, por acreditar la 

residencia y domicilió en el Archipiélago de San Andrés: 

  

1. Decrétese la nulidad de todo lo actuado, desde el auto que admitió la demanda 

ordinaria, de fecha veintitrés (23) de junio de 2015. 

2. Entiéndase notificado por conducta concluyente 

3. Condénese en costas y agencias en Derecho a la parte demandante. 

 

FUNDAMENTOS DE DERECHO 

Fundamento la presente nulidad, en los artículos 133 numeral 8 y ss. Del Código General del 

Proceso, 29 de la Constitución política y demás concordantes. 

 

CONSIDERACIONES JURIDCAS DE LA NULIDAD SOLICITADA 

 

 

De la indebida notificación 

 

Haciendo énfasis en el acápite de notificaciones judiciales plasmadas en el libelo 

demandatorio, la parte ejecutante manifestó que la demandada podía ser notificada en la 

Carera 9B No. 14ª-47 Lote 17 Manzana I, Urbanización la primavera del Municipio de 

Sabanagrande, y esta información fue modificada mediante memorial aportado por el  

ejecutante el día treinta (30) de julio de 2015, en el cual se manifestaba que por medio de 

resolución 0025 del trece (13) de mayo de 2015 la nomenclatura fue modificada por la 

Secretaria de Planeación Municipal de Sabanagrande, por lo tanto la nomenclatura real era 

la Carrera 10ª No. 14-47 Manzana I Lote 17, junto al memorial citado se aportó certificación 

emitida por la Secretaria De Planeación Municipal, sin embargo, no se aportó copia de la 

resolución que modificaba la nomenclatura de la dirección donde se podía notificar a la 

demandada.  

 

Es importante tener presente, que este despacho no se pronunció al respecto del cambio de 

dirección manifestada por la parte ejecutante, y tampoco solicito a la misma que aportara la 

resolución que certificaba el cambio de nomenclatura, es decir, para este despacho la 

dirección de notificación a mi representada correspondía a la plasmada en el libelo 

demandatario.  
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No obstante, es necesario aclarar que la dirección del libelo demandatorio  y la modificada 

por la parte demandante, no corresponden a la dirección de domicilio y residencia de mi 

representada, pues esta desde hace veinte años  se encuentra domiciliada y residenciada en 

San Andrés Islas Colombia, es decir, que desde que se presentó la demanda, la parte 

ejecutante remitió la información judicial a direcciones erróneas, por lo que es evidente la 

vulneración al derecho fundamental al debido proceso.  

 

 

Habiendo dejado claro lo anterior, y siendo evidente en las diferentes notificaciones remitida 

a mi representada, tanto por la parte ejecutante y por el togado, es palmario que se configura 

la nulidad establecida en el artículo 133 del Código General del Proceso Numeral 8, por ello 

debe declararse la nulidad de todo lo actuado desde el auto que admitió la referenciada 

demanda, y es necesario señor juez establecer,  que en ningún momento procesal se ha tenido 

la oportunidad de ejercer el derecho a la contradicción, puesto que, se entendió como 

notificada mi poderdante cuando se surtieron las notificaciones personales y por aviso, 

negando así, la notificación por conducta concluyente establecida en el articulo 301 del C.G.P. 

Razón suficiente, para entender que mi apoderada no ha ejercido su derecho de 

contradicción, al contestar la demanda y presentar excepciones, puesto se ha entendido como 

notificada cuando se surtieron las notificaciones enviadas a una dirección en la cual mi 

poderdante NO RESIDE NI HA RESIDIDO, como se encuentra demostrado con el certificado 

laboral del 2003 y la TARJETA DE RESIDENCIA aportada de fecha 5 de abril del 2015. 

 

PRUEBAS 

 

Solicito se tengan en cuenta las siguientes pruebas: 

 

DOCUMENTALES:  

 

• COPIA TARJETA DE RESIDENCIA DE FECHA 5 DE ABRIL DEL 2018. 

• Memorial de notificación de la tutela dirigido al JUZGADO SEGUNDO DEL CIRCUITO 

DE SOLEDAD. 

• Fallo de Tutela Del dos (2) de abril del (2018) el Tribunal Superior del Distrito Judicial 

de Barranquilla Sala Primera de Decisión Civil Familia, 

 

 

NOTIFICACIONES: 

 

Apoderado de la demandada en la carrera 44 Nº 40-39, Oficina 6i, Edificio Cámara de 

Comercio y al Email: joelvallejojimenez@hotmail.com 

 

Del señor  Juez, 

 

Atentamente, 

 

mailto:joelvallejojimenez@hotmail.com
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JOEL VALLEJO JIMENEZ 

CC. Nº 16.353.751 Tuluá (V) 

T.P. Nº 103151 C.S. de la Judicatura 






















