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CLASE DE PROCESO: ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE: GLORIA ESPERANZA NOVOA CARRILLO
REP. LEGAL SOCIEDAD TU CASSA S.A.S
ACCIONADO: MUNICIPIO DE MALAMBO

VINCULADO: SECRETARIA DE HACIENDA MUNICIPAL DE MALAMBO
DERECHO VULNERADO: PETICION, DEBIDO PROCESO
Radicacion: 08433-40-89-005-2023-00153-00

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE MALAMBO
veinticinco (25) de mayo del afio dos mil veintitrés (2023)

I.CUESTION A TRATAR:

Procede el Despacho a decidir lo que en derecho corresponda con relacion a la
tutela interpuesta por la sefiora GLORIA ESPERANZA NOVOA CARRILLO
identificado con C.C. N0.51.911.317 Representante Legal de la Sociedad TU
CASSA S.A.S., encontra de la ACALDIA MUNICIPAL DE MALAMBO vy el vinculado
SECRETARIA DE HACIENDA MUNICIPAL DE MALAMBO, por la presunta
vulneracion de los derechos fundamentales de Peticion (Art. 23) y Debido
Proceso (Art. 29) de la Constitucion Nacional.

II.- HECHOS

1. Que el dia 23/12/2022 a las 11:17 am por parte de la Sociedad TU CASA
SAS, se envia derecho a peticion a la Oficina de Hacienda del Municipio de
Malambo al correo electronico hacienda@ malambo-atlantico.gov.co

2. Que el dia 26/12/2022 a las 9:02 am la Oficina de Hacienda del Municipio de
Malambo, informa que el presente derecho de peticion se le fue asignado el
namero radicado 20221226DBF1EF2.

3. Que es preciso indicar que a la fecha el Municipio de Malambo no ha emitido
respuesta alguna lo cual ha ocasionado vulneracion al debido proceso de la
entidad accionante.

[ll.- PRETENSIONES
Solicita al Juez Constitucional disponer y ordenar a su favor lo siguiente:

“PRIMERO: Tutelar el derecho fundamental vulnerado como es el Debido Proceso y en
particular el Derecho de Peticién vulnerado por la entidad.

SEGUNDO: Ordenar al Municipio de Malambo brinden la respuesta al Derecho de Peticion
radicado el dia 23/12/2022 identificado con el nimero radicado 20221226DBF1EF2”.

IV. ACTUACIONES PROCESALES

La presente accion de tutela correspondié a este Despacho mediante reparto, bajo
radicado No. 08433-4089-002-2023-00153-00. Asi mismo, previo andlisis de los
requisitos, fue admitida mediante auto de fecha doce (12) de mayo de 2023, en el
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cual se ordena oficiar al Alcalde Municipal de Malambo y se vincul6 al Secretario De
Hacienda Municipal de Malambo, para que se pronunciara sobre los hechos materia
de esta accion constitucional.

Igualmente se ordena TENER como pruebas documentales las aportadas con la
accion de tutela, aportadas por la accionante, sefiora GLORIA ESPERANZA
NOVOA CARRILLO identificado con C.C. N0.51.911.317 Representante Legal de
la Sociedad TU CASSA S.A.S., tales como:

e Copia de la cédula del accionante

e Copia de la Camara de Comercio de la Sociedad TU CASSA S.A.S
e Copia del Derecho de Peticion

e Copia del Correo Electrénico enviado al accionado

Igual al de los accionados alcalde Municipal y secretario de Hacienda Municipal de
esta municipalidad.

V. CONTESTACION SECRETARIA DE HACIENDA MUNICIPAL DE
MALAMBO

Esta agencia judicial, notificoé en debida forma a la parte accionada vinculada
Secretaria de Hacienda Municipal de Malambo al correo electrénico
hacienda@malambo-atlantico.gov.co , contactenos@malambo-atlantico.gov.co
como se observa:

MNOTIFICACION DE ADMISION DE TUTELLA RAD #2023-00153-00

Juzgado 02 Promiscuo Municipal - Atlantico - Malambo
<j02prmpalmalambo@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Wie 12/05/2023 5:26 PM

Para: despacho@malambo-atlantico.gov.co <despacho@malambo-atlantico.gov.co= ;hacienda <hacienda@malambo-
atlantico.gov.co>;contactenos@malambo-atlantico.gov.co <contactenos@malambo-

atlantico.gov.co> juridico@ceramigres.com <juridico@ceramigres.com >;juridico@maxicassa.com
<juridico@maxicassa.com >

B 1 archives

ADMISION ¢

SE NOTIFICA A LAS PARTES DE LA PRESEMTE ACCION DE TUTELA LA ADMISION DE FECHA 12/05/2023.
AL MOMENTO DE CONTESTAR FAVOR INDENTIFICAR LOS NOMERES, ¥ LA RADICACION DE LA ACCION DE TUTELA

A lo que dio respuesta a nuestros interrogativos de la siguiente manera:

“PRIMERO: es cierto que el accionante presenté derecho de peticion el 23/12/2022
el cual no fue atendido en el momento oportuno no obstante la peticion fue
contestada de fondo y enviada al peticionario el dia 18/05/2023 el cual aporta
capturas de pantalla en el capital de pruebas del procedimiento tutelar.

SEGUNDQO: es cierto el dia 26/12/2022 la alcaldia de malambo recibi6 la peticion
enviada y asignada como numero de radicado 20221226DBF1EF2.

Concluye que, conforme a los hechos anteriores, solicita al juez de tutela se sirva
absolver la entidad alcaldia municipal de malambo y secretaria de hacienda
teniendo en cuenta que las pretensiones presentadas por el accionante se
encuentran superadas toda vez que con fecha 23/12/2022 se dio respuesta a las
peticiones el dia 18/05/2023.

Solicita declarar HECHO SUPERADO POR CARENCIA ACTUAL DE OBJETO donde se
encuentren se menciona lo siguiente:
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La naturaleza de la accion de tutela estriba en garantizar la proteccion inmediata de los
derechos fundamentales. Entonces, cuando cesa la amenaza de los derechos
fundamentales de quien invoca su proteccion, ya sea porque la situacion que propiciaba
dicha amenaza desapareci6 o fue superada, esta corporacion ha considerado que la accién
de tutela pierde su razén de ser como mecanismo de proteccion judicial en la medida en
gue cualquier decisién que el juez de tutela pueda adoptar frente al caso concreto carecera
de fundamento factico.

Y la solicitud presentada por la parte actora es:

1.- Devolucion del anticipo del afo siguiente declarado y pagado en la declaracion
de industria y comercio afio gravable 2020 por el valor de $11.173.000 pesos toda
vez que la compafiia no tuvo ingresos afio 2021 y por tanto no se ha generado
declaraciones en afios siguientes”.

Asi, mismo el contribuyente en mencidn, se encuentra en proceso de fiscalizacion teniendo en cuenta que
revisando el Sistema Contable y Financiero Transfor se evidencié que las dedlaraciones de Retencién del
Impuesto de Industria y Comercio relacionadas a continuacién se encuentran sin presentacién y soporte
de pagos, segun el, que a continuacién se relacionan:

ESTA
DECLARACION || VIGENCIA || PERIODO FECHA VALOR A PAGAR DECL oon .‘éﬁéﬁ
1C2020001744 2020 Octubre 2020-11-10 07:54 $81,000 Impreso
1C2020001944 || 2020 |[ Moviembre [ 2020-12-09 17:24 $41,000 Impreso
1c2018000452 || 2018 |[ Agosto 2018-09-10 $27,000 Impreso
161000535 2017 Septiembre || 2017-10-05 10:13 $7,000 Guardado |
1061000709 2017 Octubre 2017-11-07 07:24 $12,000 Guardado |
1061000214 2017 Julio 2017-08-02 16:37 $5,000 Impreso
1061000077 2017 Junio SapR AR $2,000 Comregido

En cuanto a las declaraciones del impuesto de Industria y comerdio y sus complementarios, RETEICAS y
REPORTES DE Medios Magnéticos no presentadas de las vigendias fiscales 2021-2022 y lo corrido del
2023, se hard una visita de Inspeccién Tributaria debidamente que serd notificada con anticipacién para
que se encuentre presente el contador o en su efecto el revisor fiscal.

Por todo lo anterior, los Invitamos sefior contribuyente a que se acerquen a nuestras oficinas de

Impuestos para llegar a una conciliacién y cruce de cuentas con las sanciones y obligaciones pendientes
con nosotros y legar a un feliz término.

Es Importante comunicarles que cualquier peticion o solicitud deben enviarla a nuestro correo
institucional: impuestos@malambo-atlantico.gov.co.

VI- NO CONTESTACION DEL MUNICIPIO DE MALAMBO

A pesar de haber sido notificado, la parte accionada Municipio de Malambo, no dio
contestacion a nuestros interrogantes, de la accion constitucional, presentada por
sefiora GLORIA ESPERANZA NOVOA CARRILLO identificado con C.C.
No0.51.911.317 Representante Legal de la Sociedad TU CASSA S.A.S.

Se envia nuevamente la notificacion tutela Rad #2023-00153-00

Juzgado 02 Promiscuo Municipal - Atlantico - Malambo
=j2Zprmpalmalambo@cendaj.ramajudicial.gov.ca>

Mar 16/05,/2023 3:30 Ph4

Para: hacienda <hacienda@malambo-atlantico.gov.co > contactenos@malambo-atlantico.gov.co

<contactenos@malambo-atlantico.gov.co>;despacho@malambo-atlantico.gov.co <despacho@malambo-
atlantico.gov.co>

B 2 archivos adjuntos (5 ME)

ADRMISION 2023200153 -00.pdf, 01 Tutela {1Lpdf

VIl- CONTESTACION IMPUESTOS ALCALDIA DE MALAMBO

En fecha 23/05/2023 nos remite constancia de la respuesta del derecho de peticion
dirigido a Impuestos@ceramigres.com de fecha de envi6é 19/05/2023 TU CASSA
S.A.S. DAHIANA GOMEZ SANCHEZ Represente Suplente, debidamente firmado
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por el secretario de hacienda municipal de la Alcaldia Municipal de Malambo Jair
Barcel6 Thomas. Aparte le remite el pliego de cargos No. 035 segun liquidacion
propuesta por valor de $221.439.150 pesos. Y se observa que es la misma
respuesta que remite la Secretaria de Hacienda de esta municipalidad pero con las
constancias de envio a la parte cognoscente, para que se evidencia la contestacion
del derecho de peticion de 23 de diciembre del afio dos mil veintidos (2022).

VIIl. PROBLEMA JURIDICO

En esta oportunidad corresponde a esta Agencia Judicial establecer si:

¢Vulneraron el MUNICIPIO DE MALAMBO Y LA SECRETARIA DE HACIENDA
MUNICIPAL DE MALAMBO, los derechos fundamentales al Peticiéon (Art. 23) de la
Constitucién Nacional, ¢ al no contestar el derecho de peticion de fecha 23/12/2022
presentada por el accionante?

IX. CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS DEL DESPACHO

Es competente este Despacho para conocer de la presente accion de tutela de
conformidad con lo dispuesto en la Constitucion Nacional, el Decreto 2591 de 1991
y las demas disposiciones pertinentes.

X. DE LA ACCION DE TUTELA.

La accion de tutela consagrada en el articulo 86 de la Constitucion Politica, y
reglamentada por los Decretos 2591 de 1991, 306 de 1992 y 1382 de 2000, es un
mecanismo procesal complementario, especifico y directo con el que cuentan los
coasociados para la pronta y eficaz proteccion judicial de los derechos
constitucionales fundamentales que en una determinada situacion juridica se vean
seriamente amenazados o vulnerados.

Es un medio especifico, porque se contrae a la proteccion inmediata de tales
derechos cuando quiera que éstos se vean afectados de modo actual e inminente.

Es suplementario, porque su procedencia esta supeditada a que no exista otro
mecanismo legal con el cual se pueda conjurar esa amenaza o, existiendo, la
inminencia del dafio no permite mecanismo distinto a dicha accion por evidenciarse
gue de no actuarse con inmediatez, aquél se tornaria irreparable, es decir, la accion
de tutela es una herramienta supra legal, que ha sido instituida para dar solucion
eficiente a situaciones de hecho generadas por acciones u omisiones de las
autoridades publicas o particulares, en los casos expresamente sefialados.

Bajo este mismo presupuesto, el articulo 5° del Decreto 2591 de 1991, determind
gue la tutela procede

“contra toda accion u omision de las autoridades publicas, que haya violado, viole o
amenace violar cualquiera de los derechos de que trata el articulo 2° de esta ley”, y
también, contra las acciones u omisiones de los particulares.

Respecto a vulneracion de los derechos fundamentales que pueden causar las
entidades o funcionarios que ocupan el ordenamiento constitucional y a su afecto
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de irradiacion se puede sostener que el flujo obliga ajustar el orden objetivo de
valores establecido en el la carta politica.

En este sentido, la accion de tutela es el mecanismo idoneo de proteccién de los
derechos fundamentales, y queda compelida para que proceda solamente en los
supuestos que contempla el inciso final del articulo 86 Superior.

Analizadas las pretensiones del cognoscente en que no se siga vulnerando al
derecho fundamental de Peticién (Art. 23), debido a que no habia recibido una
respuesta oportuna, eficaz y de fondo; que fue motivo de la violacion del derecho
gue la origind la presentacion de la accidon constitucional, y que durante el tramite
de la accion fue contestada.

10.1.- DERECHO FUNDAMENTAL DE PETICION. REITERACION DE
JURISPRUDENCIA. SENTENCIA 077/2018.

El articulo 23 de la Constitucion Politica consagra el derecho que tienen todas las
personas a presentar peticiones respetuosas por motivos de interés general o
particular y a obtener pronta resolucion. En desarrollo del Texto Superior, la Ley
1755 de 2015 regul6 todo lo concerniente al derecho fundamental de peticion, en
los términos sefalados en el Cédigo de Procedimiento Administrativo y Contencioso
Administrativo.

En reiterada jurisprudencia la Corte Constitucional se ha referido al derecho de
peticion, precisando que el contenido esencial de este derecho comprende: (i) la
posibilidad efectiva de elevar, en términos respetuosos, solicitudes ante las
autoridades, sin que éstas se nieguen a recibirlas o se abstengan de tramitarlas; (ii)
la respuesta oportuna, esto es, dentro de los términos establecidos en el
ordenamiento juridico, con independencia de que su sentido sea positivo o negativo;
(iii) una respuesta de fondo o contestacion material, lo que implica una obligacion
de la autoridad a que entre en la materia propia de la solicitud, segun el ambito de
su competencia, desarrollando de manera completa todos los asuntos planteados
(plena correspondencia entre la peticion y la respuesta) y excluyendo férmulas
evasivas o elusivas.

En reciente Sentencia C-418 de 2017, este Tribunal reiter6 que el ejercicio del
derecho de peticidn se rige por las siguientes reglas y elementos de aplicacion:

“1) El de peticion es un derecho fundamental y resulta determinante para la
efectividad de los mecanismos de la democracia participativa.

2) Mediante el derecho de peticion se garantizan otros derechos constitucionales,
como los derechos de acceso a la informacion, la libertad de expresion y la
participacion politica.

3) La respuesta debe satisfacer cuando menos tres requisitos béasicos: (i) debe ser
oportuna, es decir, debe ser dada dentro de los términos que establezca la ley; (ii) la
respuesta debe resolver de fondo el asunto solicitado. Ademas de ello, debe ser clara,
precisa y congruente con lo solicitado; y (iii) debe ser puesta en conocimiento del
peticionario.
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4) La respuesta no implica necesariamente la aceptacion de lo solicitado, ni se
concreta necesariamente en una respuesta escrita.

5) El derecho de peticion fue inicialmente dispuesto para las actuaciones ante las
autoridades publicas, pero la Constitucién de 1991 lo extendié a las organizaciones
privadas y en general, a los particulares.

6) Durante la vigencia del Decreto 01 de 1984 el término para resolver las peticiones
formuladas fue el sefialado por el articulo 6 del Codigo Contencioso Administrativo,
que sefialaba un término de quince (15) dias para resolver, y en los casos en que no
pudiere darse la respuesta en ese lapso, entonces la autoridad publica debia explicar
los motivos de la imposibilidad, sefialando ademas el término en el que seria dada la
contestacion.

7) La figura del silencio administrativo no libera a la administracion de la obligacion de
resolver oportunamente la peticion, pues su objeto es distinto. En sentido concurrente,
el silencio administrativo es prueba de la violacion del derecho de peticion.

8) La falta de competencia de la entidad ante quien se plantea el derecho de peticion
no la exonera del deber de responder.

9) La presentacion de una peticion hace surgir en la entidad, la obligacién de notificar
la respuesta al interesado”.

XI. ANALISIS DEL CASO EN CONCRETO.

Dentro del caso sub lite, emerge del cuadro factico recreado en la solicitud de
amparo, en especial, de los hechos expresados por el promotor que la accién
constitucional, trata que no le fue contestado el derecho de peticion de fecha
23/12/2022 presentada por el accionante TU CASSA S.A.S, y se corrobora la
violacién del derecho que la originé fundamentalmente el procedimiento tutelar.

Pues bien, de acuerdo a lo consagrado en el articulo 1° del Decreto 2591 de 1991,
el mecanismo de amparo constitucional tiene como proposito la defensa inmediata
de derechos fundamentales, “cuando quiera que éstos resulten vulnerados o
amenazados por la accién o la omision de cualquier autoridad publica o de los
particulares en los casos que sefiale este decreto™. Asi pues, la accion de tutela
resulta improcedente:

0] cuando no tenga como pretensién principal la defensa de garantias
fundamentales; o

(i) cuando la accion u omisién que atenta contra las mismas no sea actual
0 existente, por ejemplo, porque haya cesado o se haya consumado,
y por tanto el amparo carezca de objeto.

El Despacho percibe que el promotor del resguardo, Secretaria de Hacienda y la
Oficina de Impuestos de la Alcaldia, dieron respuesta a la accién constitucional, y
se corrobora que le fue contestado el derecho de peticion de fecha 23/12/2022 a la
parte actora TU CASSA S.A.S, en el tramite de la misma.

1 Articulo 1° del Decreto 2591 de 1991.
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Fwd: RESPUESTA DERECHO DE PETICION

impuestos <impuestos@malambo-atlantico.gowv.co >

Mar 23/05/2023 1:50 PR

Para: Juzgado D2 Promiscus Municipal - Atlantico - Malambo <j02prompalmalambo@cendoj ramajudicial.gov.co =
B 2 archivos adjuntos (2 ME)

PLIEGD DE CARGOS TU CASSA. pdf COMTESTACION TU CASSA S0 5. pdf

Bucnas tardes

Doctora Briccida

Para su conocimiento ¥ fines pertinentes. reenvié el correo con respuesta al derecho de peticion impetrada por la
empresa TL CASSA SAS.

MAdte

CIELO ABDC PRINMICH
FISCALIZACION ICA

Oficina De Impuestos
Aldcaldia Municipal de Malambo
Teléfono Directo: GOS43R1504 EXT 224 - 054381507 EXT 227

Impuestosimalambo-atlantico. gowv.co

De: impuestos <impuestosimalambo-atlantico. gov.co™
Para: IMPUESTOS <IMPUESTOS@ECERAMIGRES. COM=>
Fecha: vicmes, 19 de mayo dc 2023 9:38 -05 .

Asunto: RESPUESTA DERECHO DE PETICIOMN

Scihiores
TUCASSA SAS

Cordial saludo

Por medio del presente. me permito adjuntar respucsta a su Derecho de Peticidn.
En cspera de haber cumplido con lo solicitado.

Atte

CIELC AR PRIMOY
Fiscalizacion 1C A
TEL. 3023315500
Acddjunto: Lo enunciado.

Asi las cosas, la salvaguardia encuentra vocacién de no prosperidad y, en
consecuencia, no se amparara el derecho fundamental de peticion enarbolada por
el peticionario, en razén a que se observa la respuesta en consonancia con lo
pedido y, que es una respuesta de fondo y clara y, que ademas, se remitio a la
accionante la respuesta del derecho de peticion.

Es menester indicar que los accionados, aunque en principio vulneraron
ostensiblemente el derecho de peticién de la parte actora, en sede de tutela,
aporto tanto la respuesta a susolicitud como la constancia de la notificacion de la
misma. De ello, se puede colegir en elsub lite, que ha cesado la vulneracion al
derecho conculcado, toda vez que dicha respuestafue debidamente notificada
tanto fisica como electronicamente y allegada al plenario.

Al respecto, en Sentencia T-358-14, el Magistrado Ponente JORGE IGNACIO
PRETELT CHALJUB, expreso:

“La naturaleza de la accion de tutela estriba en garantizar la proteccion inmediata
de los derechos fundamentales. Entonces, cuando cesa la amenaza a los
derechos fundamentales de quien invoca su proteccion, ya sea porgue la situacion
gue propiciaba dicha amenaza desaparecio o fue superada, esta Corporacién ha
considerado que la accion de tutela pierde su razén de ser como mecanismo de
proteccion judicial, en la medida en que cualquier decision que el juez de tutela
pueda adoptar frente al caso concreto carecera de fundamento factico. En este
sentir, el juez de tutela queda imposibilitado para emitir orden alguna de proteccién
del derecho fundamental invocado, de suerte que la Corte ha entendido que una
decision judicial bajo estas condiciones resultainocua y contraria al objetivo
constitucionalmente previsto para la accion de tutela”.
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Al unisono, en la sentencia T-308 de 2003, esta Corte sefialo al respecto que:

“(...) al interpretar el contenido y alcance del articulo 86 de la Constitucion Politica,
en formareiterada ha sefialado que el objetivo de la accion de tutela se
circunscribe a la proteccioninmediata y actual de los derechos fundamentales,
cuando estos resulten vulnerados o amenazados por la accién u omision de las
autoridades publicas, o de los particulares en los casos expresamente
consagrados en la ley.

Asi las cosas, se tiene que el propésito de la tutela, como lo establece el
mencionado articulo, es que el Juez Constitucional, de manera expedita,
administre justicia en el caso concreto, profiriendo las érdenes que considere
pertinentes a la autoridad publica o al particular que con sus acciones han
amenazado o vulnerado derechos fundamentales y procurar asi la defensa actual
y cierta de los mismos.

No obstante, cuando la situacién de hecho que causa la supuesta amenaza o
vulneraciéndel derecho alegado desaparece o se encuentra superada, la accion
de tutela pierde todarazén de ser como mecanismo mas apropiado y expedito de
proteccion judicial, por cuantoa que la decision que pudiese adoptar el juez
respecto del caso concreto resultaria a todas luces inocua, y por consiguiente
contraria al objetivo constitucionalmente previsto para esta accion”.

Es sabido que el fendmeno de la carencia actual de objeto tiene como
caracteristica esencial que la orden del juez de tutela relativa a lo solicitado en la
demanda de amparo no surtiria ningun efecto, esto es, caeria en el vacio. Lo
anterior se presenta, generalmente,a partir de dos eventos: el hecho superado o
el daflo consumado. Por un lado, la carenciaactual de objeto por hecho superado
se da cuando entre el momento de la interposicion dela accion de tutela y el
momento del fallo se satisface por completo la pretension contenidaen la
demanda de amparo, razén por la cual cualquier orden judicial en tal sentido se
tornainnecesaria. En otras palabras, aquello que se pretendia lograr mediante la
orden del juezde tutela ha acaecido antes de que el mismo diera orden alguna.

Respecto a la carencia actual de objeto por hecho superado, la Corte ha indicado
gue el propésito de la accion de tutela se limita a la proteccion inmediata y actual
de los derechosfundamentales, cuando éstos resulten vulnerados o0 amenazados
por la accion u omision de las autoridades publicas, o de los particulares en los
casos expresamente consagradosen la ley.

Sin embargo, cuando la situacion de hecho que origina la supuesta amenaza o
vulneraciondel derecho desaparece o se encuentra superada, la accion de tutela
pierde su razén de ser, pues en estas condiciones no existiria una orden que
impartir. Asi, la Sentencia T-096 de 2006 expuso:

“Cuando la situacion de hecho que origina la supuesta amenaza o vulneracion del
derechoalegado desaparece 0 se encuentra superada, el amparo constitucional
pierde toda razonde ser como mecanismo apropiado y expedito de proteccion
judicial, pues la decisién quepudiese adoptar el juez respecto del caso especifico
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resultaria a todas luces inocua, y por lo tanto, contraria al objetivo
constitucionalmente previsto para esta accion.”

Frente a estas circunstancias la Corte ha entendido que: “El hecho superado se
presenta cuando, por la acciéon u omision (segun sea el requerimiento del actor en
la tutela) del obligado, se supera la afectacion de tal manera que “carece”de objeto
el pronunciamientodel juez. La jurisprudencia de la Corte ha comprendido la
expresion hecho superado en elsentido obvio de las palabras que componen la
expresion, es decir, dentro del contexto dela satisfaccion de lo pedido en la tutela”.

Ahora bien, cabe preguntarse cual deberia ser la conducta del juez de tutela ante
la presencia de un hecho superado y/o un dafio consumado.

Respecto al hecho superado, segun la jurisprudencia reiterada de esta Corporacion,
se debe hacer una distincién entre los jueces de instancia y la Corte Constitucional
cuando ejerce su facultad de revision. Asi, la sentencia T-533 de 2009 fue clara en
puntualizar que:

“En resumen, se ha entendido que la decisién del juez de tutela carece de objeto cuando,
en el momento de proferirla, se encuentra que la situacion expuesta en la demanda, que
habia dado lugar a que el supuesto afectado intentara la accion, ha cesado, desapareciendo
asi toda posibilidad de amenaza o dafio a los derechos fundamentales, loque deriva en que
la proteccion através de la tutela pierde sentido y, en consecuencia, el juez de tutela queda
imposibilitado para emitir orden alguna de proteccion del derecho fundamental invocado”.

Asi las cosas, se ha configurado la carencia actual por hecho superado, por cuanto
“entrela interposicion de la accion tutelar y el momento del fallo del Juez de amparo,
se repara laamenaza o vulneracion del derecho cuya proteccion se ha solicitado”.
No habiendo lugar por dichas razones a tutelar las garantias iusfundamental
invocadas y en consecuencia a emitir orden alguna.

La respuesta es independiente del hecho de si es favorable o no, pues no
necesariamente dar una respuesta oportuna, eficaz y de fondo implica acceder a lo
pedido». Asi las cosas, no se procedera a amparard el derecho fundamental de
peticion enarbolada por el peticionario, en razén que si fue contestada, en el tramite
del procedimiento tutelar.

Y a pesar que el Municipio de Malambo guardo silencio a nuestros requerimientos
del juzgado, frente a los hechos y pretensiones, la secretaria de hacienda municipal
de malambo e impuestos de la Alcaldia Municipal nos dieron respuesta con la
constancia de su envio al actor, como se corrobora en la contestacién efectuada al
juzgado, asi las cosas, se procedera a darle la aplicacion ha HECHO SUPERADO
POR CARENCIA ACTUAL DE OBJETO.

En merito a lo expuesto, este despacho procedera a declarar improcedente esta
accion de tutela por haberse configurado el hecho superado.

XIl.- DECISION

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Malambo,
Administrando Justicia en Nombre de la Republica de Colombiay por Autoridad de
la Ley,
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XlIl.- RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR IMPROCEDENTE LA ACCION DE TUTELA promovida
por la sefiora GLORIA ESPERANZA NOVOA CARRILLO identificado con C.C.
No0.51.911.317 Representante Legal de la Sociedad TU CASSA S.A.S., en contra
EL MUNICIPIO DE MALAMBO, SECRETARIA DE HACIENDA MUNICIPAL DE
MALAMBO ATLANTICO, POR HABERSE CONFIGURADO LA CARENCIA
ACTUAL DE OBJETO POR HECHO SUPERADO, por lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR, esta providencia a las partes, personal, o por el medio
mas expedito, Plataforma TYBA, correo electronico, de acuerdo lo establecido en el
art. 30 Decreto 2591 de 1991y la Ley 2213 de 2022. Incluir las constancias del caso
en el expediente electrénico.

TERCERO: Cumplidas las tramitaciones de rigor, si no se hubiere impugnado,
remitase a la Honorable Corte Constitucional, al dia siguiente de su ejecutoria, para
su eventual revision, de conformidad art. 31 Decreto 2591 de 1991.

\ JUE;ZA k\,_,/\

Se deja constancia que se firma digital, teniendo en cuenta que se presentan fallas de conectividad en la plataforma de Firma Electrénica

de la Rama Judicial
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