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SENOR
NEZ PROMISCLO MUNICIPAL DE LURLIAL €

ESD

REF: EJECUTIVO MINERIA Y FRANSPORTE DI CARGA MSS SAS VY JOSE

MELO Y OTROS
RAD: 0842 14089001-2022-00070-00

CARLOS ALBERTO MESINO REYES, de condiciones civiles conocidas dentro de 1s
referencin. estando dentro de la oportunidad legal, presento recurso de REPOSICION y en
subsidio apelacién contra el auto de mayo 15 de 2023, en lo desfavorable al demandante.
en la parte motiva en lo pertinente cuando dijo: “revisada lo premisa expuesta, se pudo
determinar que efectivamente se dio en debida forma dicho traslado, teniendo en cuenta que
se corri6 traslado a la contraparte demandante o través de la remision de dicho recurso al
correo electronico registrado en la demanda, de lo cual existe la debida constancia en el
expediente, por lo cual saneada la falencia de lo represemtacion del demandado DEIVIS
MATIAS a través del relevo del curador ad litem, se procederd a resolver de forma
inmediata dicho recurso sin necesidad de renovar dicho traslado, a pesar de haber sido
sefialado algo contrario en el auto de fecha julio 5 de 2022 parte final del numeral 4.~
notificado por estado electronico # 38 de mayo 18 de 2023 con base en los siguientes

reparos:
SUSTENTACION DEL RECURSO

Mediante auto de mayo 16 de 2023 y notificado por estado electrénico 38 de mayo 18 de
2013 en su parte considerativa, en lo pertinente dijo: revisada la premisa expuesta, se pudo
determinar que efectivamente se dio en debida forma dicho traslado, teniendo en cuenta que
se corri6 traslado a la contraparte demandante a través de la remisi6n de dicho recurso al
correo electrénico registrado en la demanda, de lo cual existe la debida constancia en el
expediente, por lo cual saneada la falencia dela representacion del demandado DEIVIS
MATIAS a través del relevo del curador ad litem, se proceders a resolver de forma
inmediata dicho recurso sin necesidad de renovar dicho traslado, a pesar de haber sido
sefialado algo contrario en el auto de fecha julio 5 de 2022 parte final del numeral 4.”

El auto de julio 5 de 2022 en su numeral 4 dijo: “DECLARAR la ilegalidad de la fijacion
en lista del recurso de reposicién presentado por la parte demandada (JOSE RODRIGO
MELA PENA) a través de apoderado judicial en contra del mandamiento de pago, el cual
debera ser fijado cuando se notifique a todos los demandados, de conformidad con lo

expuesto en la parte motiva de este proveido:”

El parégrafo del articulo 9 de la ley 2213 de junio 13 de 2022 dice: cuando una parte
acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado a los demds sujetos
procesales, mediante la remision de la copia por un canal digital, se prescindird del traslado
por Secretaria, el cual se entenderé realizado a los dos (2) dias habiles siguientes al del
envio del mensaje y el término respectivo empezard a contarse cuando el iniciador
recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al

mensaje.

De lo expuesto en lineas anteriores tenemos: al declararse ilegal la fijacion en lista del
recurso de reposicion presentado por la parte demandada (JOSE RODRIGO MELO PENA)
contra el nw\dmimmdcmo.éaepadiécﬁmiayvaﬂdudichﬁjacibnmumAuxo
quenoﬁlerecurﬁdoporlotamoaeencummdebidlmemujecmorhdo




F1 miemo suto (ulio § de 2022 numeral 4), sefalé “deberd ser fijado cuando se notifique a
ey los demandados” es decir la orden del auto es que la fijacion en lista se fijard cuando

oy n.nv[n'urn todos los -lrmu.mlmlm

Signiendo loa rituales juridicos ordenado en el auto, con lo acreditado en ¢l expediente, se

tiene lo siguients
I n la platatorma tyva, no &€ eéncuentra acreditado la notificacion del curador relevado, solo

we tiene ln notificacion por estado electronico 4 de noviembre de 2022 donde fue designado

como curador

Ahora en el auto de mayo 15 de 2023 que fue notificado por estado electronico 38 de mayo
I8 de 2023, es donde ¢l demandante tiene conocimiento lo consignado en la parte motiva
en lo pertinente dice: “En este caso en particular el Dr. JASSIR DAVID ESCAMILLA
AVILA a través de correo electronico de fecha 11 de noviembre de 2022 acepto el cargo
que le fue asignado, pero dentro del proceso no se encuentra evidencias que se haya
posesionado en el cargo de curador ad litem.”

lLuego para darle aplicacion a lo sefialado en el pardgrafo del articulo 9 de la ley 2213 de
junio 13 de 2022, del traslado del recurso de reposicion se requiere que el curador al
haberse notificado del mandamiento de pago en representacion de DEIVIS MATIAS, haya
enviado el traslado del recurso al correo del demandante como lo sefiala el ordenamiento
juridico en cita

Luego al no existir dicho traslado del curador, le corresponde al secretario del despacho
judicial darle el trdamite del articulo 110 CGP que dice: todo traslado que deba surtirse por
fuera de audiencia, se surtird en secretaria por el término de tres (3) dias y no requeriré auto
ni constancia en el expediente. Estos traslados se incluirdn en una lista que se mantendré a
disposicion de las partes en la secretaria del juzgado por un (1) dia y correrén desde el
siguiente.

Ademas el auto de mayo 15 de 2023, relevé al curador anterior, por lo que al estar relevado,
se ordena que se notifique personalmente del mandamiento de pago al nuevo curador
dentro de los 5 dias del envio de la comunicacion, en ese sentido no se encuentran
debidamente notificado los demandados.

Entonces bajo lo acreditado en el expediente no existe ninguna evidencia del traslado del
recurso al demandante por el curador ni tampoco por la secretaria de su despacho que se
haya notificado la fijacion en lista de que se trata el articulo 110 CGP, por lo que el traslado
del recurso al declarar ilegal la fijacion en lista en el auto de julio 5 de 2022, quedo sin
validez y cualquier notificacién de dicho recurso, corresponde bien sea conforme lo ordena
¢l parégrafo del articulo 9 de la ley 2213 de 2022 o como lo ordena el articulo 110 CGP

DEBIDO PROCESO

El auto de mayo 15 de 2023, estd inmerso de violacién al debido proceso con efecto
sustantivo y factico, debido a que el traslado del recurso de reposicion propuesto por el
demandadoJOSEMELO.conformeloscﬁalaelpﬁgrafo9deldeeret0806dc2020
vigcn&ensuopoMniMﬁwdechradoﬂcgalp«elModchﬂioSdeMdemma
qucéstaﬁjacibnenlimPerdiécﬁcaciayvalidczyoomoloordmclnﬁmmno,debuﬁ
ser fijado cuando se notifique a todos los demandados.

En el caso del auto de mayo 15 de 2023 orden6 relevar al curador anterior y se ordené
nombmotrocumdor,conoediMoleuntérmimchdiaapuﬁrdchemmkmiénm
quesemﬁﬁqm,mﬁoqmmmeﬂéenﬂapadeejeMoﬁa,porbqneaﬂnmeﬂéenﬁzme
para que el curador pueda llegar a notificarse.
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