JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
CALLE 13 NO. 14-19. TELEFONO: 862 13 49.
Correo electrdnico: jprmpalsdomingo@cendoj.ramajudicial.gov.co

PROCESO PERTENENCIA
DEMANDANTE DIMAS ABAD AGUDELO
DEMANDADO ROSA  HERMILDA  AGUDELO,  ABEL

ECHEVERRI MUNOZ
JOSE ECHEVERRI MUNOZ
PERSONAS INDETERMINADAS

RADICADO. 05690 4089001 2021-00008 ]
ASUNTO RESUELVE RECURSO DE REPOSICION
INTERLOCUTORIO NO° 651

SANTO DOMINGO, ANTIOQUIA, DIECINUEVE (19) DE OCTUBRE DE
DOS MIL VEINTIDOS (2022)

1. ASUNTO A RESOLVER

En memorial allegado el 2 de mayo del presente afio, el apoderado judicial de la
parte demandante interpone el recurso de reposicion en contra del auto 190 del
auto interlocutorio 237 del dia 27 de abril de 2022, que declaré probaba las
excepciones previas presentadas por la curadora ad litem.

2. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

2.1. El dia 21 de enero del presente afio, fue nombrada dentro del presente proceso,
la Doctora Maria Elena Suarez Bedoya como curadora ad Litem de las personas
indeterminadas.

2.2 la Doctora Maria Elena Suarez una vez aceptd el cargo y se posesiond, contesto
la demanda dentro del término legal.

2.3. El suscrito, diariamente revisa tanto los estados del juzgado, como los traslados
ordinarios, precisamente, pendiente que se publicara lo contestado por la sefora
curadora, cosa que no ocurrid, no se me corrié traslado de lo contestado por la
curadora, para qué, dentro del término legal, yo pudiera controvertir, o cumplir
requisitos si fuera el caso.

2.4. Por lo anteriormente mencionado, solicito se reponga el auto 237 del dia 27 de
abril del presente afo, y, en consecuencia, se me dé traslado de las excepciones
propuestas por la sefiora curadora.-

3. SOLICITUD
Indica que por las consideraciones facticas y juridicas expuestas, solicita reponer el

auto de la referencia y se le dé traslado de las excepciones propuestas por la sefiora
Curadora Ad Litem como representante de los demandados, sefiores ROSA


mailto:jprmpalsdomingo@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://4.bp.blogspot.com/_tveb5Vm_M9s/Smc9yUyZPJI/AAAAAAAAAQQ/K8yvhWo0xXc/s400/escudo+de+Colombia.p

HERMILDA AGUDELO, ABEL ECHEVERRY, JOSE ECHEVERRY MUNOZ y demas
PERSONAS INDETERMINADAS.

4. ACTUACION PROCESAL.

4.1. La curadora nombrada al contestar la demanda, el dia 7 de febrero del afno en
Curso, propone excepciones previas.

4.2. De las excepciones previas propuestas, se did traslado a la parte demandante,
2 de marzo del afo en curso, segun traslado civil Nro. 3 de 2022.

4.3. Vencido el traslado, este despacho, por auto 237 del 27 de abril de 2022,
declard probadas las excepciones propuestas, y ordend terminar el proceso y
archivar las diligencias.

4.4. Dentro del termino de ejecutoria, el apoderado judicial de la parte demandante,
presenta escrito en donde solicita reponer el auto del 237 del 27 de abril de 2022.

5. PROBLEMA JURIDICO

Es procedente reponer el auto del 237 del dia 27 de abril del presente afio, el cual
declard probadas las excepciones previas propuestas por la curadora ad litem, en la
demanda de la referencia, al no aparecer en el traslado civil numero 03 de 2022 de
fecha Marzo 2 del presente ano, el radicado correcto y no permitir al apoderado
judicial ejercer su derecho de defensa.

5. TESIS DEL JUZGADO

En el caso a estudio, al haber un error en el radicado del proceso cuando se dio
traslado de las excepciones previas, procede reponer el auto impugnado, toda vez
que efectivamente en traslado civil nimero 03 de 2022 de fecha Marzo 2 del
presente afio, el nimero del radicado es diferente.

6. CONSIDERACIONES
6.1. MARCO JURIDICO Y JURISPRUDENCIAL.

De conformidad con el articulo 318 del Cédigo General del Proceso, el recurso de
reposicion permite revisar la actuacion por parte de la autoridad que adoptd la
decisidn, teniendo la posibilidad de reformarla o revocarla, siempre que las razones
que se esgriman no dejen duda del error en que se incurrié al emitirse la
providencia.

Dice el Art. 110 del C.G.P., que salvo norma en contrario, todo traslado que deba
hacerse por fuera de las audiencias, se surtira por el termino de tres dias, el cual
no requerira auto ni constancia, en donde se incluiran en una lista que se mantendra
en la secretaria a disposicion de las partes. A su vez, el derogado Decreto 806 de
2020, en su articulo 99, indicaba que las notificaciones de los traslados se fijaran
virtualmente con insercién de la providencia y no sera necesario imprimirlos, ni
firmarlos por el secretario, ni dejar constancia con firma al pie de la providencia
respectiva, los cuales se conservaran virtualmente en linea para que puedan ser
consultados permanentemente por cualquier interesado.



6.2. CASO CONCRETO.

Dentro del recurso planteado, el actor argumenta que pese a al revisar los traslados
del juzgado, evidencid que no se le corrid traslado de lo contestado por la curadora,
para que dentro del término legal pudiera controvertir o cumplir los requisitos si
fuera el caso.

En efecto, de las excepciones previas interpuesta por la curadora ad litem, este
despacho, corrio traslado civil nimero 03 de 2022 de fecha Marzo 2 del presente
ano, sin que la parte demandante se pronunciara al respecto, por lo que se procedid
a declarar probadas las excepciones previas, por medio de auto del 237 del dia 27
de abril de 2022.

Al respecto y una vez verificando por parte del despacho el traslado civil nimero
03 de 2022 de Marzo 2 de 2022, se logra evidenciar que en la lista publicada
virtualmente, figura el tipo de proceso (pertenencia), numero de radicado 05690
40 89 001 2021-00009-00, nombre de la demandante (DIMAS ABAD AGUDELO)
y del demandado (ROSA HERMINDA AGUDELO, ABEL ECHEVERRI MUNOS Y
PERSONAS INDETERMINADAS) vy la insercion del traslado de las excepciones
previas.

En tal sentido se advierte que en efecto se incurrié en el error, puesto que el
radicado correcto del proceso corresponde al nimero 05690 4089001 2021-
00008 y no como erroneamente se indicd en el respectivo traslado.

En tal sentido, razodn le asiste al recurrente al indicar que no le fue dado en traslado
las excepcione previas interpuestas por la curadora ad litem, tal como lo establece
el Inciso Primero del Articulo 9° del Decreto 806 de 2020, que hizo que
efectivamente el actor no conocieran el contenido de las excepciones previas
interpuestas, trayendo como consecuencia una indebida notificacion.

En tal sentido, y a la luz del Articulo 318 del Cédigo General del Proceso, habra de

reponerse el auto 237 del dia 27 de abril del presente afio, que declard probadas
las excepciones previas propuestas por la curadora ad litem, por lo que se ordenara
poner en traslado nuevamente las excepciones propuestas, para que sin bien lo
quiere, la parte demandante proceda a pronunciarse sobre ellas.

Por lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SANTO DOMINGO,
ANTIOQUIA,

RESUELVE

PRIMERO: REPONER el auto el auto 237 del dia 27 de abril 2022, que declar6
probadas las excepciones previas propuestas por la curadora ad litem, por lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CORRER TRASLADO de las excepciones previas propuestas por la
curadora ad litem, de conformidad con lo establecido en el 3°, numeral 19, del
Articulo 101 del Cddigo General del proceso, concordado con el Articulo 9° de la
Ley 2213 de 2022, que establecid con vigencia permanente el Decreto Legislativo
806 de 2020.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, continlese con el tramite del proceso.
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