Consefo Superior
de {a Judicatura

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO PROMISCUO MUNICPAL

San Roque, Antioquia, seis (06) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)
Auto de Sust. 444 de 2024. 2018-00003-00

Teniendo en cuenta la constancia que antecede, se hace necesario fijar como nueva
fecha para desarrollar la AUDIENCIA DE CONTRADICCION DEL DICTAMEN
PERICIAL, el dia miércoles veintidds (22) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

a las nueve (9:00) de la mafana.

De otro lado, se reconoce personeria juridica para actuar al abogado JUAN FELIPE
MUNOZ ARANGO con cedula de ciudadania N° 1.128.282.359 y Tarjeta Profesional
N° 226.014 del C.S. de la J para representar los intereses de la parte demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Consejo Superior
de fa Judicatura

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
San roque, Antioquia, martes siete de mayo de dos mil veinticuatro

Auto de sust. 452 de 2024. Radicado 2021-00051-00

De acuerdo con el articulo 501 del CGP, la instancia procesal para incluir o
excluir bienes que pertenezcan a la masa sucesoral debe hacerse en la diligencia
de Inventarios y Avalios, misma que no fue objetada dentro del presente
proceso, tal como se evidencia en el acta correspondiente, es decir que la

instancia se encuentra precluida.

Ahora, de acuerdo con el articulo 509 ibidem, se tiene que, al momento de darse
traslado de la particién a los aqui interesados, tampoco se formularon objeciones,
respecto al Trabajo de Particion presentado, por ello se procedi6o a dictar

sentencia aprobatoria de la particién, la cual no es apelable.

Sin embargo, el memorial que antecede tampoco podria tenerse como una
aclaracién, modificacién, etc., a dicha sentencia considerando que este se

presenté de manera extemporanea, esto es, 22 de abril de 2024.

Asi las cosas, no se accede a lo solicitado anteriormente, teniéndose en firme
dicha sentencia proferida el 12 de abril de 2024 y notificada por estado el 15 de
abril de 2024.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PAO M:;RiA BERRBRIO GARCIA
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Conscjo Superior
de la Judicatara

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

San Roque, Antioquia, siete de mayo de dos mil veinticuatro

Proceso VERBAL-PERTURBACION A LA POSESION
Demandante LUIS FERNANDO BUITRAGO RIOS
Demandado SERGIO EVARISTO SANCHEZ CASTRO

Radicado No. 05-670-40-89-001-2021-00066-00
Instancia UNICA

Decision DECRETA DESISTIMIENTO TACITO
Auto Inter. 215 DE 2024

De acuerdo con la constancia secretarial que antecede, procede el Despacho a
dar aplicacion a lo consagrado en el articulo 317, numeral 2° del Cédigo General
del Proceso, que consagro el desistimiento tacito.

ANTECEDENTES

Tratase de un proceso VERBAL-PERTURBACION A LA POSESION, en el cual se

admitié la demanda el primero de julio de 2021.

El 25 de octubre de 2022, se ordend el emplazamiento de los demandados.

El 31 de octubre de 2022, se libro el edicto emplazando a los demandados
SERGIO EVARISTO SANCHEZ CASTRO Y JORGE IVAN SANCHEZ JARAMILLO.

El 4 de noviembre de 2022, se incluyé el emplazamiento en el REGISTRO
NACIONAL DE PERSONAS EMPLAZADAS y como no comparecieron el 28 de



febrero 2023, se les designé curador Ad Litm, sin que se hubiera hecho gestién

alguna por la parte demandante, para notificarlo.

La ultima actuaciéon en este proceso, como se puede observar fue el 22 de

febrero de 2023, por parte del Despacho.

De manera entonces, que este expediente, ha permanecido inactivo en la
secretaria de este Juzgado, esto es, hace mas de un afio, concretamente mas de
14 meses, pendiente de impulso procesal por parte de la apoderada de la
demandante.

CONSIDERACIONES

El desistimiento tacito, consagrado en el articulo 317 del Cédigo General del

Proceso, conlleva entre otros a lo siguiente:

“1. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del
despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion durante
el plazo de un (1) aifio en primera o uUnica instancia, contados desde
el dia siguiente a la ultima notificacion o desde Ia iltima diligencia o
actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara la
terminacion por desistimiento sin necesidad de requerimiento
previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios a
cargo de las partes.

El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

(...)

e) La providencia que decrete el desistimiento tacito se notificara por
estado y sera susceptible del recurso de apelacion en el efecto
suspensivo. La Providencia que lo niegue sera apelable en el efecto
devolutivo. ...”

En el presente caso, se cumplen los requisitos para que este Juzgado proceda a

tener por desistido el presente proceso.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SAN ROQUE,
ANTIOQUIA, administrando justicia, en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley



RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR el DESISTIMIENTO TACITO en el presente proceso
VERBAL-PERTURBACION A LA POSESION, instaurado por el sefior LUIS
FERNANDO BUITRAGO RIOS, mediante apoderada judicial, en contra de los
sefiores SERGIO EVARISTO SANCHEZ CASTRO Y JORGE IVAN SANCHEZ

JARAMILLO, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: NO CONDENAR en costas y perjuicios a la parte demandante.

TERCERO: ORDENAR por secretaria el desglose de los documentos y anexos
que se aportaron con la demanda, con las constancias del caso, para asi poder

tener conocimiento de ello ante un eventual nuevo proceso.
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Consejo Superior
de la Judicatura

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO PROMISCUO MUNICPAL

San Roque, Antioquia, seis (06) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)
Auto de Sust. 445 de 2024. 2022-00002-00

Teniendo en cuenta la constancia que antecede, se hace necesario fijar como nueva
fecha para desarrollar la AUDIENCIA INICIAL, el dia martes veintiocho (28) de mayo
de dos mil veinticuatro (2024) a las nueve (9:00) de la mafnana.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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CONSTANCIA JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL SAN ROQUE, ANTIOQUIA,
Hoy siete (07) de mayo de dos mil veinticuatro (2024) le informo sefiora Juez que,
por problemas de conexion a internet, no se pudo realizar la audiencia fijada para el
dia de hoy a las 9:00 de la manana.

A Despacho para lo pertinente.

JULIAN YAMIR
Citador
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Consejo Superior
de la Judicarura

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO PROMISCUO MUNICPAL

San Roque, Antioquia, siete (07) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Auto de Sust. 451 de 2024. 2023-00019-00

Teniendo en cuenta la tonstancia que antecede, se hace necesario aplazar la audiencia
inicial fijada para el dia 07 de mayo de 2024 a las nueve de la mafana y se fija como
nueva fecha para desarrollar la misma, el dia miércoles diecinueve (19) de junio de

dos mil veinticuatro (2024) a las nueve (9:00) de la manana.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

g‘%\ﬂil\ BERRBRIO GARCiIiAa & DH y
. ¢ - /

A

Jueza Y &

X
4 -2
= VoW
_-a'ﬁ?w L ”\‘
Sl . 5
'G?_':;‘ o /
& ¢ é’b’/ )
_:‘_'.._ l/ o%"
VA




JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

San Roque, Antioquiq, siete de mayo de dos mil
veinticuatro

Radicado: 05 670 40 89 001 2023 00201 00

Decision: Propone Conflicto Negativo de
Competencias

Autointerl. 211 de 2024.

Procede este despacho a estudiar la viabilidad de remitir el presente
expediente al Honorable Tribunal Superior de Antioquia, con el fin de que
determine la competencia para conocer del presente asunto.

CONSIDERACIONES

El dia 14 de septiembre del ano 2023, fue recibido del JUZGADO PROMISCUO
MUNICIPAL DE CARACOLI, ANTIOQUIA, el presente expediente, por
competencia, por cuanto en el folio de matricula inmobiliaria N°® 026-91765
aportado ala demanda, expedido por la oficina de Registro de Instrumentos
PUblicos de Santo Domingo, Antioquia, se advierte que el bien objeto de
usucapir estd en el CIRCULO REGISTRAL 026 Santo Domingo, Depto-
Antioquia. Municipio: San Roque, vereda San Roque, concluyendo entonces
que el bien inmueble objeto de controversia se ubica en el municipio de
San Roque, Antioquia, por tanto, dicho juzgado declara la incompetencia
para conocer de la demanda Verbal de Pertenencia, incoada por el sehor
GILDARDO ANTONIO GIRALDO QUICENO, mediante apoderado judicial, en
contra de los seiores GONZALO RAMIREZ MEJIA y DARIO RAMIREZ MEJIA, por
las razones ya dichas y ordena remitir las presentes diligencias a este
Despacho por competencia, mediante auto proferido el primero de
septiembre del ano dos mil veintitrés.

Mediante auto proferido el once de marzo del presente ano, este Despacho
antes de proceder a decidir sobre la admisién de la demanda, inadmisién
o proponer conflicto negativo de competencia, ordené oficiar a la oficina
de CATASTRO MUNICIPAL de esa locdlidad, adjuntando para ello la ficha
predial 5900955, el certificado de PAZ Y SALVO N° 00330 de fecha 23 de
marzo de 2023, folio de matricula inmobiliaria N° 026-9176 de la oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Santo Domingo, Antioquia y copia de
la escritura 6196 del 27 de diciembre de 1061 de la NOTARIA SEGUNDA
INTERINA del Circuito de Medellin, para que sea dicha oficina quien aclare
si el predio objeto de la presente demanda, corresponde a la jurisdiccion



de San Rogue, Antioquia o al municipio de Caracoli, Antioquia. para lo cual
se concedié un término de dos dias.

El dia 23 de marzo del presente afo, se recibié respuesta fechada 22 de
marzo, N° 00000283, de la Auxiliar Administrativa de Catastro de esta
localidad, sefiora CLAUDIA MARCELA RODRIGUEZ HENAO, en la que informa
que el lote objeto de consulta, se encuentra identificado en el sistema
catastral BCGS bajo la cédula catastral 1422001000000300009000000000;
ficha predial 5900955, registrada en la jurisdiccion del municipio de Caracoli
y que no hace parte de la base de datos de los predios de la jurisdiccion
del municipio de San Roque, Antioquia.

De manera entonces, este Despacho Judicial, de entrada, tendrd que
indicar que no acepta la asignacién de la competencia que hace el
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE CARACOLI, ANTIOQUIA, en tanto que
su consideracién para asi proceder se desvirtia con lo indicado por oficina
de Catastro Municipal de esta localidad.

Asf las cosas, se ordena la remisidn del presente expediente al H. Tribunal
Superior de Antioquia, con el fin de que establezca la competencia para
conocer de la presente demanda VERBAL-PERTENENCIA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de San Roque,
Antioquiq,
RESUELVE:

PRIMERO. Proponer conflicto negativo de competencia al JUIGADO
PROMISCUO MUNICIPAL DE CARACOLI, ANTIOQUIA.

SEGUNDO. Remitir el presente proceso al Honorable TRIBUNAL SUPERIOR DE
ANTIOQUIA, con el fin de que resuelva sobre la competencia para conocer
de este asunto, de acuerdo con las razones expuestas en la parte motiva.
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Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
San roque, Antioquia, martes siete de mayo de dos mil veinticuatro

Auto inter. 212 de 2024. Radicado 2023-00250-00

ASUNTO: RECHAZA DEMANDA

Revisado el escrito de subsanacion de la demanda aportado el 22 de abril del
corriente ano, este Despacho advierte que el dictamen pericial exigido, es un
anexo obligatorio que acompafna la demanda y el cual debe adecuarse a la
realidad material y juridica del inmueble objeto de pretension, por tanto, no es
posible subsanar dicha ausencia en el trasegar del proceso, pues como ya se
indicé este es un anexo obligatorio tal como lo prescribe el numeral 3° del

articulo 401 del CGP,

Ahora, con respecto a que esta funcionara solicite la expediciéon de las fichas
prediales requeridas, no es posible atendiendo que la carga prima en cabeza de
los aqui interesados, de lo cual no se aporta constancia que estas hayan sido

objeto de peticion ante la autoridad administrativa correspondiente.

Consecuente con lo anterior, este Despacho RECHAZA de plano la presente
demanda, sin perjuicio de que sea presentada nuevamente, en debida forma.

Articulo 90 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Conselo Superior
de la Judicatura

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
San roque, Antioquia, martes siete de mayo de dos mil veinticuatro

Auto int. 214 de 2024. Radicado 2023-00251-00

ASUNTO: RECHAZA DEMANDA

El dia 26 de febrero del afio en curso, se inadmiti6 la presente demanda
con el fin de que se aportara entre otros, Registro Civil de Defuncion del
senor ANTONIO JOSE CASTRILLON, e indicaran los herederos

determinados de este, para lo cual se le concedio el término de cinco dias.

Frente a estos requisitos el apoderado de la parte demandante, dentro del
término concedido para ello, manifest6 y aporté la solicitud que hiciera del
REGISTRO DEL ESTADO CIVIL DIGITAL, lo cual arrojé varios
homénimos sin que se pudiera identificar el del demandado ANTONIO
JOSE CASTRILLON y manifest6 bajo la gravedad del juramento que se
desconocen los herederos determinados del demandado ANTONIO JOSE
CASTRILLON, titular de derecho real de dominio.

Ahora, teniendo en cuenta que de los anexos de la demanda se desprende
que en la escritura 133 del 9 de mayo de 1977, de la Notaria de esta
localidad, consta que se hizo una venta de acciones y derechos de los
sefiores JESUS ANTONIO y BERTA CASTRILLON RAMIREZ, que le
pudieran corresponder en la sucesion iliquida de su sefior padre
ANTONIO JOSE CASTRILLON LOPEZ, se observa que efectivamente
hay herederos determinados de este y a través de sus registros civiles de

nacimiento también se puede obtener el nimero de cedula de ciudadania

del seior CASTRILLON LOPEZ, para efectos de solicitar el registro civil



de defuncién como también averiguar ello en la citada Notaria donde se

llevo a cabo dicha escritura.

De manera entonces, este Despacho considera que no se corrigié la
demanda en la forma solicitada y por lo tanto se rechaza la misma, sin

perjuicio de que sea presentada nuevamente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Conscio Superior
de {a Judicarura

JUZGADO PROMISCUO MUNICPAL

San Roque, Antioquia, siete de mayo de dos mil veinticuatro

Proceso PERTENENCIA DEMINIMA CUANTIA
Demandante JORGE IVAN SALDARRIAGA CARMONA
Radicado No.05-670-40-89-001-2024-00018-00
Asunto INADMITE DEMANDA

Auto de sust. 448 DE 2024

Revisada la presente demanda y sus anexos, se hace necesario que la parte demandante,

se pronuncie sobre lo siguiente:

1. Adecuar el poder, los hechos y las pretensiones de la demanda, de acuerdo con lo
informado en el CERTIFICADO ESPECIAL, expedido por la oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Santo Domingo, Anticquia.

Aportar la ficha predial del bien inmueble objeto de usucapir
3. Se advierte, que la subsanacién se debe presentar debidamente integrada al cuerpo

de la demanda.
Teniendo en cuenta lo anterior, se inadmite la presente demanda, para que dentro de los
cinco (5) dias siguientes a la notificacién de este auto, so pena de su rechazo, se dé

cumplimiento a los requisitos exigidos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PAO M;RiA BERRIO GARCIA

Jueza

nZ75AD0 “RMES ¢, e NICH AL

(R e LA ] |
w113 Bt UL

AT (I0QuUIA

L.~/ AT OC ey
= fiuuiica pPol erid &
o L 8 v, ¥

£ g e ANGETON B




