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SENOR

JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE SAN ROQUE (ANT)

E.S.D

ASUNTO: recurso de reposicion contra auto 197 de 2023 y en subsidio de apelacion.
Rad; 2021-140, proceso de deslinde y amojonamiento.

CARLOS FELIPE RESTREPO PENA, mayor de edad e identificado tal y como aparece al pie
de mi correspondiente firma, abogado en ejercicio, actuando en nombre y representacion del
sefior CARLOS ALBERTO RESTREPO SERNA, persona mayor de edad e identificada con
cedula de ciudadania N°71.594.870, mediante el presente escrito me permito presentar
recurso de reposicion y en subsidio apelacion contra el auto antes mencionados en el asunto
de este escrito:
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SENOR

EEE?D%’S JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE SAN ROQUE (ANT)

E.S.D

ASUNTO: recurso de reposicion contra auto 197 de 2023 y en subsidio de
apelacion.

Rad; 2021-140, proceso de deslinde y amojonamiento.

CARLOS FELIPE RESTREPO PENA, mayor de edad e identificado tal y como
aparece al pie de mi correspondiente firma, abogado en ejercicio, actuando en
nombre y representacion del sefior CARLOS ALBERTO RESTREPO SERNA,
persona mayor de edad e identificada con cedula de ciudadania N°71.594.870,
mediante el presente escrito me permito presentar recurso de reposicion y en
subsidio apelacién contra el auto antes mencionados en el asunto de este escrito:

1. El pasado 27 de abril de 2023, el Juzgado Promiscuo Municipal de San
Roque, resolvio sobre el recurso de reposicion interpuesto por esta parte,
dentro del cual se propusieron las siguientes excepciones 1°falta de
jurisdiccion o de competencia, 2° ineptitud de la demanda por falta de los
requisitos formales y 3°falta de legitimacion en la causa por activa y por
pasiva, basada en el articulo 278 del C.G.P. .

2. Al interior del auto 367 de 2023, el despachc ‘abordo una a una las
excepciones para dar como resultado la inadmision de la demanda, es decir
dejo sin efectos el auto que admitio la demanda.

3. Por lo anterior, se dispuso de 5 dias habiles para que el accionante
subsanara los puntos exigidos por el despacho.

4. Una vez pasado el plazo anterior a través de auto 197 de 2023 se dispuso a
rechazar la demanda.

Realizado el recuento anterior es menester indicar y solicitar lo siguiente, sea lo
primero decir que segun el articulo 318 del C.G.P, en su inciso 4° preceptia que “el
auto que decide la reposicion no es susceptible de ningun recurso, salvo que
contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse
los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.”

La anterior aclaracion se realiza, con miras a que el despacho al momento de
resolver este recurso, no realice recriminaciones sobre el-porqué no se hizo uso de
los recursos frente al auto 367 de 2023, pues los mismos por mandato de ley no son
procedentes.

Ahora bien, realizado lo anterior se interpone el recurso de reposicion y en subsidio
apelacion, en los siguientes términos, el despacho manifesté al interior del auto 367
de 2023 lo siguiente: “del precepto en cita, deviene que los fidecomisarios, no estan
facultados instar la presente accion, sin embargo seria apresurado en esta etapa
procesal, considerar que los aqui demandantes no tienen aptitud para comparecer
al proceso, por lo que sera necesario, antes de tomar una determinacion en tal
sentido, verificar la capacidad de parte que le asiste a la sefiora GEORGINA DEL
SOCORRO CIFUENTES DE RESTREPO, a voces del articulo 54 del C.G.P, que
trata sobre la COMPARECENCIA AL PROCESO (...)" y continua diciendo “(...)
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cotejado el expediente, no puede evidenciarse que se encuentre cumplida la
ENROQUE condicion del fideicomiso o en su defecto que la sefiora CIFUENTES DE
JURIDICO RESTREPO, cuente con la adjudicacién judicial de apoyos, que establece la
ley 1996 de 2019, por tanto, esta se presume capaz ante la ley, pues no puede
avalarse que la edad de una persona mayor se convierta en un obstaculo para el

acceso a la justicia (...)"

Obsérvese como quedo configurada la falta de legitimacion en la causa por activa,
pues lo accionantes no contaban con las calidades de que trata el articulo 400 del
C.G.P, ni poder para actuar del titular real de dominio, es decir del sefior JUAN DE
JESUS RESTREPO QUICENO y no como equivocadamente el despacho
manifiesta, es decir, poder de la sefiora GIORGINA DEL SOCORRO CIFUENTES
DE RESTREPO, pues recuérdese que la muerte de esta persona es la condicion de
restitucion del inmueble, mas no la propietaria, pues no se puede desprender de
ella una relacion juridico sustancial con el mismo, es decir ella no posee la titularidad
del bien. . -

Ora lo anterior y en gracia de discusién de que la sefora CIFUENTES DE
RESTREPO, tuviese las calidades de que trata el articulo 400 del C.G.P, o vocacion
de las mismas por el mero hecho de ser una condicién al interior de un fideicomiso;
el despacho debi¢ al momento de avizorar de que ninguno de los demandantes
comportaba las calidades de ley, decretar sentencia anticipada segun el articulo 278
del C.G.P, y no manifestar que seria apresurado y que les daria la oportunidad de
arrimar el instrumento publico contentivo de que se encuentra cumplida la condicion
del fideicomiso o en su defecto la adjudicacion judicial de apoyos que establece la
ley 1996 de 2019, a fin de establecer la aptitud para comparecer al proceso de los
aqui demandantes. : ' '

Pues recuérdese que el traslado del recurso los demandantes segtn el auto 367 de
2023 manifestaron que ‘la parte accionante descorrid oportunamente el traslado del
recurso, alegando, en sintesis, frente a la falta de legitimacion en la causa por activa,
que para esta se acude al articulo 820 del Cédigo Civil, por cuanto la madre de los
demandantes porsu edad y caracter, no'le asalta‘interés para adelantar un proceso
judicial que solo implica desgaste (...)", es decir, no era apresurado decretar la
falta de legitimacion en la causa, pues era claro para el fallador que la escritura de
restitucion del fideicomiso no se allegaria por parte de los accionantes, pues ellos
estaban manifestando que a la sefiora GIORGINA CIFUENTES DE RESTREPO no
le interesa demandar, es decir esta viva y por tanto la condicién no se puede verificar
para adelantar la.restitucién de bien fidecomisado, pues.la condicion es su muerte,
ahora bien, tampoco podemos presumir estar frente a una persona incapaz pues
los demandantes nunca manifestaron esta situacion solo dijeron que debido a su
edad, para ella era un desgate de tiempo demandar.

Es por lo anterior que debido a que segtn el articulo 278 del C.G.P, preceptla que:
“en cualquier estado del proceso, el juez debera dictar sentencia anticipada, total o
parcial, en los siguientes eventos,” numeral 3° “cuando se encuentre probada la
cosa juzgada, la transaccion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la carencia de
legitimacion en la causa.”

En armonia con el articulo 282 C.G.P el cual preceptta: “En cualquier tipo de
proceso, cuando el juez halle probados los hechos que constituyen una excepcion
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debera reconocerla oficiosamente en la sentencia, salvo las de prescripcion,

ENROQUE compensacion y nulidad relativa, que deberan alegarse en la contestacion de
JURIDICO  |a demanda.” (...) Si el juez encuentra probada una excepcion que conduzca

a rechazar todas las pretensiones de la demanda, debe abstenerse de
examinar las restantes. En este caso si el superior considera infundada aquella
excepcion resolvera sobre las otras, aunque quien la alegd no haya apelado de la
sentencia (...)

Por tanto y en atencién a que estamos alin en agotamiento de una etapa
procesal, el despacho debera declara la reposicion del auto 197 de 2003, y
en su lugar dictar sentencia anticipada por falta de legitimacién en la causa
por activa de que trata el articulo 278 del C.G.P, asi mismo debera condenar
en costas y agencias en derecho a Ia parte accionante pues adentro a mi

lo fue la centratacron de un perlto que nndro lnformet como se avizora al
interior deE exped|ente en igual sentido la contratacnon de los servicios
jUFIdICOS de este togado pues confluyen los e&emen’co_ egales para ello.

iamente se conceda
G.P, numeral 1.

En caso de negar ‘e presente recurso sohmto subs:d;z
el recurso de apelac:on en virtud del artrcuio 321 del ¢

INSISTENCIA DE PET&CION ESPECIAL

Con base en el:-art'lculo 86 de! C.GP el cual &gmfca que Slzse probare que el
demandante o su apoderado 0 ambos faltaron a Ia verdad en la mformamon

. os mensuales y se les
condenara a mdemmzar ios per;u:cnos que hayan podido ocas&onar sin perjuicio de

las demas consecuencias previstas en este codigo.”

Solicito de forma comedida se le dé tramite a este articulo en contra de la parte
accionante, en VIrtud de que presentaron certificados de Ilbertad y tradicion y fichas
prediales inexistente pues las mismas son folios de matricula cerrados, con miras a
confundir al fallador y sacar provecho de una sentencia, pues la demanda fue
presentada por un profesmnal en derecho que sabe cé6mo leer estos documentos y
puede constatar que los mismos no eran los ldoneos o los que correspondian para
instaurar el presente proceso pues no hay identidad de ‘objeto'ni de partes, pues
también asevera que quien demanda es propietario, manifestacion esta que no es
verdad, en los mismo términos contrataron un “perito” para determinar linderos, que
se supone debe tener la experticia para el caso y diagnostica algo con base en
documentos que no corresponden a la realidad juridica del inmueble ni a la factica,
pues los certificados y la ficha predial que allegan son folios de matricula ya
cerrados y por tanto no hacen parte ya del mundo juridico, actos estos con
finalidades defraudatorias, en igual sentido la manifestacion de solicitar el
emplazamiento y hacen declaracion jurada de este hecho, por desconocimiento de
direccion fisica o electronica, cuando parten del hecho que estan dizque
demandando un colindante, ora lo anterior como es posible que demanden a una
persona que cohabita segun ellos al lado de su propiedad y manifiesten a través de
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su abogado que no conocen los datos de ubicacion, para favorecerse de un

ENROQUE emplazamiento con miras a vulnerar el derecho de defensa efectiva que tiene
JURIDICO  mi prohijado.

Lo anterior en virtud de que la parte accionante en el término de ley no allegaron ni
lograron demostrar el porqué de su actuar, maxime cuando se le dio la oportunidad
de exculpar su conducta,

Por lo anterior solicito se aplique la sancién pecuniaria maxima, asi mismo la
compulsa de copias a la Fiscalia General de la Nacion por el presunto delito de
fraude Procesal.

NOTIFICACIONES

Apoderado y de ra 51N°49-15
de San Pedro

carlosferepe@

El demandant

ada

CARLOS FEL
C.C 10403227
T.P 275.690 d
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Conscio Superior
de Iitd.ludlwm

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

TRASLADO SECRETARIAL DEL RECURSO DE REPOSICION
FRENTE AL AUTO QUE RECHAZA DEMANDA RADICADO 2021-
00140-00

Hoy, 18 de mayo de 2023, se da traslado por el término de tres (3) dias del
RECURSO DE REPOSICION interpuesto por el apoderado de la parte demandada,
el 15 de mayo del corriente afio, frente al auto inter. 197 del 9 de mayo de
2023, que RECHAZO la demanda, el cual fue notificado por estado el N2 53 del
10 de mayo. Traslado que se fija el 18 de mayo del afio en curso a las ocho de
la mafiana, en el micrositio asignado a este Juzgado en la pagina de la Rama
Judicial 'y puede ser consultado en el siguiente  enlace

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-promiscuo-

municipal-de-san-roque

Traslado que corre los dias 19,23 y 24 de mayo de 2023. ARTICULO 319 CGP.

%

-
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Secretaria



