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PROVIDENCIA: Rechaza competencia para valorar
impedimento y remite al Superior.

AREA: Familia.
PROCESO: Fijacion cuota alimentos para menor.
RADICADO: 05-658-40-89-001+2022-00012-00.

DEMANDANTE: Edith Vaneza Ocor6 Ordoénez, representa
a la menor Celeste Espinosa Ocoro.
DEMANDADO: Oliver Felipe Espinosa Argote.

La sefiora EDITH VANEZA OCORO ORDONEZ, como madre y
representante legal de la menor CELESTE ESPINOSA OCORO, ambas domiciliadas en el
municipio de Toledo, Antioquia, a través de apoderado judicial, promueve esta demanda, en
proceso de familia verbal sumario para fijacion de cuota alimentaria en favor de la mencionada
nifia, siendo demandado el padre de ésta, sefior OLIVER FELIPE ESPINOSA ARGOTE.

Por raz6n de la competencia territorial, segin el domicilio de la menor
representada, la demanda se interpuso ante el Juzgado Promiscuo Municipal de Toledo,
Antioquia. El Titular de esa Judicatura, mediante decision interlocutoria del dos de los
corrientes, argument6 una causal de impedimento y dispuso remitir el expediente a esta
Agencia Judicial, para asumir el conocimiento del mismo.

Es imperativo, de entrada, indicar que no podra este Despacho hacer
un pronunciamiento de aceptacion o no de la causal de impedimento expuesta por el
Juez Promiscuo Municipal de Toledo, Antioquia, porque la asignacion que se nos ha hecho
por éste, no esta legitimada aun, conforme al tramite previsto en el Cédigo General del
Proceso, segun lo que se entra a analizar a continuacion.

Cuando se da un impedimento de juez, sera otro de igual categoria
quien debe analizar el argumento de la causal o causales, como se expone claramente en las
siguientes normativas del Cddigo General del Proceso (todas las subrayas y negrillas son
intencionales):

— Atrticulo 140, inciso segundo:
El juez impedido pasarad el expediente al que deba reemplazarlo, quien si
encuentra configurada la causal asumird su conocimiento. En caso contrario,
remitird el expediente al superior para que resuelva.

— Articulo 144, inciso primero:
El juez que deba separarse del conocimiento por impedimento o recusacion sera
reemplazado por el del mismo ramo y cateqgoria que le siga en turno atendiendo
el orden numérico, y a falta de este por el juez de igual categoria, promiscuo o de
otra especialidad gue determine la corporacién respectiva.
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Asi que tales normativas, complementarias entre si, tienen dos items
para la asignacion del juez que debe aceptar o no el impedimento. EI primer paso es remitir
al juez que sigue en turno, segun el nimero asignado a cada Despacho judicial. Esto sélo
ocurre y puede cumplirse en municipios o ciudades donde existen varios jueces de igual
categoria y especialidad. A manera de ejemplos, si en Medellin existen 20 jueces civiles
municipales y el nimero 15 se declara impedido, entonces pasara el expediente al nimero 16
(siguiente en el turno, por orden numérico); si en Yarumal hay dos jueces promiscuos
municipales y el segundo se declara impedido, pasara el expediente al primero.

Sin embargo, en municipios como Toledo y San José de la Montaria,
esa regla de asignacion directa no puede aplicarse, porque en cada uno sélo existe un juez
promiscuo municipal, situacién en la cual ya la asignacién no la hace la norma, de forma
directa, sino que tiene que acudirse al segundo item previsto, esto es, remitir el expediente al
juez “que determine la corporacion respectiva”, Ultima que, para el caso, debe entenderse
como el Superior inmediato del area de conocimiento, Familia.

Por tales razones, nuestro Homologo no estaba facultado para acudir a
la primera regla, dado que en Toledo no existe ningln otro juez que siga en turno ni San José
de la Montafia ha sido determinado como quien cumpla esa funcién de forma directa, por lo
cual no es acertado que se hubiere remitido el proceso a esta Agencia Judicial, sin
intervencion del Superior, el Juez Promiscuo de Familia del Circuito de Santa Rosa de Osos,
Antioquia, que es a donde debio enviarse el proceso, para que alli se disponga, dentro de los
otros tres jueces promiscuos municipales que existen en este Circuito (Donmatias, Santa Rosa
de Osos y San José de la Montafia), a quién se le asigna la funcion de evaluar la causal de
impedimento presentada y, en caso de avalarla, asumir el conocimiento.

Por tanto, esta Judicatura no podra hacer ese pronunciamiento inicial
sobre el impedimento, primero porque no es el juzgado que pueda catalogarse como quien le
sigaen turno al de Toledo, Antioquia, y segundo porque tal funcion no le ha sido aun asignada
por el Superior,

En tal sentido, la Unica disposicion posible es rechazar la
competencia para cumplir con el acto procesal que debe darse, por no tenerse facultad
directa ni asignada con ese proposito, a la vez que se dispondra, por brevedad procesal,
remitir el proceso al Superior, a donde debid enviarse desde un principio, para que alli se
asigne al juez que debe hacer el pronunciamiento respectivo.

En mérito y razén de lo expuesto, EL JUZGADO UNICO
PROMISCUO MUNICIPAL DE SAN JOSE DE LA MONTANA, ANTIOQUIA,

RESUELVE:

Primero. Rechazar la competencia para pronunciarse sobre la
aceptacion o no del impedimento argumentado por el Juez Promiscuo Municipal de Toledo,
Antioquia, dentro de este proceso de Familia VVerbal Sumario para fijacion de cuota alimentaria
en favor de la menor CELESTE ESPINOSA OCORO, impulsado alli, a través de apoderado
judicial, por la sefiora EDITH VANEZA OCORO ORDONEZ, como madre y representante
legal de la nifia, ambas domiciliadas en el municipio de Toledo, Antioquia, siendo
demandado el sefior OLIVER FELIPE ESPINOSA ARGOTE; rechazo que procede por lo
analizado en la parte motiva.
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Segundo. Remitir este proceso, para el trdmite previsto en el
articulo 144, inciso primero, del Codigo General del Proceso, al Juzgado Promiscuo de
Familia del Circuito de Santa Rosa de Osos, Antioquia, dado que, como Superior del juez
que se declar6 impedido, debera asignar el Juzgado que ha de valorar el impedimento
presentado, entre los otros tres despachos similares del Circuito (Promiscuos Municipales de
Donmatias, Santa Rosa de Osos y San José de la Montafia).

Tercero. Entregar el acceso directo del expediente digital de
este proceso, al Juzgado Superior, a través del correo electronico institucional.

Cuarto. Enterar de esta decision al juzgado de origen y a las
partes, haciendo saber que contra la misma no procede ningun recurso.

RADIQUESE, COPIESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Duqueiro Orlando Moncada Arboleda
Juez
Juzgado Municipal
Juzgado 001 Promiscuo Municipal
San Jose De La Montafia - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
69115c9a57d92b646f7b7b23ca04aa51e4453393d12cb593c471df6bbea2b934
Documento generado en 21/02/2022 08:41:24 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electronico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Juzgado Unico Promiscuo Municipal - San José de la Montafa, Antioquia - Calle 18 N° 21-36
Telefax (4)8622696 - Correo electronico jprmunicipalsmonta@cendoj.ramajudicial.gov.co

65


mailto:juzgadosanjosemontana@hotmail.com

