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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)

PROCESO EJECUTIVO DE ALIMENTOS
DEMANDANTE MARTHA LILI VERA MUNERA
DEMANDADO JUAN CARLOS ARIZA CASTILLO
RADICADO 053804089002 -2020-00310-00
DECISION RECHAZA DEMANDA
INTERLOCUTORIO | 643

Mediante proveido fechado abril 7 de 2022, se inadmiti6 la demanda dentro del presente
asunto, por no reunir a plenitud los requisitos de ley, concediéndosele al demandante, el

término de cinco (5) dias para su correccion.

Transcurrido el plazo aludido para subsanar la demanda, que corrié en los dias 18, 19,
20, 21 y 22 de abril de 2022, se guardd silencio en tal sentido.

Dispone el precepto 90 del C.G.P. que si el accionante no corrige el libelo genitor dentro
del término mencionado anteriormente, se rechazara la demanda, por su no correccion
oportuna. En este orden de ideas, se dara aplicacion a la norma referida.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella (Ant.),

RESUELVE:

Primero: Rechacese demanda precedente, por no haberse corregido integramente, en

forma oportuna.

Segundo: Devuélvase a la parte accionante, los anexos del escrito demandatorio, sin

necesidad de desglose.

Tercero: Ejecutoriado este proveido, archivese en forma definitiva el expediente, previas

las anotaciones de rigor, en los libros radicadores.

RIGO HERNANDEZ HENAO
Juez



NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)

PROCESO RESTITUCION DE INMUEBLE
DEMANDANTE | ALQUIVENTAS S.A.S.

DEMANDADO ARGIRO DE JESUS AREIZA CHAVARRIA
RADICADO 053804089002-2021-00587-00
DECISION DISPONE ARCHIVO DE EXPEDIENTE
SUSTANCIACION | 323

Mediante sentencia No. 004 del 7 de abril de 2022, se ordend la restitucién del
inmueble ubicado en la Calle 81 sur No. 59 — 115 Torre 1 apartamento 309 de La
Estrella. Ahora, la parte demandante informd que se realizd entrega voluntaria del
bien.

Por ende, cumplida la finalidad perseguida en este proceso, y no existiendo
ninguna otra etapa por cumplir, se dispone que el expediente pase al archivo.

-~

RIGO HERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)

K

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE | ORLANDO ANTONIO MAYA SUAREZ
DEMANDADO YESSICA JOHANA MORALES URREGO
RADICADO 053804089002-2020-00207-00
DECISION APRUEBA LIQUIDACION DE CREDITO
SUSTANCIACION | 321

Comoquiera que la liquidacion del crédito que antecede, no fue objetada dentro de

la oportunidad legal respectiva por la parte demandada, y encontrarse conforme a
derecho, el juzgado le imparte APROBACION, segtin lo dispuesto por el Art. 446
del Cédigo General del Proceso.

-

RIGO HERNANDEZ HENAO
Juez '

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL

@) La Estrella — Antioquia
2, §
“3‘% /J’;

EL SECRETARIO DEL JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA
ESTRELLA, ANTIOQUIA, PROCEDE A LIQUIDAR LAS COSTAS DENTRO DEL
PRESENTE PROCESO EJECUTIVO, RADICADOQ 2020 - 00207, ASi:

Factura de correo .........ccovviiiiiiiiiiiis e $4.950.00
Factura de correo .........cooviiiiiiiiiiiii e $11.050.00
Factura de COITeO .....ooviviniiiiiii s $4.950.00
Agencias en derecho incidente ...............cooooiiiiiiin . $500.000.00

Agencias en derecho proceso ..........c.cceceveviviiieiniiiiiniineeseseeneeenenenn. $420.000.00

TOTAL LIQUIDACION DE COSTAS.....ccuiiitiiiitiiiiiiininesicnsesesensonn $940.950.00

SON: novecientos cuarenta mil novecientos cincuenta pesos M.L. ($940.950.00)

Mayo 12 de 2022

LUIS/GUILLERMQ'GARCIA GOMEZ
Segtetario




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE | ORLANDO ANTONIO MAYA SUAREZ
DEMANDADO YESICA JOHANNA MORALES URREGO
RADICADO 053804089002 -2020 — 00207-00
DECISION APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS
SUSTANCIACION | 322

Comoquiera que la liquidacion de costas que antecede, se encuentra ajustada a
derecho, el Juzgado le imparte APROBACION, segun lo dispuesto por el Art. 366

del Cadigo General del Proceso.
\\\
RIGO HERNANDEZ HENAO
Juez
NOTIFICACION POR ESTADO w

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)

PROCESO RESTITUCION

DEMANDANTE CLARA ISABEL DEL VALLE ROMERO
DEMANDADO COMCEL S.A.

RADICADO 053804089002 -2022-00160-00
DECISION AUTORIZA RETIRO DE DEMANDA
INTERLOCUTORIO | 648

En escrito precedente, la apoderada de la demandante, solicita el retiro de la
demanda.

En orden a decidir, previamente,

SE CONSIDERA:

Dispone el articulo el articulo 92 del CGP:

Articulo 92. Retiro de la demanda. E| demandante podra retirar la
demanda mientras no se haya notificado a ninguno de los demandados.
Si hubiere medidas cautelares practicadas, serd necesario auto que
autorice el retiro, en el cual se ordenara el levantamiento de aquellas y
se condenara al demandante al pago de perjuicios, salvo acuerdo de las
partes.
En el caso que se estudia, se observa que la parte demandada no se ha notificado,
por lo que resulta procedente el retiro del libelo genitor. Igualmente, no se habian
practicado medidas cautelares, por lo que no hay lugar a condena en costas o

perjuicios.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella,
(Ant.),
RESUELVE:

PRIMERO: AUTORIZAR el retiro de la presente demanda con sus respectivos
anexos, promovida por CLARA ISABEL DEL VALLE ROMERO en contra de

COMCEL S.A.

SEGUNDO: Sin condena en costas y perjuicios.



...viene

TERCERQ: REALIZADO lo anterior, procédase al archivo definitivo del
expediente, previas las anotaciones del caso, en los libros radicadores.

RIGO HERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

025 de 13 Hayo 10272




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)

PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE | SANDRA MILENA LOPEZ ACEVEDO
DEMANDADO LUIS FERNANDO RUA RESTREPO
RADICADO 053804089002-2020-00305-00
DECISION ACCEDE A CAMBIO DE DIRECCION
SUSTANCIACION | 327

t

En escrito que antecede, la apoderada de la parte accionante, informa la nueva direccién

para notificar al demandado.

En tal sentido dispone el inciso segundo del numeral 3 del articulo 291 del CGP:

(...) La comunicacion deberé ser enviada a cualquiera de las direcciones que
le hubieren sido informadas al juez de conocimiento como correspondientes a

quien deba ser notificado. (...).

Con base en lo anterior, se accedera a lo solicitado por ser procedente juridicamente.
En consecuencia, téngase como nueva direccidn para notificaciones la parte demandada,

la siguiente: CARRERA 52 No. 42 — 73 PISO 26 y jjaramij@cendoj.ramajudicial.gov.co.

"RODRIGO HERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)

PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE | COOPERATIVA JFK

DEMANDADO EDWIN ALBEIRO PEREZ JARAMILLO Y OTRO
RADICADO 053804089002-2022-00150-00
DECISION NO ACCEDE A EMPLAZAMIENTO
SUSTANCIACION | 328

En escrito que antecede, el apoderado de la parte accionante solicita el emplazamiento del
codemandado EDWIN ALBEIRO PEREZ JARAMILLO, por cuanto la citacién remitida no
pudo ser entregada en su domicilio.

Al respecto hay que decir, que el aludido accionado se acerco a este despacho el 29 de
abril del corriente, a recibir notificacion personal del mandamiento de pago, de ahi que se
torne improcedente su emplazamiento.

RIGO HERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
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LUIS GUILL GARCIA GOMEZ
SECRETARIO




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella — Antioguia

EL SECRETARIO DEL JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA
ESTRELLA, ANTIOQUIA, PROCEDE A LIQUIDAR LAS COSTAS DENTRO DEL
PRESENTE PROCESO EJECUTIVO, RADICADO 2020 - 00229, ASi:

Agenciasenderecho .............ccooiiiiiiiii .. $85.832.00
TOTAL LIQUIDACION DE COSTAS...cctcttierieeeneeeenmmmseessesessssasssens $85.832.00
SON: ochenta y cinco mil ochocientos treinta y dos pesos M.L. ($85.832.00)

Mayo 12 de 2022




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)

PROCESO

EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE CREARCOOP

DEMANDADO ALVARO WILSON BEDOYA PEREZ

RADICADO

053804089002 -2020 — 00229-00

DECISION

APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

SUSTANCIACION | 329

Comoquiera que la liquidacion de costas que antecede, se encuentra ajustada a
derecho, el Juzgado le imparte APROBACION, segln lo dispuesto por el Art. 366

del Cédigo General del Proceso.

\\\
RIGO HERNANDEZ HENAO
e oo

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)

PROCESO REIVINDICATORIO

DEMANDANTE | ELIBERTO RAMIREZ RAMIREZ

DEMANDADO FRANCISCO JAVIER ZULUAGA OCHOA Y OTRO
RADICADO 053804089002-2019-00528-00

DECISION DESIGNA NUEVO CURADOR AD LITEM
SUSTANCIACION | 330

Teniendo en cuenta que el abogado DANIEL GOMEZ MOLINA, quien fuera nombrado
como curadoro ad /item, manifesté su no aceptacion del cargo por tener mas de cinco

curadurias activas, acreditando dicha circunstancia, se procedera con su relevo.

En consecuencia, designase para tal fin, a la profesional del derecho MARIA DINORA
MARTIZA S/\NCHEZ, quien se localiza en la Carrera 43 A No. 36 sur 38, interior
201, de Envigado, correo: dinomaritzal@hotmail.com. Este nombramiento, es de
forzosa aceptacion y el designado debera manifestar su aceptacién o presentar prueba
que justifique su rechazo, conforme al articulo 48 del CGP.

Para efectos de notificacién personal a la curadora, la parte demandante cumplirad con el
protocolo previsto en el Decreto 806 de 2020, en el sentido de enviar copia de la demanda
y sus anexos, asi como del auto admisorio y el formato donde se indiquen los términos
para contestar y en los que se entiende surtida la notificacion, ademas del correo del

despacho, para que pueda ejercer el derecho de defensa y contradiccidn.

RIGO HERNANDEZ HENAO
~ Juez



... viEne

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, doce (12) de mayo de dos mil veintidés (2022)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE COTRAFA
DEMANDADO JOHN DARIO OSPINA BEDOYA

RADICADO 053804089-2019-00674-00
DECISION PREVIO A MEDIDAS CAUTELARES, SE DEBE BRINDAR
INFORMACION

SUSTANCIACION | 332

Atendiendo la solicitud que eleva el apoderado de la parte demandante, se le
requiere para que informe la direccién del inmueble identificado con la MI. 001 —
625563.

Lo anterior de conformidad a lo dispuesto en el inciso 5 del articulo 83 del CGP,
que reza: “£n las demandas en que se pidan medidas cautelares, se determinaran
las personas o los bienes objeto de ellas, asi como el lugar donde se encuentrar’.

RIGO HERNANDEZ HENAO
Juez

OTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE BANCO DE BOGOTA S.A.

DEMANDADO JOHN JAIRO USUGA FERRARO
RADICADO 053804089002-2022-00053-00
DECISION ORDENA SEGUIR ADELANTE EJECUCION
INTERLOCUTORIO | 655

Procede el Despacho mediante el presente auto, a estudiar la viabilidad de seguir
adelante la ejecucion dentro del proceso Ejecutivo Singular de minima cuantia
instaurado por BANCO DE BOGOTA S.A., en contra de JHON JAIRO USUGA
FERRARO, de conformidad con lo establecido en el articulo 440 del Cédigo
General del Proceso, teniendo en cuenta que la parte demandada, no propuso
ninguno de los medios exceptivos contemplados en el articulo 784 del Cédigo de

Comercio.

I. ANTECEDENTES

De conformidad con lo solicitado por la parte actora, y teniendo en cuenta que la
demanda cumplié con los requisitos exigidos, este Juzgado, por auto del 10 de
febrero de 2022, librd mandamiento de pago en contra del ejecutado, y se ordend
su notificacion, conforme a los articulos 289 y siguientes del Cddigo General del
Proceso.

En razén de lo anterior, la notificacion del mandamiento de pago, se realizd de la

siguiente manera:
JHON JAIRO USUGA FERRARO: Surtida el 8 de abril de 2022, de conformidad a lo

dispuesto en el Decreto 806 de 2020. Contaba del 18 al 22 de abril para pagar, y del
18 al 29 de abril de 2022, para proponer excepciones de mérito.

Dentro de dichos términos, el accionado no emitié pronunciamiento alguno.



Relatada como ha sido la litis, sin que se vislumbre motivo alguno que pueda
generar la nulidad total o parcial de lo actuado y toda vez que se cumplen los
presupuestos procesales que permiten proferir la presente providencia, en cuanto este
Despacho es competente para conocer del asunto, las partes tienen capacidad para
comparecer al mismo, y la demanda es idonea por ajustarse a lo normado en los
articulos 82 y siguientes del C.G.P., se procede a resolver lo que en derecho
corresponde.

II. CONSIDERACIONES

Establece el articulo 422 del Cadigo General del Proceso, que pueden demandarse
ejecutivamente, entre otras, las obligaciones claras, expresas y exigibles, que consten
en documentos que provengan del deudor o de su causante y constituyan plena
prueba contra él. Este mecanismo de proteccion se ha instituido para las personas que
vean afectado su patrimonio a consecuencia del retardo o falta de cumplimiento en el
pago de las obligaciones econdmicas de los deudores.

Por medio de la ejecucién forzosa, actividad procesal legalmente reglamentada, el
acreedor, con fundamento en un documento constitutivo de plena prueba contra el
deudor, solicita la proteccion jurisdiccional del Estado a efecto de que la prestacion a
cargo de éste se satisfaga de manera coercitiva.

En este orden de ideas, para que la demanda triunfe, debe apoyarse en un titulo
ejecutivo que contenga una obligacion expresa, clara y actualmente exigible.

Los titulos valores cuando relnen las exigencias que para cada uno de ellos prevé el
Cédigo de Comercio, y contienen una obligacion en las condiciones vistas, son titulos
ejecutivos, por lo que su cobro se hace a través del procedimiento ejecutivo (art. 793
del C. de Co.) y, en tratdndose de los mismos, la normatividad comercial preceptla
que el titulo valor es un documento necesario para legitimar el ejercicio del derecho
literal y auténomo que en ellos se incorpora (articulo 647 C. de Co.) y que sdlo
produce los efectos en el previstos, cuando contengan los requisitos que la ley sefiale,
salvo que ella los presuma (arts. 619 y 620 C. de Co.).

De otro lado el articulo 621 ibidem, dispone, que el titulo valor debe contener la
mencién del derecho que en €l se incorpora y la firma de su creador, disposicion
general que debe concurrir simultdneamente con las exigencias que en especial se
consagran en el Cédigo de Comercio para cada uno de ellos.

Auto ordena seguir adelante ejecucion. 2022 - 00053 2



El pagaré es un titulo valor, que contiene una promesa incondicional de una persona,
que es el promitente, hacia otra, que es el beneficiario, de pagarle en un plazo futuro
estipulado, una determinada cantidad de dinero.

Segun los articulos 709 y 621 del Cédigo de Comercio, los requisitos del pagaré son:
a) La mencion del derecho que en el titulo se incorpora, esto es, la expresion pagaré.
b) Lugar y fecha de creacién del titulo. c) la indicacidn de ser pagadero a la orden de
determinada persona, o al portador. d) La cantidad que se promete pagar, la cual
debe estar completamente determinada e) El lugar de pago, pero si no se indica se da
aplicacion al articulo 621 del C. de Co. F) Fecha de pago, o forma de vencimiento del
pagaré. g) la firma de quien lo crea, para el caso, el obligado es el promitente.

III. ANALISIS DEL CASO CONCRETO

Frente al caso a estudio, en aras de ejercer el cobro coercitivo de las obligaciones
suscritas a su favor, la parte demandante acudié al trdmite del proceso ejecutivo
singular, pretendiendo se hiciera efectivo el pago de las obligaciones adeudadas.

Como titulo de recaudo, se allegaron los siguientes documentos:
- Pagaré Nro. 456624135, aceptado y/o firmado por el demandado.

En la demanda se afirma que el deudor se encuentra en mora en el pago de la
obligacion adeudada, negacién de caracter indefinido que revertia la carga de la
prueba, correspondiendo asi a la ejecutada desvirtuarla, demostrando el pago de las

mismas, sin que asi lo hubiera hecho.

El pagaré base de recaudo, no solo reline los requisitos que para su eficacia se
consagran en el articulo 621 del Cédigo de Comercio para los titulos valores en
general, sino también los que para su naturaleza exige el articulo 671 ibidem.

En esas condiciones, la parte ejecutante satisfizo la carga probatoria que al respecto le
impone la normatividad procesal. Por ello conforme a lo dispuesto por el articulo 440
del Cédigo General del Proceso, habra de continuarse adelante con la ejecucion por
el capital del que da cuenta el mandamiento de pago; e igualmente por los intereses
moratorios; disponiéndose el remate de los bienes embargados o que se llegaren a

embargar con posterioridad; y condenando en costas a la parte vencida.

SR IR SIS SN I R DU A AU ¥ 4 T X 1 faY2YaY4al ~



Costas: Como se configura el presupuesto de parte vencida en el proceso, en cabeza
de la parte demandada, seran de su cargo las costas del proceso a favor de la parte
demandante, de conformidad con lo reglado en el articulo 365 Ibidem.

En obedecimiento a lo dispuesto en el articulo 366 numeral 3, ibidem, se fijara en
esta misma providencia, el valor a tener en cuenta por concepto de agencias en
derecho en la respectiva liquidacion a favor del BANCO DE BOGOTA S.A., lo cual se
hace en la suma TRES MILLONES TRESCIENTOS SESENTA Y UN MIL
QUINIENTOS SEIS PESOS ($3.361.506.00); teniendo en cuenta para dicho efecto,
los criterios y tarifas establecidos en el Acuerdo PSAA16-10554, expedido por el
Consejo Superior de la Judicatura.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA
ESTRELLA, ANTIOQUIA

RESUELVE

PRIMERO: SE ORDENA seguir adelante con la ejecucién a favor de BANCO DE
BOGOTA S.A., en contra de JHON JAIRO USUGA FERRARO, por las siguientes
cantidades dinerarias:

- La suma de $67.230.128.00 m/l, como capital insoluto del pagare No.
456624135; mas los intereses de mora sobre dicho capital, liquidados a la
tasa maxima legal permitida por la ley, desde el 5 de marzo de 2021, hasta

que se verifique el pago total de la obligacion.

Los mencionados intereses, seran liquidados mes a mes, a una tasa que no exceda la
maxima autorizada por la Superintendencia Financiera para cada uno de los periodos a
liquidar. (Articulos 884 del C. de Comercio, 305 del C. Penal y 111 de la Ley 510 de
1999).

SEGUNDO: Se ordena el remate, previo avallo, de los bienes embargados o que se
llegaren a embargar con posterioridad, para que, con su producto, se cancele el
crédito y las costas.

TERCERO: Se condena en costas a la parte demandada. Tasense en la oportunidad

legal de conformidad con lo establecido en el articulo 366 del Cédigo General del
Proceso.

Auto ordena seguir adelante ejecucion. 2022 - 00053 4




CUARTO: FIJAR como agencias en derecho para ser tenidas en cuenta en la
respectiva liquidacion de costas, a favor del BANCO DE BOGOTA S.A., lo cual se
hace en la suma TRES MILLONES TRESCIENTOS SESENTA Y UN MIL
QUINIENTOS SEIS PESOS ($3.361.506.00); teniendo en cuenta para dicho efecto,
los criterios y tarifas establecidos en el Acuerdo PSAA16-10554, expedido por el
Consejo Superior de la Judicatura.

QUINTO: Practiquese la quuAidacién del crédito en la forma establecida en el articulo
446 del C.G.P.

\\\
\\
A
e "/l

RIGO HERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

035 4 1 May o 2022
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)

PROCESO RESTITUCION

DEMANDANTE | BANCOLOMBIA S.A.

DEMANDADO AZUL DISENO Y MODA SAS
RADICADO 053804089002-2018-00524-00
DECISION DESIGNA NUEVO CURADOR AD LITEM
SUSTANCIACION [ 337

Teniendo en cuenta que la abogada ELIZABETH MONSALVE RESTREPO, quien fuera
nombrada como curadora ad litem, no pudo ser notificada en las direcciones con las que

contaba el despacho, se procedera con su relevo.

En consecuencia, designase para tal fin, a la profesional del derecho MARIA CLARA
CARDONA CARDONA, quien se localiza en la Carrera 48 No. 45 — 63 Edificio
Luciana - Barrio Manchester de Bello, correo:
abogadosconsultores4@gmail.com, celular 301 560 04 46. Este nombramiento, es
de forzosa aceptacion y el designado debera manifestar su aceptaciéon o presentar prueba

que justifique su rechazo, conforme al articulo 48 del CGP.

Para efectos de notificacion personal a la curadora, la parte demandante cumplira con el
protocolo previsto en el Decreto 806 de 2020, en el sentido de enviar copia de la demanda
y sus anexos, asi como del auto admisorio y el formato donde se indiquen los términos
para contestar y en los que se entiende surtida la notificacion, ademas del correo del
despacho, para que pueda ejercer el derecho de defensa y contradiccion.

RIGO HERNANDEZ HENAO
Juez



NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)

PROCESO VERBAL SUMARIO

DEMANDANTE | JULIANA MARCELA TOBON SUAREZ

DEMANDADO FRANCISCO JAVIER HURTADO

RADICADO 053804089-2021-00356-00

DECISION RECONOCE PERSONERIA A ABOGADO - DISPONE
CONTINUIDAD DE PROCESQ

SUSTANCIACION | 340

Atendiendo la informacidon brindada por la parte demandante, conforme al
requerimiento que efectud el despacho mediante auto del 24 de febrero, se tiene
que, efectivamente, el auto admisorio de la demanda fue enviado al accionado
desde el 15 de octubre de 2021 y la contestacion se realizé el 4 de noviembre de
esa anualidad, es decir dentro del término de los diez dias que fueron concedidos.

Por lo anterior, se tiene que la demanda fue contestada oportunamente.

De esta manera, en proximos dias se correra traslado de las excepciones
propuestas, conforme lo dispone el articulo 110 del CGP.

Asimismo, se recuerda a las partes el deber de enviar copia de los memoriales que
presenten a la contraparte, lo cual agiliza el tramite del proceso.

Para concluir, se reconoce personeria para actuar al abogado FELIPE ALBERTO
SANCHEZ HURTADO, en los términos y para los fines sefialados en el poder
conferido por el demandado FRANCISCO JAVIER HURTADO CUARTAS.

RIGO HERNANDEZ HENAO
Juez




NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE CONJUNTO RESIDENCIAL LA SIERRA PH
DEMANDADO MONICA CECILIA JARAMILLO PALACIO
RADICADO 053804089002-2020-00262-00
DECISION ORDENA SEGUIR ADELANTE EJECUCION
INTERLOCUTORIO | 661

Procede el Despacho mediante el presente auto, a estudiar la viabilidad de sequir
adelante la ejecucion dentro del proceso Ejecutivo Singular de minima cuantia
instaurado por CONJUNTO RESIDENCIAL LA SIERRA P.H., en contra de MONICA
CECILIA JARAMILLO PALACIO, de conformidad con lo establecido en el articulo
440 del Cédigo General del Proceso, teniendo en cuenta que el demandad, no

propuso ningun medio exceptivo.

I ANTECEDENTES

De conformidad con lo solicitado por la parte actora, y teniendo en cuenta que la
demanda cumplid con los requisitos legales exigidos, este Juzgado, por auto del 7 de
octubre de 2020, libré mandamiento de pago en contra de la ejecutada, y se ordend
su notificacion, conforme a los articulos 289 y siguientes del Cédigo General del
Proceso.

En razon de lo anterior, la notificacién del mandamiento de pago, se realizd de la

siguiente manera:

MONICA CECILIA JARAMILLO PALACIO: surtida el 24 de marzo de 2022, de
conformidad a lo establecido en el Decreto 806 de 2020. Contaba del 25 al 31 de
marzo para pagar; y, del 31 de marzo al 7 de abril de 2022, para proponer

excepciones de mérito.
Dentro de dichos plazos, la demandada guardé silencio.

Relatada como ha sido la litis, sin que se vislumbre motivo alguno que pueda
generar la nulidad total o parcial de lo actuado y toda vez que se cumplen los



presupuestos procesales que permiten proferir la presente providencia, en cuanto este
Despacho es competente para conocer del asunto, las partes tienen capacidad para
comparecer al mismo, y la demanda es idonea por ajustarse a lo normado en los
articulos 82 y siguientes del C.G.P., se procede a resolver lo que en derecho
corresponde.

II. CONSIDERACIONES

Establece el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, que pueden demandarse
ejecutivamente, entre otras, las obligaciones claras, expresas y exigibles, que consten
en documentos que provengan del deudor o de su causante y constituyan plena
prueba contra él. Este mecanismo de proteccién se ha instituido para las personas que
vean afectado su patrimonio a consecuencia del retardo o falta de cumplimiento en el
pago de las obligaciones econdmicas de los deudores.

Por medio de la ejecucion forzosa, actividad procesal legalmente reglamentada, el
acreedor, con fundamento en un documento constitutivo de plena prueba contra el
deudor, solicita la proteccion jurisdiccional del Estado a efecto de que la prestacion a
cargo de éste se satisfaga de manera coercitiva.

En este orden de ideas, para que la demanda triunfe, debe apoyarse en un titulo
ejecutivo que contenga una obligacion expresa, clara y actualmente exigible.

III. ANALISIS DEL CASO CONCRETO

Frente al caso a estudio, en aras de ejercer el cobro coercitivo de las obligaciones
suscritas a su favor, la parte demandante acudié al tramite del proceso ejecutivo
singular, pretendiendo se hiciera efectivo el pago de las obligaciones adeudadas.

Como titulo de recaudo, se allego el siguiente documento:

- Certificacion emitida por la administradora y representante legal de
CONJUNTO RESIDENCIAL LA SIERRA P.H., relativa a las cuotas
adeudadas desde abril de 2017, documento que, con base en el articulo 79 de
la ley 675 de 2001, presta mérito ejecutivo.

En la demanda se afirma que el deudor se encuentra en mora en el pago de las
obligaciones adeudadas, negacién de caracter indefinido que revertia la carga de la
prueba, correspondiendo asi al ejecutado desvirtuarla, demostrando el pago de las

mismas, sin que asi lo hubiera hecho.
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El documento base de recaudo, no solo reline los requisitos que para su eficacia se
consagran en el articulo 422 del CGP, y el 79 de la Ley 675 2001.

En esas condiciones, la parte ejecutante satisfizo la carga probatoria que al respecto le
impone la normatividad procesal. Por ello conforme a lo dispuesto por el articulo 440
del Cédigo General del Proceso, habra de continuarse adelante con la ejecucién por
el capital del que da cuenta el mandamiento de pago; e igualmente por los intereses
moratorios; disponiéndose el remate de los bienes embargados o que se llegaren a

embargar con posterioridad; y condenando en costas a la parte vencida.

Costas: Como se configura el presupuesto de parte vencida en el proceso, en cabeza
de la parte demandada, seran de su cargo las costas del proceso a favor de la parte
demandante, de conformidad con lo reglado en el articulo 365 Ibidem.

En obedecimiento a lo dispuesto en el articulo 366 numeral 3, ibidem., se fijard en
esta misma providencia, el valor a tener en cuenta por concepto de agencias en
derecho en la respectiva liquidacion a favor de CONJUNTO RESIDENCIAL LA
SIERRA P.H., lo cual se hace en la suma de QUINIENTOS TREINTA Y CINCO
MIL OCHOCIENTOS CUARENTA Y UN PESOS ($535.841.00); teniendo en
cuenta para dicho efecto, los criterios y tarifas establecidos en el Acuerdo el Acuerdo
PSAA16-10554, expedido por el Consejo Superior de la Judicatura.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA
ESTRELLA, ANTIOQUIA

RESUELVE

PRIMERO: SE ORDENA seguir adelante con la ejecucidon a favor del CONJUNTO
RESIDENCIAL LA SIERRA P.H., en contra de MONICA CECILIA JARAMILLO
PALACIO, tal y como se dispuso en el mandamiento de pago, respecto a las cuotas
de administracion causadas desde el mes de abril de 2017, con sus respectivos

intereses moratorios, mas las que se hubieren causado durante el curso del proceso.
SEGUNDO: Se ordena el remate, previo avallo, de los bienes embargados o que se

llegaren a embargar con posterioridad, para que con su producto, se cancele el crédito

y las costas.
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TERCERO: Se condena en costas a la parte demandada. Tasense en la oportunidad
legal de conformidad con lo establecido en el articulo 366 del Cédigo General del

Proceso.

CUARTO: FIJAR como agencias en derecho para ser tenidas en cuenta en la
respectiva liquidacion de costas, a favor del CONJUNTO RESIDENCIAL LA SIERRA
P.H., lo cual se hace en la suma de QUINIENTOS TREINTA Y CINCO MIL
OCHOCIENTOS CUARENTA Y UN PESOS ($535.841.00); teniendo en cuenta
para dicho efecto, los criterios y tarifas establecidos en el Acuerdo el Acuerdo PSAA16-
10554, expedido por el Consejo Superior de la Judicatura.

QUINTO: Practiquese la liquidacion del crédito en la forma establecida en el articulo
446 del C.G.P.

\\~
N .
_J\\

RIGO HERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE COTRAFA

DEMANDADO JHON JAIRO GONZALEZ ALVAREZ
RADICADO 053804089002-2021-00364-00
DECISION ORDENA SEGUIR ADELANTE EJECUCION
INTERLOCUTORIO | 664

Procede el Despacho mediante el presente auto, a estudiar la viabilidad de seguir
adelante la ejecucion dentro del proceso Ejecutivo Singular de minima cuantia
instaurado por la COOPERATIVA FINANCIERA COTRAFA, en contra de JHON
JAIRO GONZALEZ ALVAREZ, de conformidad con lo establecido en el articulo 440
del Cadigo General del Proceso, teniendo en cuenta que la parte demandada, no
propuso ninguno de los medios exceptivos contemplados en el articulo 784 del

Cédigo de Comercio.

I. ANTECEDENTES

De conformidad con lo solicitado por la parte actora, y teniendo en cuenta que la
demanda cumplid con los requisitos exigidos, este Juzgado, por auto del 2 de
septiembre de 2021, librd mandamiento de pago en contra del ejecutado, y se
ordend su notificacion, conforme a los articulos 289 y siguientes del Cédigo General
del Proceso.

En razon de lo anterior, la notificacion del mandamiento de pago se realizd de la

siguiente manera:

JHON JAIRO GONZALEZ ALVAREZ: Surtida el 20 de abril de 2022 de conformidad
a lo dispuesto en el Decreto 806 de 2020. Contaba del 21 al 27 de abril de 2022 para

pagar; y, 21 de abril al 4 de mayo de 2022, para proponer excepciones de mérito.
Dentro de los anteriores plazos, el demandado no emitié pronunciamiento alguno.

Relatada como ha sido la litis, sin que se vislumbre motivo alguno que pueda
generar la nulidad total o parcial de lo actuado y toda vez que se cumplen los



presupuestos procesales que permiten proferir la presente providencia, en cuanto este
Despacho es competente para conocer del asunto, las partes tienen capacidad para
comparecer al mismo, y la demanda es idénea por ajustarse a lo normado en los
articulos 82 y siguientes del C.G.P., se procede a resolver lo que en derecho
corresponde.

II. CONSIDERACIONES

Establece el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, que pueden demandarse
ejecutivamente, entre otras, las obligaciones claras, expresas y exigibles, que consten
en documentos que provengan del deudor o de su causante y constituyan plena
prueba contra él. Este mecanismo de proteccion se ha instituido para las personas que
vean afectado su patrimonio a consecuencia del retardo o falta de cumplimiento en el
pago de las obligaciones econdmicas de los deudores.

Por medio de la ejecucidn forzosa, actividad procesal legalmente reglamentada, el
acreedor, con fundamento en un documento constitutivo de plena prueba contra el
deudor, solicita la proteccidn jurisdiccional del Estado a efecto de que la prestacién a
cargo de éste se satisfaga de manera coercitiva.

En este orden de ideas, para que la demanda triunfe, debe apoyarse en un titulo
ejecutivo que contenga una obligacién expresa, clara y actualmente exigible.

Los titulos valores cuando relinen las exigencias que para cada uno de ellos prevé el
Cédigo de Comercio, y contienen una obligacion en las condiciones vistas, son titulos
ejecutivos, por lo que su cobro se hace a través del procedimiento ejecutivo (art. 793
del C. de Co.) y, en tratdndose de los mismos, la normatividad comercial preceptua
que el titulo valor es un documento necesario para legitimar el ejercicio del derecho
literal y auténomo que en ellos se incorpora (articulo 647 C. de Co.) y que solo
produce los efectos en el previstos, cuando contengan los requisitos que la ley sefale,
salvo que ella los presuma (arts. 619 y 620 C. de Co.).

De otro lado el articulo 621 ibidem, dispone que el titulo valor debe contener la
mencion del derecho que en él se incorpora y la firma de su creador, disposicion
general que debe concurrir simultdneamente con las exigencias que en especial se
consagran en el Cédigo de Comercio para cada uno de ellos.

El pagaré es un titulo valor, que contiene una promesa incondicional de una persona,
que es el promitente, hacia otra, que es el beneficiario, de pagarle en un plazo futuro
estipulado, una determinada cantidad de dinero.

Segun los articulos 709 y 621 del Cédigo de Comercio, los requisitos del pagaré son:
a) La mencion del derecho que en el titulo se incorpora, esto es, la expresion pagaré.
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b) Lugar y fecha de creacion del titulo. c) la indicacién de ser pagadero a la orden de
determinada persona, o al portador. d) La cantidad que se promete pagar, la cual
debe estar completamente determinada e) El lugar de pago, pero si no se indica se da
aplicacion al articulo 621 del C. de Co. F) Fecha de pago, o forma de vencimiento del
pagaré. g) la firma de quien lo crea, para el caso, el obligado es el promitente.

III. ANALISIS DEL CASO CONCRETO

Frente al caso a estudio, en aras de ejercer el cobro coercitivo de las obligaciones
suscritas a su favor, la parte demandante acudio al tramite del proceso ejecutivo
singular, pretendiendo se hiciera efectivo el pago de las obligaciones adeudadas.

Como titulo de recaudo, se allegé el siguiente documento:

- Pagaré No. 039006623, aceptado y/o firmado por el demandado, el dia 20
de marzo de 2019, de cuyo contenido se deriva que se obligé a pagar a la
orden de la ejecutante, la suma de DIEZ MILLONES TRESCIENTOS
QUINCE MIL OCHOCIENTOS NOVENTA Y SIETE PESOS
($10.315.897.00 m/l), incurriendo en mora desde el 21 de julio de 2021.

En la demanda se afirma que la deudora se encuentra en mora en el pago de la
obligacion adeudada en un monto de $8.377.950.00, negacion de caracter indefinido
que revertia la carga de la prueba, correspondiendo asi a la ejecutada desvirtuarla,

demostrando el pago de las mismas, sin que asi lo hubiera hecho.

El pagaré base de recaudo, no solo relne los requisitos que para su eficacia se
consagran en el articulo 621 del Cédigo de Comercio para los titulos valores en
general, sino también los que para su naturaleza exige el articulo 671 ibidem.

En esas condiciones, la parte ejecutante satisfizo la carga probatoria que al respecto le
impone la normatividad procesal. Por ello conforme a lo dispuesto por el articulo 440
del Cédigo General del Proceso, habra de continuarse adelante con la ejecucion por
el capital del que da cuenta el mandamiento de pago; e igualmente por los intereses
moratorios; disponiéndose el remate de los bienes embargados o que se liegaren a

embargar con posterioridad; y condenando en costas a la parte vencida.

Costas: Como se configura el presupuesto de parte vencida en el proceso, en cabeza
de la parte demandada, seran de su cargo las costas del proceso a favor de la parte
demandante, de conformidad con lo reglado en el articulo 365 Ibidem.
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En obedecimiento a lo dispuesto en el articulo 366 numeral 3, ibidem, se fijara en
esta misma providencia, el valor a tener en cuenta por concepto de agencias en
derecho en la respectiva liquidacion a favor de COOPERATIVA FINANCIERA
COTRAFA, lo cual se hace en la suma QUINIENTOS OCHENTA Y SEIS MIL
CUATROCIENTOS SETENTA Y SEIS PESOS ($586.476.00); teniendo en cuenta
para dicho efecto, los criterios y tarifas establecidos en el Acuerdo PSAA16-10554,
expedido por el Consejo Superior de la Judicatura.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA
ESTRELLA, ANTIOQUIA

RESUELVE

PRIMERO: SE ORDENA seguir adelante con la ejecucién a favor de COOPERATIVA
FINANCIERA COTRAFA, en contra de JHON JAIRO GONZALEZ I’\LVAREZ, por las
siguientes cantidades dinerarias:

Por la suma de OCHO MILLONES TRESCIENTOS SETENTA Y SIETE MIL
NOVECIENTOS CINCUENTA PESOS ($8.377.950.00), como capital adeudado del
pagaré Nro. 039006623; mas los intereses de mora causados desde el 21 de julio de
2020, hasta que se realice el pago total de las obligaciones, liquidados mes a mes, a
una tasa que no exceda la maxima autorizada por la Superintendencia Financiera para
cada uno de los periodos a liquidar (Articulos 884 del C. de Comercio, 305 del C. Penal
y 111 de la Ley 510 de 1999).

SEGUNDO: Se ordena el remate, previo avalluo, de los bienes embargados o que se
llegaren a embargar con posterioridad, para que con su producto, se cancele el crédito
y las costas.

TERCERO: Se condena en costas a la parte demandada. Tasense en la oportunidad
legal de conformidad con lo establecido en el articulo 366 del Cédigo General del
Proceso.

CUARTO: FIJAR como agencias en derecho para ser tenidas en cuenta en la
respectiva liquidacion de costas, a favor de COOPERATIVA FINANCIERA
COTRAFA, lo cual se hace en la suma QUINIENTOS OCHENTA Y SEIS MIL
CUATROCIENTOS SETENTA Y SEIS PESOS ($586.476.00); teniendo en cuenta

Auto ordena seguir adelante ejecucion. 2021 - 00364 4



para dicho efecto, los criterios y tarifas establecidos en el Acuerdo PSAA16-10554,
expedido por el Consejo Superior de la Judicatura.

QUINTO: Practiquese la liquidacion del crédito en la forma establecida en el articulo
446 del C.G.P.

RIGO HERNANDEZ HENAO
i ez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, doce (12) de mayo de dos mil veintidos (2022)

PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE | COOPERATIVA BELEN

DEMANDADO JAIME ALONSO ACEVEDO RAMIREZ
RADICADO 053804089002-2012-00082-00
DECISION ACCEDE A SOLICITUD DE OFICIAR A EPS
SUSTANCIACION | 570

Mediante escrito precedente, la apoderada de la parte demandante, solicita se
oficie a la EPS SURAMERICANA S.A., a fin de que informe los datos de
localizacion que reposen en esa entidad, respecto del demandado JAIME
ALONSO ACEVEDO RAMIREZ, asi como la demas informacién referente a su
empleador. Como dicha stplica es procedente conforme al articulo 291 del CGP, se

accede a la misma.

Igualmente, se dispondra oficiar a TRANSUNION S.A., para que suministre datos
sobre los servicios financieros que posea el demandado.

\
Y
3

RIGO HERNANDEZ HENAO
< Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)

PROCESO RESTITUCION

DEMANDANTE WILLIAM FRANCISCO SALINAS VERGARA
DEMANDADO ELSY DEL SOCORRO FERNANDEZ MURIEL
RADICADO 053804089002 -20222-00132-00
DECISION RECHAZA DEMANDA
INTERLOCUTORIO | 666

Mediante proveido fechado abril 7 de 2022, se inadmitié la demanda dentro del presente
asunto, por no reunir a plenitud los requisitos de ley, concediéndosele al demandante, el
término de cinco (5) dias para su correccion.

Transcurrido el plazo aludido para subsanar la demanda, que corrié en los dias 18, 19,
20, 21 y 22 de abril de 2022, se guardé silencio en tal sentido.

Dispone el precepto 90 del C.G.P. que si el accionante no corrige el libelo genitor dentro
del término mencionado anteriormente, se rechazara la demanda, por su no correccién
oportuna. En este orden de ideas, se dara aplicacion a la norma referida.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella (Ant.),

RESUELVE:

Primero: Rechacese demanda precedente, por no haberse corregido integramente, en

forma oportuna.

Segundo: Devuélvase a la parte accionante, los anexos del escrito demandatorio, sin
necesidad de desglose.

Tercero: Ejecutoriado este proveido, archivese en forma definitiva el expediente, previas

las anotaciones de rigor, en los libros radicadores.

RIGO HERNANDEZ HENAO
Juez



NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)

PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE | COOPERATIVA JFK

DEMANDADO MAHIVI YURLEYGOMEZ TABARES Y OTRA
RADICADO 053804089002-2021-00560-00
DECISION ACCEDE A SOLICITUD DE OFICIAR A EPS
SUSTANCIACION | 342

Mediante escrito precedente, la apoderada de la parte demandante, solicita se
oficie a la EPS SURA, a fin de que informe los datos de localizacion que reposen
en esa entidad, respecto de la demandada MAHIVI YURLEY GOMEZ TABARES,
ési como la demas informacion referente a su empleador. Como dicha suplica es
procedente conforme al articulo 291 del CGP, se accede a la misma.

En consecuencia, librese oficio por secretaria, a la entidad antes mencionada, para
que brinde la informacion requerida.

RIGO HERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)

PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE SEGURQS COMERCIALES BOLIVAR S.A.
DEMANDADO COMERCIALIZADORA KUNA S.A.S.
RADICADO 053804089002 -2022-00192-00
DECISION AUTORIZA RETIRO DE DEMANDA
INTERLOCUTORIO [ 668

En escrito precedente, el apoderado de la sociedad demandante, solicita el retiro
de la demanda.

En orden a decidir, previamente,
SE CONSIDERA:

Dispone el articulo el articulo 92 del CGP:

Articulo 92. Retiro de la demanda. El demandante podra retirar la
demanda mientras no se haya notificado a ninguno de los demandados.
Si hubiere medidas cautelares practicadas, sera necesario auto que
autorice el retiro, en el cual se ordenara el levantamiento de aquellas y
se condenara al demandante al pago de perjuicios, salvo acuerdo de las
partes.
En el caso que se estudia, se observa que la parte demandada no se ha notificado,
por lo que resulta procedente el retiro del libelo genitor. Igualmente, no se habian
practicado medidas cautelares, por lo que no hay lugar a condena en costas o

perjuicios.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella,

(Ant.),
RESUELVE:

PRIMERO: AUTORIZAR el retiro de la presente demanda de ejecutiva con sus
respectivos anexos, promovida por SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A. en

contra de COMERCIALIZADORA KUNA S.A.

SEGUNDO: Sin condena en costas y perjuicios.



oo VNG

TERCERO: REALIZADO Ilo anterior, procédase al archivo definitivo del
expediente, previas las anotaciones del caso, en los libros radicadores.

RIGO HERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

035 dea 13 Vayo 20T

L e s
LUIS/GUILLERMQ/GARCIA‘GOMEZ
SECRETARIO




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)

PROCESO

EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE COMFAMA

DEMANDADO GLORIA ESPERANZA BETANCUR ROJAS

RADICADO 053804089002-2010-00002-00

DECISION APRUEBA LIQUIDACION DE CREDITO

SUSTANCIACION | 345

Comoquiera que |

a liquidacion del crédito que antecede, no fue objetada dentro de

la oportunidad legal respectiva por la parte demandada, y encontrarse conforme a
derecho, el juzgado le imparte APROBACION, segun lo dispuesto por el Art. 446
del Codigo General del Proceso.

X \'\\
IQUESE:
RIGO HERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
035  da 1D Huyo 2072

LUIS GUILLERMO GARCIA'GOMEZ
SECKETARIO




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE | BANCO ITAU CORPBANCA S.A.
DEMANDADO SANDRO GERMAN NIETO OROZCO
RADICADO 053804089002-2021-00140-00
DECISION APRUEBA LIQUIDACION DE CREDITO
SUSTANCIACION | 346

Comogquiera que la liquidacién del crédito que antecede, no fue objetada dentro de
la oportunidad legal respectiva por la parte demandada, y encontrarse conforme a
derecho, el juzgado le imparte APROBACION, segun lo dispuesto por el Art. 446
del Cédigo General del Proceso.

RIGO HERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

037 e 13 HAayo 20T

6/4/6 /
LUIS GUILLER

GARCIA"GOMEZ




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE | COTRAFA

DEMANDADO IVAN DARIO VELEZ ROJAS
RADICADO 053804089002-2019-00276-00
DECISION APRUEBA LIQUIDACION DE CREDITO
SUSTANCIACION | 347

Comogquiera que la liquidacién del crédito que antecede, no fue objetada dentro de
la oportunidad legal respectiva por la parte demandada, y encontrarse conforme a
derecho, el juzgado le imparte APROBACION, segun lo dispuesto por el Art. 446
del Codigo General del Proceso.

RIGO HERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

035 del 13 May o 20T .

/’4/6
LUISGUILLERM@ GARCIA GOMEZ

SECRETARIO
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE | BANCO COMERCIAL AV VILLAS
DEMANDADO CATALINA ALFONSO BUITRAGO
RADICADO 053804089002-2020-00260-00
DECISION APRUEBA LIQUIDACION DE CREDITO
SUSTANCIACION | 348

Comoquiera que la liquidacion del crédito que antecede, no fue objetada dentro de
la oportunidad legal respectiva por la parte demandada, y encontrarse conforme a
derecho, el juzgado le imparte APROBACION, segun lo dispuesto por el Art. 446
del Codigo General del Proceso.

-

RIGO HERNAN
- Juez

EZ HENAO

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

033 de 1D Huyo WT

LUIS GUILLERM@ GARCIA GOMEZ

SECKETARIO




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE | COOPERATIVA JFK

DEMANDADO JUAN RICARDO GANAN BETANCUR Y OTRO
RADICADO 053804089002-2021-00502-00
DECISION APRUEBA LIQUIDACION DE CREDITO
SUSTANCIACION | 34

Comoquiera que la liquidacidn del crédito que antecede, no fue objetada dentro de
la oportunidad legal respectiva por la parte demandada, y encontrarse conforme a
derecho, el juzgado le imparte APROBACION, segun lo dispuesto por el Art. 446

del Codigo General del Proceso.

L4 A
E: ~
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RIGO HERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

035 de A3 Nayo W2T
/

LUIYGUILLERM@ GARCIA GOMEZ

SECRETARIO




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella — Antioquia

EL SECRETARIO DEL JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA
ESTRELLA, ANTIOQUIA, PROCEDE A LIQUIDAR LAS COSTAS DENTRO DEL
PRESENTE PROCESO EJECUTIVO, RADICADO 2021 - 60502, ASI:

Factura de COITEO ..vvvnniiiiii e e eeetee e eeeeenenen. $10.100.00
Factura de COITEO ..vviiiii e e e e eeeeeeeeeeereeeeraeseseesennenen $10.100.00
Agenciasenderecho .............oooiiiiiiiiii . $457.559.00
TOTAL LIQUIDACION DE COSTAS . .cettutiiittenrterasrsosmsrosessssasssennsnee $477.759.00

SON: cuatrocientos setenta y siete mil setecientos cincuenta y nueve pesos M.L.
($477.759.00)

Mayo 12 de 2022




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE | COOPERATIVA JFK

DEMANDADO JUAN RICARDO GANAN BETANCUR Y OTRO
RADICADO 053804089002 -2021 — 00502-00
DECISION APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS
SUSTANCIACION | 350

Comoquiera que la liquidacion de costas que antecede, se encuentra ajustada a
derecho, el Juzgado le imparte APROBACION, segun lo dispuesto por el Art. 366
del Codigo General del Proceso.

RIGO HERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

035  de 1O Muqvo w2t
L

fz\é g
UIS’GUILLERMQ/GARCIL EZ
SECRETARIO




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE | COOPERATIVA JFK

DEMANDADO OLGA LUCIA CORREA PINEDA Y OTRO
RADICADO 053804089002-2021-00567-00
DECISION APRUEBA LIQUIDACION DE CREDITO
SUSTANCIACION | 351

Comoquiera que la liquidacion del crédito que antecede, no fue objetada dentro de
la oportunidad legal respectiva por la parte demandada, y encontrarse conforme a
derecho, el juzgado le imparte APROBACION, segun lo dispuesto por el Art. 446
del Codigo General del Proceso.

RIGO HERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

03S del 13 M.CL\'?O 2022

LUIS@JZI‘;LEZQMO ARCIA GOMEZ

SECRETARIO




e JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
) La Estrella — Antioquia

e
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EL SECRETARIO DEL JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA
ESTRELLA, ANTIOQUIA, PROCEDE A LIQUIDAR LAS COSTAS DENTRO DEL
PRESENTE PROCESO EJECUTIVO, RADICADO 2021 - 00567, ASI:

Factura de COTTEO ..ottt e eeeeeeereereeeeseeeeeeesennenaness $13.000.00
Factura de COITEO ...oouviiiiiiie i erereeeeerereeesesaeseseeenennnns $13.000.00

Factura de COITEO ...nnnnriii i eeeeereeereeeseeiinseessnennnennn $10.100.00

Factura de COITEO «..nvvniii e eeeeeeeereveesiiiaesssesninenennn. $10.100.00

Agenciasenderecho ..........coieiiiiiiiiiiiiiiii s $303.242.00

TOTAL LIQUIDACION DE COSTAS....c.cuittvinrtiininirmnmmmnicesesisissacann $349.442.00

SON: Trescientos cuarenta y nueve mil cuatrocientos cuarenta y dos pesos M.L.

($349.442.00)

Mayo 12 de 2022

%Z/"é /
LUIS‘GUILLERM{ GARCiA GOMEZ

Setfetario



JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE | COOPERATIVA JFK

DEMANDADO OLGA LUCIA CORREA PINEDA Y OTRO
RADICADO 053804089002 -2021 — 00567-00
DECISION APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS
SUSTANCIACION | 352

Comoquiera que la liquidacion de costas que antecede, se encuentra ajustada a
derecho, el Juzgado le imparte APROBACION, segun lo dispuesto por el Art. 366
del Cédigo General del Proceso.

RIGO HERNANIDEZ HENAO
o Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

035 g 1> Mayo w2%

LUIS@UILLERM ARCIA GOMEZ

SECRETARIO




e JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
. »‘ N\ - La Estrella — Antioquia

EL SECRETARIO DEL JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA
ESTRELLA, ANTIOQUIA, PROCEDE A LIQUIDAR LAS COSTAS DENTRO DEL
PRESENTE PROCESO EJECUTIVO, RADICADO 2022 - 00007, ASI:

Agenciasenderecho ..........coooiiiiiiiiiiiiiii e ieneen. $301.420.00
TOTAL LIQUIDACION DE COSTAS....cuiiiiiiiirniiieiniinimsecessscacessssnnn $301.420.00
SON: trescientos un mil cuatrocientos veinte pesos M.L. ($301.420.00)

Mayo 12 de 2022

LUIY'GUILL




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, doce (12) de mayo de dos mil veintidos (2022)

PROCESO

EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE CONFIAR

DEMANDADO LEIDY FLOR CANO VILLA

RADICADO

053804089002 -2022 — 00007-00

DECISION

APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

SUSTANCIACION | 353

Comoquiera que la

liquidacion de costas que antecede, se encuentra ajustada a

derecho, el Juzgado le imparte APROBACION, segun lo dispuesto por el Art. 366
del Cédigo General del Proceso.

RIGO HERNANDEZ HENAO
Juez |

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

O3S det 1) Hayo 2022

M g
Lu1€ GUILL GARCIA GOMEZ
SECRETARIO




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE | CONFIAR

DEMANDADO LEIDY FLOR CANO VILLA
RADICADO 053804089002-2022-00007-00
DECISION APRUEBA LIQUIDACION DE CREDITO
SUSTANCIACION | 354

Comoquiera que la liquidacion del crédito que antecede, no fue objetada dentro de
la oportunidad legal respectiva por la parte demandada, y encontrarse conforme a
derecho, el juzgado le imparte APROBACION, segun lo dispuesto por el Art. 446
del Cédigo General del Proceso.

RIGO HERNANDEZ HENAO
Juez

‘ NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

0> da 1D Hayo 2017

M /]
' LUISAUILLERMG/GARCIA GOMEZ

SECRETARIO




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)

PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE ENCORE S.A.S.

DEMANDADO EDUARDO ENRIQUE RAMOS VARGAS

RADICADO 053804089002-2018-00129-00

DECISION DECRETA TERMINACION POR DESISTIMIENTO TACITO
INTERLOCUTORIO | 679

Dispone el numeral “1” del articulo 317 de la ley 1564 de 2012, que cuando para
continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un incidente o de
cualquiera otra actuacidn promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de
una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquélla o promovidos
estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante
providencia que se notificara por estados. Vencido dicho término sin que quien haya
promovido el tramite respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el
juez tendra por desistida tacitamente la respectiva actuacion y asi lo declarara

en providencia en la que ademas impondra condena en costas.

En este orden de ideas, es pertinente realizar las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Que dentro del presente tramite ejecutivo, mediante proveido anterior, de fecha marzo 27
de 2022, se requirio a la parte demandante, para que en el término de 30 dias, cumpliera
con la carga procesal de solicitar nuevas medidas cautelares con las que se garantizara el
pago de la obligacién. Transcurrido el término aludido, la parte actora no dio cumplimiento
a dicha carga, por tanto, considera esta judicatura que se cumplen los parametros

establecidos en el articulo 317 antes mencionado para darle aplicacion al mismo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella (Ant.),

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese terminado el presente proceso, por desistimiento tacito
del mismo, el cual, queda sin efectos, por los motivos expresados en la parte motiva de

esta providencia.



e YAV L

SEGUNDO: Se ordena el desglose de los documentos que sirvieron de base para la
presente demanda y hagase entrega de los mismos a la accionante, bajo recibo de

aquélla, y en su lugar, déjense las copias respectivas, con las constancias de ley.
TERCERO: Costas a cargo de la parte demandante. Liquidense en su oportunidad.
CUARTO: Comoquiera que el embargo sobre vehiculo de placa HAV 63D, fue levantado
de oficio por la SECRETARIA DE MOVILIDAD DE SABANETA en virtud de una
prelacién de embargo, se torna innecesario adoptar decision al respecto.

QUINTO: La presente demanda, entre las mismas partes, y en ejercicio de las mismas
pretensiones, s6lo podra formularse nuevamente, pasados seis (6) meses,

contados desde la ejecutoria de esta providencia.

SEXTO: Ejecutoriado este proveido, y realizado lo sefialado en los ordinales precedentes,

archivese en forma definitiva el expediente, previas las anotaciones de rigor, en los libros
radicadores.

RIGO HERNANDEZ HENAO
;Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

O3S gl 13/ HM4y0 20T |
|.unr?<;E uﬁe% M6MEZ

SECGRETARIO




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)

PROCESO EJECUTIVO
DEMANDANTE SERVICREDITO S.A.

DEMANDADOS FABIO DE JESUS ARENAS CANO

RADICADO 053804089002 - 2012-00267-00

DECISION NO REPONE PROVEIDO — NO CONCEDE APELACION
INTERLOCUTORIO | 687

En escrito precedente, la apoderada del demandado interpuso el recurso
de reposicion y en subsidio apelacion, en contra del auto interlocutorio
No. 516 del 7 de abril de 2022, por medio del cual se negd la solicitud de
dejar sin efecto una providencia que definié un avalGo y se ordené compulsar
copias a la COMISION DE DISCIPLINA JUDICIAL DE ANTIOQUIA, por
las actuaciones de la abogada SANDRA COLORADO GARCIA.

En el escrito impugnativo, la recurrente sefiala que el despacho no esta
garantizando la igualdad procesal de su pupilo y el derecho que tiene a que
se proteja su patrimonio. Por ello invocé la causal de nulidad contemplada en
numeral 5 del articulo 133 del CGP, porque, a su entender, el juzgado debid
decretar pruebas tendientes a que el Municipio de La Estrella, indicara el
avallo del inmueble, considerando entonces que se omitid la oportunidad

para solicitar, decretar o practicar pruebas.

Adicionalmente, refiere que a su solicitud de nulidad, se le debié dar el
tramite contemplado en el articulo 134, ibidem, es decir, decidir previo

traslado y practica de pruebas.

Para concluir, solicita que se reponga la orden de compulsa de copias en su
contra, puesto que a su entender ha actuado con diligencia en el transcurso
del proceso, lo que se ha visto reflejado en dos declaratorias de nulidad que

han beneficiado a su representado.



En orden a decidir, previamente,
SE CONSIDERA:

Disponen los articulos 318 y 319 del Cédigo General del Proceso, que
excepto norma en contrario, el recurso de reposicion, procede en general,
contra los proveidos que dicte el juez, magistrado sustanciador, etc., con la
finalidad de que se revoquen o reformen; el recurso referido, deberd
sustentarse por escrito presentado dentro de los tres (3) dias siguientes, a la
notificacion de la providencia respectiva, cuando no se profirid en audiencia o
diligencia; el proveimiento que resuelve la reposicion es

inimpugnable, por regla general.

Al medio impugnativo de reposicion se le dio el tramite de ley conforme a las
normas sefialadas precedentemente y se corrid traslado del mismo, en cuya
oportunidad el apoderado del sefior FRANCISCO ALEJANDRO DUARTE
JIMENEZ, actual titular del crédito, refiri6 que en el presente caso, las
normas que rigen el proceso han sido iguales para todas las partes, y que ha
sido la apoderada del demandado, quien ha incurrido en desafortunados
olvidos que no pueden ser considerados como una estrategia juridica ni como
una defensa técnica.

Sefiala que la funcion del despacho no es proteger el patrimonio de ninguna
de las partes, sino que es la apoderada quien debe procurar, a través de su
debida diligencia, obtener el mejor resultado para su cliente. De esta forma,
refiere que una de las principales funciones era la presentacién del avalto
comercial para que el bien a rematar sea lo mas costoso posible; no
obstante, esa funcion fue olvidada o desconocida, pretendiendo ahora, a
través de una nulidad o recurso, retrotraer oportunidades procesales
precluidas, endilgando responsabilidad al juzgado para corregir su error.

Expresa asimismo que el juzgado ejercid un control de legalidad para
enderezar el proceso, ya que ninguna de las partes presentd oportunamente
el avalGo comercial, conforme lo establece el articulo 444 del CGP, por lo
tanto, se evitd un ritualismo innecesario, puesto que, en este caso, el avallo
a tener en cuenta era el catastral aumentado en un 50%. Ademas, considera
que debe tenerse en cuenta que la parte demandante aportd el avallo desde



mayo de 2021, pero que, debido a innumerables acciones de tutela y
solicitudes improcedentes, no se ha logrado culminar el proceso, sin
embargo, sefiala que la recurrente olvida que los avallios de los inmuebles
tienen una vigencia de un afo.

Finalmente, indica que contra la decisién adoptada el 7 de abril, no procede
el recurso de apelacion, por cuanto no se encuentra entre las enumeradas en
el articulo 321.

CASO CONCRETO

Descendiendo al caso concreto que nos ocupa, es evidente que el recurso de
reposicion, se interpuso dentro del término legal, segin se desprende del
expediente.

Ahora, de las censuras presentadas por el recurrente, hay que decir que las
mismas no estan llamadas a prosperar por las siguientes razones:

Las nulidades son irregularidades que se presentan en el marco de un
proceso, que vulneran el debido proceso y que, por su gravedad, el legislador
-y excepcionalmente el constituyente- les ha atribuido la consecuencia —
sancion- de invalidar las actuaciones surtidas. A través de su declaracién se
controla entonces la validez de la actuacidn procesal y se asegura a las partes
el derecho constitucional al debido proceso.

Igualmente, se ha precisado tanto jurisprudencial como doctrinariamente,
que la naturaleza taxativa de las nulidades procesales se manifiesta en dos
dimensiones: En primer lugar, se desprende que su interpretacion debe ser
restrictiva. En segundo lugar, el juez sélo puede declarar la nulidad de una
actuacioén por las causales expresamente sefialadas en la normativa vigente y
cuando la nulidad sea manifiesta dentro del proceso.

De lo anterior se desprende que el juez solo tramitara y resolvera sobre una
solicitud de nulidad, siempre y cuando la causal invocada se encuentre

consagrada expresamente por el legislador y reuna los requisitos
ara ello.



En este caso, para la apoderada del sefior FABIO DE JESUS ARENAS
CANO, se pretermitid la oportunidad para practicar pruebas relativas a la
determinacion del avallio catastral del bien inmueble a rematar.

Ahora, debe tenerse presente que la oportunidad para alegar la nulidad, se
encuentra circunscrita a lo estipulado en el articulo 134 del CGP:

Articulo 134. Oportunidad y tramite. Las nulidades

podran alegarse en cualquiera de las instancias antes de que

se dicte sentencia o con posteridad a esta, si ocurrieren en

ella.
Notese entonces, que solo se puede hablar de la existencia de una nulidad
procesal, en las etapas previas a la emision de la sentencia; y, Unicamente

con posterioridad, cuando el vicio alegado estd inmerso en aquélla.

Sobre esta circunstancia especifica, el doctrinante HERNAN FABIO LOPEZ
BLANCO, seiala:

Ciertamente, la posibilidad de alegar la nulidad después de
proferida la sentencia de primera instancia queda abierta
Unicamente si se apelé de aquella, con el fin de que el
superior pueda analizar tal aspecto aun en el evento de que la
apelacién no verse directamente sobre la nulidad, porque no
le es dable al inferior entrar a considerar ese tipo de peticion
luego de dictada la sentencia si se apeld de ella debido a que
pierde la competencia para hacerlo una vez otorgado el
recurso, dado que tan solo la conserva, por excepcion, para la
practica de medidas cautelar y ciertas actividades de
cumplimiento de eila. 1

Para el presente caso, es de conocimiento de las partes que ya se ha
ordenado seguir adelante con la ejecucién, por lo que la instancia se
encuentra decidida.

No puede hablarse entonces de proceso, ya que el mismo culmina con la
decision que pone fin a la instancia, y que, por tratarse de una accion
ejecutiva, pasa a lo que se denomina “tramite posterior” o “ejecucién de la

sentencia”.

1 LOPEZ BLANCO, HERNAN FABIO. CODIGO GENERAL DEL PROCESO -
PARTE GENERAL, Pag. 945. Dupre Editores. |



Adicionalmente, conforme al inciso 3 del articulo 134 ibidem, el legislador
sélo contempla la posibilidad de alegar en los procesos ejecutivos, con
posterioridad a la orden de seguir adelante la ejecucidn, las causales de

. indebida representacién o falta de notificacion o emplazamiento en legal

forma.

Adicionalmente, ante la supuesta causal de nulidad que invoca la parte
demandada, el autor ya mencionado expreso:

No genera causal de nulidad el que no obstante haber
contado con la oportunidad, no hayan alegado o solicitado
pruebas, pues en este evento opera el fendmeno de la
preclusion que determina la pérdida del derecho, porque la
causal se erige para sancionar con nulidad el haberse privado
a las partes de esas oportunidades, no por la circunstancia de
que no las hubieren utilizado.2

Lo anterior fue claramente expuesto por el despacho en el auto recurrido,
donde se expresd que el articulo 444 del CGP otorga la posibilidad a las
partes de presentar el avallo del bien, dentro de los 20 dias siguientes a la
orden de continuar la ejecucién. Se trata este de un término legal que opera
de pleno derecho, ya que no es necesario un pronunciamiento de la
autoridad judicial para que comience a correr, bastando la notificacién de la
orden de continuar la ejecucion para ello.

Asi, pese a que las partes contaron con esa oportunidad procesal, no
hicieron uso de ella; y, por su lado, el demandado prefirié recurrir a la
accion de tutela, en lugar de atender el proceso, descuido que conlleva a que
se dé aplicacion a la reglado en el numeral 4 del articulo 444.

No puede pretender ahora la abogada SANDRA COLORADO GARCIA,
endilgar una supuesta nulidad procesal, a su propia negligencia.

Ciertamente, el inciso segundo del articulo 135, ibidem, dispone:

No podrd alegar la nulidad quien haya dado lugar al hecho
que la origina, ni quien omitid alegarla como excepcién previa

2 Op, cit, pag, 933.



si tuvo oportunidad para hacerlo, ni quien después de ocurrida

la causal haya actuado en el proceso sin proponerla.
Ha entendido entonces la recurrente, que le corresponde al despacho
enmendar su inoperancia, supuestamente en procura de la igualdad procesal,
decretando pruebas de oficio, cuando fue ella misma quien no aportd la
prueba en el momento sefialado en la ley para ello.

Al respecto, se tiene que en este proceso las partes han contado con las
mismas oportunidades y la judicatura nunca ha truncado el ejercicio de sus
derechos; incluso, cuando lo considerd pertinente, decretd las pruebas de
oficio a que hubiere lugar, lo _cual no es necesario en la presente

circunstancia, puesto que el demandante ya habia aportado el certificado
catastral desde el afio 2021, y todo el tramite se surti6 en esa anualidad; y, si
a la fecha no se ha concluido el proceso y adjudicado el bien, es por todas
la maniobras dilatorias de la parte demandada, quien busca obstruir
la_tutela efectiva de los derechos del acreedor, los cuales ya fueron
reconocidos en la orden de continuar con la ejecucion.

Ciertamente, mas alld del negocio subyacente celebrado entre los sefiores
FRANCISCO ALEJANDRO DUARTE JIMENEZ Y FABIO DE JESUS
ARENAS CANO, del cual ellos tienen conocimiento, es claro que el bien a
rematar no se encuentra en tenencia del demandado, por lo que el eventual
rematante, sélo adquiriria el derecho a demandar en reivindicacion al
actual poseedor; derecho que puede considerarse bastante incierto por el
tiempo que ha durado la posesion, por lo que en la practica sea muy dificil
que alguna persona oferte por un bien del cual no obtendrd el uso y
tenencia; y, mucho menos, pagando un valor superior a cien millones de
pesos. De ahi que, en definitiva, lo mas probable que nunca se concrete un
remate en estas circunstancias.

Conforme a lo expresado y atendiendo a lo que sefiala la recurrente, su

peticion no podia darsele el tramite de una nulidad, ya que, como

expone el doctrinante LOPEZ BLANCO, no se genera nulidad el que la parte
no haya hecho uso de la oportunidad para pedir pruebas; ademas de no
poderla alegar por haber sido ella quien dio lugar al supuesto hecho que la
origina; y, por encontrarse en tramite posterior, en este proceso ya no es
juridicamente viable alegar la nulidad relativa a la oportunidad de
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peticionar pruebas conforme a los articulos 134 y 135, ibidem. Por ello,
frente a su escrito inicial, el despacho se limitd a desestimar su solicitud,
claramente infundada, ya que sdlo buscaba revivir etapas precluidas y
subsanar su omision de no haber interpuesto la reposicion en contra del auto
que consideraba contrario a sus intereses.

Finalmente, frente a la compulsa de copias, esta judicatura se ratifica en la
misma, ya que han quedado de manifiesto las negligencias y maniobras de la
abogada SANDRA COLORADO, en la atencion del proceso, mismas que se
encuentran claramente sefaladas en el auto recurrido, a la que se suma la
presente solicitud y recursos que solo buscan seguir entorpeciendo vy
dilatando el tramite con peticiones fuera de lugar, inoportunas vy
abiertamente infundadas, tendientes a que no se logre el remate del bien.

Ya serd entonces la COMISION DE DISCIPLINA JUDICIAL DE
ANTIOQUIA, quien analice si el actuar de la profesional del derecho,
constituye o no una falta disciplinaria, ya que esto no es del resorte o
competencias de este judicante.

CONCLUSION

Con base en lo anterior, no se repondra el proveido impugnado y no se
concedera el recurso de apelacion, ya que, como se expreso en la parte
motiva, en la etapa que se encuentra este proceso, no es posible alegar la
nulidad procesal del numeral 5 del articulo 133; y, menos adn, cuando la
supuesta causal (que en realidad no lo es) fue provocada por la negligencia
de la apoderada del demandado al no haber presentado el avalio en la
oportunidad legal.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La
Estrella, (Ant.),

RESUELVE:

PRIMERO: No reponer el auto interlocutorio No. 516 del 7 de abril de
2022, mediante el cual no se accedid a la solicitud elevada por la apoderada



el demandado, y se dispuso compulsar copias en contra de dicha profesional
del derecho.

SEGUNDO: No conceder el recurso de apelacién conforme a lo expresado
en la parte motiva; y, principalmente, porque su solicitud no podia ser
considerada como peticién de nulidad procesal.

TERCERO: REQUERIR a la abogada SANDRA COLORADO GARCIA para que
se abstenga de presentar peticiones infundadas y abiertamente dilatorias.

RIGO HERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

055 del 45 MO\(!G 202 _

LUI%ﬁﬁéR GARCiX GOMEZ
SECRETARIO




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, doce (12) de mayo de dos mil veintidos (2022)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE | SOCIEDAD BAYPORT COLOMBIA S.A.
DEMANDADO CLAUDIA PATRICIA ANACONA SANCHEZ
RADICADO 053804089-2019-00456-00
DECISION BRINDA INFORMACION
SUSTANCIACION | 355

Respecto a la solicitud que eleva la apoderada de la parte demandante, se informa
que en el expediente no figura respuesta alguna por parte de |la
SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD — GRUPO DE TRABAJO REGIONAL
ANDINA.

Igualmente, si bien se observa que el oficio respectivo fue retirado desde el 18 de
febrero de 2020, no se ha allegado constancia de que efectivamente hubiera sido
presentando a la aludida entidad.

RIGO HERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

035 da 1D Huyo 2022

LUISGUILLERMO/GARCIA G z
SECRFTARIO




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE | PARCELACION MONTE AZUL PH
DEMANDADA GLORIA ALEJANDRA VILLEGAS ARANGO
RADICADO 053804089002 -2020-00266-00
DECISION ACEPTA DEPENDIENTE
SUSTANCIACION | 356

Conforme lo establece el articulo 26 del decreto 196 de 1971, se reconoce como
dependientes del apoderado de la parte demandante, a los estudiantes de derecho
LUIS MIGUEL ROLDAN CARDONA Y LUZ AIDA GALLEGO GIRALDO.

Asimismo, se tiene por revocada la dependencia de JESSICA LISSETTE
BURITICA SANCHEZ.

RIGO HERNANDEZ HENAO
, ,_,,J_t,’lez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

035 g4 13 yuwo 02T
LUI&WMEZ

SECRETARIO




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE | COLEGIO LONDRES S.A.S.
DEMANDADA CAROLINA RODRIGUEZ PENAGOS
RADICADO 053804089002 -2018-00287-00
DECISION ACEPTA DEPENDIENTE
SUSTANCIACION | 357

Conforme lo establece el articulo 26 del decreto 196 de 1971, se reconoce como
dependientes del apoderado de la parte demandante, a los estudiantes de derecho
LUIS MIGUEL ROLDAN CARDONA Y LUZ AIDA GALLEGO GIRALDO.

Asimismo, se tiene por revocada la dependencia de JESSICA LISSETTE
BURITICA SANCHEZ.

RIGO HERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

035 e 1D Hayo 10T
6 lQ /7 —

;.
LUIS GUILLER GARCIA GOMEZ

SECRETARIO




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE | SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A.
DEMANDADA MARIA FERNANDA PATINO VELEZ
RADICADO 053804089002 -2021-00452-00
DECISION ACEPTA DEPENDIENTE

SUSTANCIACION | 358

Conforme lo establece el articulo 26 del decreto 196 de 1971, se reconoce como
dependientes de la apoderada de la parte demandante, al estudiante de derecho
PEDRO DANIEL QUINTERO MONTOYA, asi como a las abogadas SANDRA
ALTUZARRA ZAPATA, LILIBETH SARAZA MENDOZA Y CAROLINA RUIZ RiOS.

RIGO HERNANDEZ HENAO
Juez

,’ NOTIFICACION POR ESTADO

%/ La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

035 1D rMay( 20T

LUIS €UILLERMO/GARCIA GOMEZ

SECRETARIO




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)

PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE PARQUE INDUSTRIAL STOCK CENTER PH
DEMANDADO JUAN ALEXANDER ESCOBAR GALLEGO
RADICADO 053804085-2022-00110-00
DECISION RECONOCE PERSONERIA A ABOGADO
SUSTANCIACION | 359

De conformidad al poder conferido por JUAN ALEXANDER ESCOBAR
GALLEGO, quien figura como demandado en el proceso de la referencia, se
reconoce personeria para actuar al abogado DANIEL ZAPATA LOPERA, en los
términos y para los fines sefialados por el poderdante, y segun lo establecido en el
articulo 75 del CGP.

RIGO HERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

0D der 1D Hayo 20T

/&g <
LUIS SUILLERMO/GARCIA GOMEZ
SECRETARIO




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE PULPAFRUIT S.A.S.

DEMANDADO TECNOBAG S.A.S.

RADICADO 053804089002-2021-00540-00
DECISION ACCEDE PARCIALMENTE A EMBARGO
INTERLOCUTORIO | 696

En escrito precedente, el apoderado de la parte actora solicita la practica de unas
medidas cautelares.

En orden a decidir previamente,

SE CONSIDERA:

Dispone el articulo 599 del CGP:

Articulo 599. Embargo y secuestro. Desde la presentacion de la
demanda el ejecutante podrd solicitar el embargo y Secuestro de
bienes del ejecutado.

Cuando se ejecute por obligaciones de una persona fallecida, antes de
liguidarse la sucesion, solo podrén embargarse y secuestrarse bienes
del causante.

El juez, al decretar los embargos y secuestros, podra limitarfos a lo
necesario; el valor de los bienes no podrd exceder del doble del
crédito cobrado, sus intereses y las costas prudencialmente
calculadas, salvo que se trate de un solo bien o de bienes afectados
por hipoteca o prenda que garanticen aquel crédito, o cuando la
division disminuya su valor o su venalidad.

En tal sentido, se accedera al embargo de los dineros depositados en las cuentas

bancarias relacionadas por la parte accionante.

Ahora, en lo concerniente al embargo de los dineros que se llegaren a depositar en
los demas bancos del pais, el despacho denegara esta solicitud ya que, en el
presente caso, con la respuesta brindada por TRANSUNION S.A., se pudo
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determinar que TECNOBAG S.A.S., sdlo tiene servicios financieros en
BANCOLOMBIA Y DAVIVIENDA.

No se trata entonces de emitir una orden de embargo indeterminada, respecto de
bienes inexistentes, y de los cuales no se tiene la menor certeza de que llegaren a

existir.

Igualmente, se debe tenerse presente que las disposiciones contempladas en el
articulo 1387 del Cédigo de Comercio, solo posibilitan el embargo de los dineros
depositados a futuro en cuentas corrientes, pero ello presupone que,
efectivamente, el demandado cuenta con ese servicio bancario. Asimismo, es de
anotar que dicha norma no hace referencia a las cuentas de ahorros, que son las
que posee la sociedad demandada actualmente.

Se torna entonces inviable decretar el embargo en las condiciones solicitadas, ya
que ello implicaria un desgaste al aparato judicial cuando ya se tiene certeza de
que TECNOBAG S.A.S., no posee servicCios financieros diferentes a los sefialados
precedentemente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella,
Antioquia,

RESUELVE:

PRIMERO: De conformidad a lo dispuesto en el articulo 593 numeral 10 del
Cadigo General del Proceso; se decreta el embargo de los dineros que posea la
demandada TECNOBAG S.A.S., identificada con Nit: 901.122.672-1, en las
siguientes entidades financieras:

BANCOLOMBIA S.A.
BANCO DAVIVIENDA S.A.

La Medida se limita a la suma de SETENTA Y SIETE MILLONES QUINIENTOS
MIL PESOS $77.500.000.00, y se deberan tener en cuenta los limites de
inembargabilidad dispuestos por la Superintendencia Financiera de Colombia. Al
momento de hacer efectiva la medida, se debera constituir certificado de depdsito




a Ordenes del despacho, en el Banco Agrario de Colombia, sucursal La
Estrella (Ant.) cuenta 053802042002.

SEGUNDO: Denegar el embargo de las demas cuentas solicitadas por la parte
demandante, conforme a lo expresado en la parte motiva.

S

RIGO HERNANDEZ HENAO
Juez ;

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

035 4o 1 Mayo 0T

LUJS GUILL RWOMEZ
SECKETARIO




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, doce (12) de mayo de dos mil veintidés (2022)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE EDIFICIO ARBOLEDA DE LA ESTRELLA PH
DEMANDADO FIDUCIARIA CORFICOLOMBIANA S.A.

RADICADO 053804089002 -2021- 00396-00
DECISION RESUELVE SOLICITUD - REUQIERE PARA APORTAR
CERTIFICADO

SUSTANCIACION | 360

Se solicita por la apoderada de la parte demandante, que se corrija el oficio de
embargo, toda vez que no fue inscrito en la oficina de instrumentos publicos,
con el argumento que se debia indicar en el texto, el Nit de la Fiduciaria.

Al respecto, una vez observada la nota se devolutiva, se tiene que la causal de
inadmision fue:

“se debe citar de forma completa el nombre de la parte demandada”

Ahora, del folio de matricula inmobiliaria No. 001 — 1255941 se desprende que
la titular del bien es la FIDUCIARIA CORFICOLOMBIA - PATRIMONIO
AUTONOMO LA RIVIERA, identificada con Nit: 800.256.759-6.

Pese a ello, la demanda se dirige en contra de la FIDUCIARIA
CORFICOLOMBIANA S.A., la cual, segun el certificado de existencia y
representacion, se identifica con el Nit: 800.140.887-8.

Lo anterior da a entender que se trata de dos personas juridicas diferentes,

puesto que no existe identidad entre el objeto social y los Nits de las mismas.

De esta forma, previo a decidir si es viable enviar nuevo comunicado a la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos, se solicita a la parte demandante
que aporte el certificado de existencia de la FIDUCIARIA CORFICOLOMBIA
— PATRIMONIO AUTONOMO LA RIVIERA, identificada con Nit:



800.256.759-6, ya que esto sera transcendental, no sélo para la efectividad de
la medida cautelar, sino también para el tramite del proceso.

RIGO HERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

035 4> May0 Lotl

LUJS GUILLERM® GARC OMEZ
SECKETARIO




