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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintiocho (28) de octubre de dos mil veinte (2020)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE COOPERATIVA FINANCIERA COTRAFA
DEMANDADO LUZ FABIOLA VILLADA SERNA
RADICADO 053804089002-2018-00036-00
DECISION ORDENA SEGUIR ADELANTE EJECUCION
INTERLOCUTORIO | 903

Procede el Despacho mediante el presente auto, a estudiar la viabilidad de seguir
adelante la ejecucion dentro del proceso Ejecutivo Singular de minima cuantia
instaurado por la COOPERATIVA FINANCIERA COTRAFA, en contra de LUZ
FABIOLA VILLADA SERNA, de conformidad con lo establecido en el articulo 440
del Cédigo General del Proceso, teniendo en cuenta que la demandada, no
propuso ninguno de los medios exceptivos contemplados en el articulo 784 del
Caddigo de Comercio.

I ANTECEDENTES

De conformidad con lo solicitado por la parte actora, y teniendo en cuenta que la
demanda cumplid con los requisitos exigidos, este Juzgado, por auto del 31 de enero
de 2018 (fls. 20 y 21) libr6 mandamiento de pago en contra de la ejecutada, y se
ordend su notificacién, conforme a los articulos 289 y siguientes del Codigo General
del Proceso.

En razon de lo anterior, la notificacién del mandamiento de pago, se realizé de la

siguiente manera:

LUZ FABIOLA VILLADA SERNA: Surtida por conducta concluyente el 30 de julio de
2020. Contaba con los dias 3, 4 y 5 de agosto para retirar documentos; del 6 de
agosto al 4 de septiembre para pagar; y, del 6 de agosto al 11 de septiembre de 2020,
para proponer excepciones (lo anterior teniendo en cuenta la orden de cierre de los

despachos judiciales del 10 al 31 de agosto de 2020).

Dentro de dichos términos, la accionada no emitié pronunciamiento alguno.



Relatada como ha sido la litis, sin que se vislumbre motivo alguno que pueda
generar la nulidad total o parcial de lo actuado y toda vez que se cumplen los
presupuestos procesales que permiten proferir la presente providencia, en cuanto este
Despacho es competente para conocer del asunto, las partes tienen capacidad para
comparecer al mismo, y la demanda es idonea por ajustarse a lo normado en los
articulos 82 y siguientes del C.G.P., se procede a resolver lo que en derecho
corresponde.

II. CONSIDERACIONES

Establece el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, que pueden demandarse
ejecutivamente, entre otras, las obligaciones claras, expresas y exigibles, que consten
en documentos que provengan del deudor o de su causante y constituyan plena
prueba contra él. Este mecanismo de proteccion se ha instituido para las personas que
vean afectado su patrimonio a consecuencia del retardo o falta de cumplimiento en el
pago de las obligaciones econdmicas de los deudores.

Por medio de la ejecucion forzosa, actividad procesal legalmente reglamentada, el
acreedor, con fundamento en un documento constitutivo de plena prueba contra el
deudor, solicita la proteccion jurisdiccional del Estado a efecto de que la prestacion a
cargo de éste se satisfaga de manera coercitiva.

En este orden de ideas, para que la demanda triunfe, debe apoyarse en un titulo
ejecutivo que contenga una obligacion expresa, clara y actualmente exigible.

Los titulos valores cuando retinen las exigencias que para cada uno de ellos prevé el
Cédigo de Comercio, y contienen una obligacion en las condiciones vistas, son titulos
ejecutivos, por lo que su cobro se hace a través del procedimiento ejecutivo (art. 793
del C. de Co.) y, en tratdndose de los mismos, la normatividad comercial preceptia
que el titulo valor es un documento necesario para legitimar el ejercicio del derecho
literal y auténomo que en ellos se incorpora (articulo 647 C. de Co.) y que sélo
produce los efectos en el previstos, cuando contengan los requisitos que la ley sefiale,
salvo que ella los presuma (arts. 619 y 620 C. de Co.).

De otro lado el articulo 621 ibidem dispone, que el titulo valor debe contener la
mencién del derecho que en él se incorpora y la firma de su creador, disposicidon
general que debe concurrir simultdneamente con las exigencias que en especial se
consagran en el Cédigo de Comercio para cada uno de ellos.

Auto ordena seguir adelante ¢jecucion. 2018 - 00036 2




El pagaré es un titulo valor, que contiene una promesa incondicional de una persona,
que es el promitente, hacia otra, que es el beneficiario, de pagarle en un plazo futuro
estipulado, una determinada cantidad de dinero.

Segun los articulos 709 y 621 del Cédigo de Comercio, los requisitos del pagaré son:
a) La mencion del derecho que en el titulo se incorpora, esto es, la expresion pagaré.
b) Lugar y fecha de creacion del titulo. ¢) la indicacion de ser pagadero a la orden de
determinada persona, o al portador. d) Lz cantidad que se promete pagar, la cual
debe estar completamente determinada e) El lugar de pago, pero si no se indica se da
aplicacion al articulo 621 del C. de Co. F) Fecha de pago, o forma de vencimiento del
pagaré. g) la firma de quien lo crea, para el caso, el obligado es el promitente.

III. ANALISIS DEL CASO CONCRETO

Frente al caso a estudio, en aras de ejercer el cobro coercitivo de las obligaciones
suscritas a su favor, la parte demandante acudié al tramite del proceso ejecutivo
singular, pretendiendo se hiciera efectivo el pzgo de las obligaciones adeudadas.

Como titulo de recaudo, se allegd el siguiente documento:

- Pagaré No. 041003153, aceptado y/o firmado por la demandada, el dia 23
de septiembre de 2015 de cuvo contenido se deriva que se obligaré a pagar
a la orden de la ejecutante, la suma de $8.439.736 m/I, incurriendo en mora
desde el 24 de septiembre de 2017.

En la demanda se afirma que los deudores se encuentran en mora en el pago de la
obligacién adeudada en el monto de $3.788.087 m/l, negacién de caracter
indefinido que revertia la carga de la prueba, correspondiendo asi a los ejecutados

desvirtuarla, demostrando el pago de las mismas, sin que asi lo hubieran hecho.

El pagaré base de recaudo, no solo reune los requisitos que para su eficacia se
consagran en el articulo 621 del Cédigo de Comercio para los titulos valores en
general, sino también los que para su naturaleza exige el articulo 671 ibidem.

En esas condiciones, la parte ejecutante satisfizo la carga probatoria que al respecto le
impone la normatividad procesal. Por ello conforme a lo dispuesto por el articulo 440
del Cédigo General del Proceso, habra de continuarse adelante con la ejecucién por

el capital del que da cuenta el mandamiento de pago; e igualmente por los intereses
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moratorios; disponiéndose el remate de los bienes embargados o que se llegaren a

embargar con posterioridad; y condenando en costas a la parte vencida.

Costas: Como se configura el presupuestn de parte vencida en el procesc, en cabeza
de la parte demandada, seran de su carge 'as costas del proceso e favor de la parte
demandante, de conformidad con lo reglzdo en el articulo 365 Ibidem.

En obedecimiento a lo dispuesto en el articulo 366 numeral 3, ibidem, se fijard en
esta misma providencia, el valor a tener en cuenta por concepto de agencias en
derecho en la respectiva liquidacion a f=vor de la COOPERATIVA FINANCIERA
COTRAFA, lo cual se hace en la suma OCHOCIENTOS SESENTA Y OCHO MIL
SEISCIENTOS TRES PESOS ($868.603.00); teniendo en cuenta para dicho efecto,
los criterios y tarifas establecidos en el Acuerdo PSAA16-10554, expedido por el
Consejo Superior de la Judicatura.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA
ESTRELLA, ANTIOQUIA

RESUELVE

PRIMERO: SE ORDENA seguir adelanrte con la ejecucion a favor de la
COOPERATIVA FINANCIERA COTRAFA, en contra de LUZ FABIOLA VILLADA
SERNA, por las siguientes cantidades dinerarias:

Por la suma de SEIS MILLONES SETECIENTOS OCHENTA Y OCHO MIL
OCHENTA Y SIETE PESOS ($6.788.087.00), como capital adeudado; mas los
intereses de mora causados desde el 24 de septiembre de 2017, hasta que se
realice el pago total de las obligaciones, liquidados mes a mes, a una tasa que no
exceda la maxima autorizada por la Superintendencia Financiera para cada uno de los
periodos a liquidar. (Articulos 884 del C. de Comercio, 305 del C. Penal y 111 de la Ley
510 de 1999).

SEGUNDO: Se ordena el remate, previo avalio, de los bienes embargados o que se
llegaren a embargar con posterioridad, para que, con su producto, se cancele el
crédito y las costas.
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TERCERO: Se condena en costas a la parte demandada. Tasense en la oportunidad
legal de conformidad con lo establecido en el articulo 366 del Cédigo General del
Proceso.

CUARTO: FIJAR como agencias en derecho para ser tenidas en cuenta en la
respectiva liquidacion de costas, a favor de la COOPERATIVA FINANCIERA
COTRAFA, lo cual se hace en la suma OCHOCIENTOS SESENTA Y OCHO MIL
SEISCIENTOS TRES PESOS ($868.603.c0); teniendo en cuenta para dicho efecto,
los criterios y tarifas establecidos en el Acuerdo PSAA16-10554, expedido por el
Consejo Superior de la Judicatura.

QUINTO: Practiquese la liquidacion del crédito en la forma establecida en el articulo
446 del C.G.P.

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

CUY e Y _OCY W0C
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintiocho (28) de octubre de dos mil veinte (2020)

PROCESO EJECUTIVO SINGL AR
DEMANDANTE GUDIELA QUINTER(Y
DEMANDADO MONICA MARIA CO." ¢ A FODRIGUEZ
RADICADO 053804089002-20 1 *-76413-00
DECISION ORDENA CONTINUAR EJECUCION
INTERLOCUTORIO | 904

Procede el Despacho mediante el presente auto, a estudiar la viabilidad de seguir
adelante la ejecucion dentro del proce.. iecutivo Singular de minima cuantia
instaurado por GUDIELA QUINTERQ, <~ cnt'a de MONICA MARIA CORREA
RODRIGUEZ de conformidad con lo estaviccico en el articulo 440 del Cédigo
General del Proceso, por cuanto la ejecutada, no propuso ninguno de los medios

exceptivos contemplados en el articulo 7834 del Cédigo de Comercio.

I. ANT SCZDENTES

De conforr-icad con lo solicitado por e i "¢ actora, y teniendo en cuenta que la
demanda cumplic con los requisitos evicicnc este Juzgado, por auto del 18 de
octubre de 2018 (fl. 10, C. 1) likrd ri~rdamiento de pago en contra de la
ejecutada, y s2 ordend la notificacion 1> a parte demandada, conforme a los
articulos 291 y siguientes del CGP.

En razén de lo anterior, la notificacion .1 “iindamiento de pago, se realizd de la

siguiente manera:

MONICA MARIA CORREA RODRIGUL:.: _utia por aviso el 1 de septiembre
de 2020 (o anterior debido a que el Coi..¢ i Superior de La Judicatura, ordend el
cierre de lot. despachos judiciales del pai- ¢ - 1 al 31 de agosto). Contaba con los
dias 2, 3 y 4 de septiembre para retira; Jducumentos, del 7 al 11 de septiembre

para pagar; y, dei 7 al 18 de septiemicie d: 2. 20, para proponer excepciones.



Dentro de dicho plazo, la dermuncica guardd silencio sobre los hechos y

pretensiones de la demanda, es decir, uriwtié su contestacion.

Relatada como ha sido la litis, sin que se vislumbre motivo alguno que pueda
generar la nulidad total o parcial de lo actuado y toda vez cue se cumplen
los presupuestos procesales que permiten proferir la presente providencia, en
cuanto este Despacho es competenls Siva conocer del asunto, las partes tienen
capacidad para comparecer al mismo v la demanda es idonea por ajustarse a lo
normado en los articulos 82 y siguienilus del C.G.P., se procede a resolver lo que
en derecho corresponde.

II. CONSIDERACIONES

Establece el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, que pueden
demandarse ejecutivamente, entre otras, las obligaciones claras, expresas y
exigibles, que consten en decumeantns que provengan del deudor o de su
causante y constituyan plena prucha contra él. Este mecanismo de
proteccién se ha instituido para ‘as - sones que vean afectado su atrimonio a
consecuencia del retardo o falta e curaplimiento en el pago de las obligaciones
econdmicas de los deudores.

Por medio de la ejecucion forzosz, actividad procesal legalmente reglementada, el
acreedor, con fundamento en un documento constitutivo de plena prueba contra el
deudor, solicita la proteccion jurisdiccivne: del Estado a efecto de que la prestacion
a cargo de éste se satisfaga de manera coercitiva.

En este orden de ideas, para que !a Z“emanda triunfe, debe apoyarse =n un titulo
ejecutivo que contenga una obligacion 2xp-esa, clara y actualmente exigitle.

Los titulos valores cuando retinen las =xigercias que para cada uno de ellos prevé
el Cédigo de Comercio, y contienen una obligacién en las condiciones vistas, son
titulos ejecutivos, por lo que su cobro se hace a través del procedimiento ejecutivo
(art. 793 del C. de Co.) y, en tratdndose de los mismos, la normatividad
comercial preceptda que el titulo valor es un documento necesario para legitimar el
ejercicio del derecho literal y autdénomo que en ellos se incorpora (articulo 647 C.
de Co.) y que sdlo produce los efectos en el previstos, cuando contengan los
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requisitos que la ley senale, salvo que ella ios presuma (arts. 619 y 620 C. de
Co.).

De otro lado el articulo 621 ibidem disj:ne, que el titulo valor debe contener la
mencion del derecho que en él se incorpora y la firma de su creador, disposicion
general que debe concurrir simultdneamente con las exigencias que en especial se
consagran «n el Cddigo de Comercio para -ota uno de ellos.

La letra de cambio, es un titulo valor, que ~cntiene una promesa incondicional de
una persona, que es el girado, hacia <., ... ¢« el beneficiario, de pagarle en un
plazo futuro estipulado, una determinace ¢ ii-dad de dinero.

Segln los erticulos 621 y 671 del Codige ¢ “namarcio, los requisitos de la letra de
cambio son: a) La orden incondicional c: :iar una suma determinada de dinero
b) El ncmtre del girado €) La formea .

vencimiento d) La indicacion de ser
pagadere a .a cruen o al portador.

ITI. ANALISI® i 2860 CONCRETO

Frente al caso a estudio, en aras de e« el cobro coercitivo de la obligacién
suscrita a su favor, la parte demand: ~t~ ~>dic al trdmite del proceso ejecutivo
singular, pretendiendo se hiciera efectivie <1 1:00 de la obligacién adeudada.

Como titulo de recaudo, se allegd el sic e o 5 merto:

- Letre de ~ambio con numero 00. . -~ 1) suscrita el 24 de noviembre
de 231'5, de cuyo conten.do s¢ . 4.2 la ejecutada se obligd a pagar a
la orcen ce GUDIELA QUIN7T:l : » suma de TRES MILLONES DE
PESOS ($3.000.000), por concept« .2 capital, incurriendo en mora desde el

25 de mavyo de 2016.

En la demanda <e afirma que la deucc: < 2rcuentra en mora en el pago de la
obligacion #deudada. negacidn de ca-#-t: - ‘~dofinido que revertia la carga de la
prueba, correspondiendo asi a la ejecutace desvirtuarla, demostrando el pago de

las mismas sin cue asi lo hubieran hed -
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La letra de cambio base de rec:.c: o «olo redne los requicitos ¢jue para su
eficacia se consagran en el artic.ii~ ¢+ el Codigo de Comerco para [os titulos
valores en general, sino también ins 1= rara su naturaleza exize ! articulo 671
ibidem.

En esas condiciones, la parte =i a7 satisfizo la carga propatoria que al
respecto le impone la normatividad = . 2l. Por ello conforme a lo dispuesto por el
articulo 440 del Cédigo Genera. i:' >r.. 260, habrd de coritin.arse sdelante con
la ejecucion por el capital dal que ¢ ¢ .2 ta ¢l mandamiento de 5aJo = igualmente
por los intereses de plazo y los i:o/atoros; cisponiéndose el remate de los bienes
embargados o que se llegaren @ ei~1:1037; y condenando en costas a la parte
vencida.

Costas: Como se configura el piecu uesio de parte vencida en el proceso, en
cabeza de la parte demandada, serar. v su Cargo las costas del proceso a favor de
la parte demandante, de conformidac cari lo reglado en el articulo 365 Ibidem.

En obedecimiento a lo dispuesto =+ ' : .«..c 366 numeral 3, ibidein.. se fijara
en esta misma providencia, el val~+~ : i1 en cuenta por concepto de agencias en
derecho en la respectiva liguidacin~ : = de GUDIELA QUINTERO, lo cual se
hace en la suma de TRESCIENTOS {:IMCUENTA Y UN MIL CIENTO VEINTE
PESOS ($351.120); teniendo er c === »era dicho efecto, los criterios y tarifas
establecidos en el Acuerdo el Acue.c'o PSAA16-10554, expedido por el Consejo
Superior de la Judicatura.

Por lo expuesto, el JUZGADO 5iC L MDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA
ESTRELLA, ANTIOQUIA
rFrOELME

PRIMERO: SE ORDENA seguir ad:i.. «e con la ejecucion a favor de GUDIELA
QUINTERO, y en contra de MON1Z:\ ARIA CORREA RODRIGUEZ, por las
siguientes cantidades dinerarias:

Por la suma de TRES MILLONES ¢ #3508 ($3.000.000) como capital; mas
los intereses moratorios desde ei 25 i« mayo de 2016, hasta que se realice el
pago total de la obligacion, liquicades mes a mes, a la tasa del 1.4%, convenida

por las partes e inserta en el titulo va'c .
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SEGUNDO: Se ordena el remate, previo availio, de los bienes embargados o los
que posteriormente se llegasen a embargi ., para que con su producto, se cancele
el crédito y las costas.

TERCERO: Se condena en costas a la parte demandada. Tasense en la
oportunidad legal de conformidad con ‘¢ astablecido en el articulo 366 del
Cddigo General del Proceso.

CUARTO: FIJAR como agencias en derecho para ser tenidas en cuenta en la
respectiva liquidacion de costas, a favor de GUDIELA QUINTERO, lo cual se hace
en la suma de TRESCIENTOS CINtil:NTA Y UN MIL CIENTO VEINTE
PESOS ($251.120); teniendo en cuent® ~2ra dicho efecto, los criterios y tarifas
establecidos er el Acuerdo el Acuerc: ' 411510554, expedido por el Consejo
Superior de la Judicatura.

QUINTO: Practiquese la liquidacion del crecito en la forma establecida en el
articulo 446 de: C.G.P.

SEXTO: Finairmente se informa al apoaeace Je la parte demandante, que el
BANCO DE BOGOTA S.A., ya emitié resouesta al requerimiento, sefialando que
la cuenta bancaria de la demandada nresenta-satdes embargables.

La providencia anterior s rot\: 2 en 2l Estado Nro.

O4Y  ga L4 OCY WL

% L.{
LUIE GUILLERMA GanCLA GOMEZ

SEZRETARIV
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JUZGADO SEGUNDGC =7 . YiI1S{UO MUNICIPAL
La Estrella, veintiocho (28) ce = = le dos mil veinte (2020)

'PROCESO RESTITUCION '+ @7
DEMAMDANTE _ [BBVA COLOMF:* .
DEMANDADO INDUSTRIAS AL ¢ .t .5 AVINKY S.A.S.
RADICADO 053804089002 1. 4 -". 7494-00
DECISION DECRETA REANUD: .1CN DE PROCESQ
SUSTAN.TACION | 328 )

Mediante auso =l 21 de febrero de 2019 . = v - .l de las partes en litigio, se dispuso la

suspension ¢ei proceso.

Ahora, la 0z tz 4¢ nandante informa sobw - iviclimiento de la demandada, respecto
del acuerdio ;ograac, por lo que peticiona & - - ....:In del tramite respectivo.

En tal sentic, & inciso final del articulo - . dispone que: “vencido el término de
la susper.sic: .cinjiaca por las partes 3 de oficio el proceso. También se

reanudarée cuando 1as partes de comdn 2¢. .. - = Yciten”.

De esta forma, se wecreta la reanudaciiry i ' 1iveso, y se contabilizaran los términos

para la contestacitn de la demanda.

ot HENAO

NOTIFICACICH: 1\ . . il3iADO
. & providencia anterior s ¢ y 2! Estado Nro.

044 e 24 o 0@

4.0 /).,
LUI GUILLE

AT O S NS T T 7"
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintiocho (28) de octubre de dos mil veinte (2020)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE PROPLAS S.A.

DEMANDADO JAMES GARZON LOFEZ
RADICADO 053804089002 -2020-00242-00
DECISION RECHAZA DEMANDA
INTERLOCUTORIO | 900 L

Mediante proveido fechado el veintidds (22) de septiembre del aifio 2020, visible en
folio 23 del expediente, se inadmitié la demanda dentro del presente asunto, por no reunir
a plenitud los requisitos de ley, concediéndosele a la demandante, el término de cinco (5)
dias para su correccion.

Transcurrido el plazo aludido para subsanar la demanda, se guardo silencio en tal sentido.
Dispone el precepto 90 del C.G.P. que, si el accionante no corrige el libelo genitor, dentro
del término mencionado anteriormente, se rechazara la demanda, por su no correccion
oportuna. En este orden de ideas, se dara aplicacion a la norma referida.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella (Ant.),

RESUELVE:

Primero: Rechacese demanda precedente, por no haberse corregido integramente, en

forma oportuna.

Segundo: Devuélvase a la parte accionante, los anexos del escrito demandatorio, sin
necesidad de desglose.

Tercero: Ejecutoriado este proveido, archivese en forma definitiva el expediente, previas

las anotaciones de rigor, en los libros radicadores.

NOTIFIiQUf
,

L ODRIGO HERNANDEZ HENAO
Juez



!
|
1
i

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintiocho (28) de octubre de dos mil veinte (2020)

PROCESO RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO
DEMANDANTE JUAN FERNANDO MURILLO SERNA
DEMANDADO JOHN FREDY PINERA CHASMA
RADICADO 053804089002-2020-00248-00
DECISION ADMITE DEMANDA

INTERLOCUTORIO [ 901 :

Subsanados de manera oportuna los requisitos exigidos mediante proveido que
antecede, se decide en relacidon con la cemanda DE RESTITUCION DE BIEN
INMUEBLE promovida por JUAN FER:ANDO MURILLO SERNA, a través de
apoderada especial, en contra de JOHM *REDY PINEDA CHASMA.

CONSIDERACIONES

1. De cara al libelo en cuestidn se tiene:

a.-) Este Despacho es competente para asumir el conocimiento de la accién
propuesta, de conformidad con lo establecido en el articulo 17-1; 26, numerales 1
y 6 y 28-1 y demas normas concordantes cel Codigo General del Proceso.

b.-) La demanda satisface las exigencias fcrmales generales de que tratan los
articulos 82 y ss., Codigo General del Proceso, asi como las especiales de que trata
el articulo 384, ibidem.

d.-) No se requiere el agotamiento del requisito de procedibilidad.

En consecuencia, menester es proceder 2 su admision haciendo los ordenamientos

de rigor.

2. Ahora bien, el inciso 6 del articulo 384 hidem dispone:



"(..) Si la demanda se fundamenta en falta de pago de la renta o de servicios
publicos, cuotas de administracion u oiros conceptos a que esté obligado el
demandado en virtud del contrato, este 110 sera oido en el proceso sino hasta tanto
demuestre que ha consignado a ordenes ael juzgado el valor total que, de acuerdo
con la prueba allegada con la demanda, tienen los canones y los demdas conceptos
adeudados, o en defecto de lo anterior, cuando presente los recibos de pago
expedidos por €l arrendador, corresponidientes a los tres (3) ultimos periodos, o si
fuere el caso los corresporidientes de ias consignaciones efectuadas de acuerdo
con /a ley y por los mismos periodos, a r3vor de aquel.

Cualquiera que fuere la causal invocada, el demandado también deberd consignar
oportunamente a ordenes del juzgado, en la cuenta de depdsitos judiciales, los
canones que se causen durante ei proceso en ambas instancias, y si no lo hiciere
dejard de ser oido hasta cuando presenie el titulo de depdsito respectivo, el recibo
del pago hecho directamente al arrendadlor, o el de la consignacion efectuada en
proceso ejecutivo. (...)”"

Por ende, como en el caso concreto se aduce como Unica causal de restitucion la
mora en el pago de los canones pactados, el asunto se tramitard como de unica
instancia. En lo referente al trdmite, con vase en la regla establecida en el numeral
6 del articulo 26 del CGP, se regulara por el verbal sumario en consideracién a la
cuantia, que se determina por el valor de los Ultimos doce meses, a razon de
$870.000 mensuales.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL de LA
ESTRELLA, ANTIOQUIA,

RESUELVE

PRIMERO: Admitir demanda DE RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE
promovida por JUAN FERNANDO MURILLO SERNA, en contra de JOHN
FREDY PINEDA CHASMA.

SEGUNDO: IMPRIMIR el tramite del proceso verbal sumario regulado en el
articulo 390 del Cédigo General del Proceso, por tratarse de un asunto de minima

cuantia, en consideracion a los canones de arrendamiento de los ultimos doce (12)




meses (Art. 26 numeral 6, ibidem), y se tramitard igualmente en unica instancia,
atendiendo que la Unica causal de terminacion, es la mora en el pago del canon de

arrendamiento.

TERCERO: Correr traslado de la demanda a la parte demandada, por el término
legal de DIEZ (10) dias para que, dentro del mismo, proceda a su contestacion.
Esto se hard mediante notificacién personal de este auto y con entrega de copias

de la demanda y sus anexos.

CUARTO: Advertir a la parte demandada que, como la demanda se fundamenta
en falta de pago, no serd oida en el proceso, hasta tanto demuestre que ha
consignado los canones adeudados, en |z cuenta de depdsitos judiciales de este
estrado, en el Banco Agrario de Colombia, sucursal La Estrella (Ant.)
cuenta 053802042002.

QUINTO: Advertir igualmente a la parte demandada, que también debera
consignar oportunamente a drdenes dei juzgado, en la cuenta de depdsitos
judiciales, los cénones de arrendamientc que se causen durante el proceso en
ambas instancias. De no hacerlo dejara de ser oido hasta cuando presente el titulo
de depdsito respectivo, el recibo de pago hecho directamente al arrendador o el de

la consignacion efectuada en proceso ejectitivo.

NOTIFT 31 Sk

RODRIGO HERMANDEZ HENAO
Jusi

NOTIFICAQLGIs FGR & STADO

se notifica en el Estado Nro.

OUY g T4 oCT 2020

La providencia anterior

TIR" I 2.l % 1WER




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintiocho (28) de octubre de dos mil veinte (2020)

PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIC
DEMANDANTE | MARIA ROMELIA H()i '3*JIN TORRES
DEMANDADO LUCIA MARGARIT# ' OZ CARDENAS
RADICADO 053804089002-2¢) 1 7 -0 5145-00
DECISION SENALA FECHA PARA REMATE
SUSTANCIACION | 327

Comogquiera que el remate programado en oportunidad anterior, se procederd a

Su reprogramacion.

En consecuencia, sefialese como fechis y hara para la diligencia de remate
en el presente asunto, el dia miérccles nueve (9) de diciembre de dos
mil veinte (2020), a las diez (10:6C a.m.) de la mafana, segun lo
dispuesto, por ei 448 del Codigo Geri«: a: del Proceso.

Igualmente, par3 efectos de las pubi'ic.. 5-e: “e ley, sobre el area del bien a
rematar y dernas caracteristicas, se '+ 'rn 2n cuenta, como informaciones
juridicas fidedig-as, las contenidas er ": ~«rritiura [ Gblica No. 2.843 del 13
de julio d= 201.2, de la Notaria i " ¢ir :le M2dellin, y también servira
de fundamento el folio de matricula ir.robiliaria No. 001-619953 de la

oficina de reqistro de I1. PP. de I'"M: ' ili-., vona sur.
El derechc del 50% sobre el inmuet' 1 -ectio objeto de remate, se
encuentra ava*ado en la suma - "TMFINTA_ Y OCHO MILLONES

VEINTITRES MIL OCHOCIEMT(% ('':{TR? PESOS CON__CINCO
CENTAVOS (478.023.804,5).

La licitacion, comenzara a la hora sefia »'- 7 t'znscirrida una (1) hora desde

su iniciacion, !> >ersona encargada Yo ' 113, ¢ brird los sobres y leerd en

Pasa...



...Viene

alta voz, las ofertas que relire: lus 1 .jusitos del articulo 452 Lbidem; v a

continuacién, se adjudicaré al m.jo. . «2r, el bien a rematar.

Sera postura admisible, la qu <., ¢i setenta por cieato (70%) del
avalio dado al inmueble, ecuiviente a VEINTISEIS MILLONES
SEISCIENTOS DIECISEISMI.. SE..i_IENTOS SESENTA VY TRES PESOS
CON QUINCE CENTAVIS
cuarenta por ciento 0% ccirispondiente a QUINCE MILLONES
DOSCIENTOS NUEVE MIL QJINILKTOS VEINTIUN PESOS CON OCHO
CENTAVOS ($15.209.521,8] dzi nismo avallo como porcentaje legal,

excepto que sea el postor, acreedor ¢jcecutante dnico de mejor derecho, quien

£20.6.5.663,15 previa consignacion del

podra rematar, por cuenta de .u .i .lu, si éste equivale, por lo menos, al
cuarenta por ciento (40%) del :veiuc dado al bien raiz; en caso contrario,

consignara la diferencia (Art. 451, ikidam).

Los depdsitos de dineros, para «i::.» de la presente diligencia, deberan
efectuarse en el Banco Agrariu uz _ {uinbia, sucursai La Estrella (Ant.)
cuenta 053802042002, correspcndizite a este despacho judicial.

Realicense las publicaciones du ¢y, cor una vez, el dia domingo, en el
periddico “El Colombianu” de lu civi: i de Medellin con una antelacién no
inferior a diez (10) dias, a [a faci..' del remate. Alléguese al expediente
una copia informal de la pagina del diario aludido, previamente a la subasta.
Asimismo, se aportara, el certificado de tradiciéon y libertad, del
inmueble a rematar, identificadce con la matricula No. 001 - 619953,
de la Oficina de Registro de Instiwimentos Plblicos de Medellin, zona
sur, expedido dentro del iw.as :.iterior a la fecha prevista para la
diligencia aludida.

De igual manera, en cuanto al control de legalidad para sanear vicios que
motiven nulidades dentro del presente litigio, segin lo dispuesto por el
Articulo 448 del Cédige General del Proceso, esta judicatura, no observa




hasta el presente, irregularidades con entidad o categoria de nulidades, que
puedan afectar lo actuado. Por lo tante, por sustraccion de materia, se

abstiene de adoptar, decisiones en t:l sentido.

HER' "NDFZ HENAQ
Juesz

NOTIFICACRON POR_IISTADO

La providencia anterior sa r..:iti".ce en 2l Estado Nro.

- O4Y 4o 24 ot 2020
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IZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
lla, veintiocho (28) de octubre de dos mil veinte (2020)

_EJECUTIVO SINGULAR MINIMA CUANTIA
NTE ORLANDO ANTONIO MAYA SUAREZ
DO | YESSICA JOHANA MORALES URREGO
) . 053804089002-2020-00207-00
| LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO
MTORLC 898

nanera oportuna los requisitos exigidos en proveido anterior, se

con la demanda EJECUTIVA SINGULAR DE MINIMA CUANTiIA

'RLANDG ANTONIO MAYA SUAREZ, actuando a través de

P

I, y en contra de YESSYCA JOHANNA MORALES URREGO.

CONSIDERACIONES

1.- Competani i

Este despac 2

- competente pera :semT 2l conocimiento de esta accion ejecutiva
por razon de la .
por el lugar 12l -

2. La demand::

Del escrito de

requisitos fc-m: -

3. Del tituls ¢

Se aporta pars
$1.000.000. q

antia de las pretensiones a la fecha de su presentacién y, ademas,
“ici'n de |2 parte deryandada.

rmznda y sus anexcs se desprende que la misma satisface los
~contempiados en 'ae articulos 82 y siguientes del C.G.P.

© sirce de base a la ejecucion:

4, Del mandar

Se esta »n -

desprenden ob
demandzada v q

C

€

2l efecto dos letras de cambio por valores de $5.000.000 y

a juicio del Despacho, satisfacen los requisitos legales.

‘ntn e nano colicitedr:

wi2 de e tituln ~un nresta mérito ejecutivo pues del mismo se
iciones expresas, claras y exigibles, provenientes de la parte
dicho documentn canstituye plena prueba en su contra, lo cual hace

que se seis’agar 'as exigencias contemipladas en los articulos 422 y 430 del C.G.P.

Pasa...



...Viene

[

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDC PROMISCUO MU
ESTRELLA, ANTIOQUIA,

RESULLYE

PRIMERO: Librar mandamiento de pago a favor de ORLANDOG
SUAREZ, en contra de YESSICA JOHANNA MORALES URREGO
conceptos:

- La suma de $5.000.000.00 m/l, cornu capitdl; mas los e
desde el 20 hasta el 27 de mayo de 2019 ; y, mas los i
causados desde el 28 de mayo de 2019, hasta que se veri
de la obligacion.

- La suma de $1.000.000.00 m/l, como capital; mas los inte
desde el 15 de junio hasta el 1% de septicmbre c2
intereses moratorios causados desde ei L6 te sepiiemore: U
se verifique el pago total de la obligacicn.

Los intereses moratorios antes relacionados, deberan ser liquid
conforme a las tasas establecidas por la Superinteadencic Financier:

SEGUNDO: Notificar esta orden de pago a 'a parte demandads,
que dispone de cinco (5) dias para pagar tales obligaciones y dizz
excepciones, términos que correran de manera simultdnea. Para
entrega de las copias respectivas.

TERCERO: Atendiendo a la solicitud que eleva la parte deman
oficiar a la EPS SURA, para que informe sobre los datos del
demandada, y a TRANSUNION para lo relativo a las cuentas ban
posea.

{ CIPAL de LA

A I TONIO MAYA
{ or los siguientes

= 25 uwe plazo ala
¢ "eses moratorios
ic e el pago total

2 es de plazo a la
2 1Y, y, mas los
0149, hasta que

C)S mes a mes,
¢ : Colombia.

1 1 ia advertencia
1) para formular
2 efecto, hagase

¢ te, se dispone
¢ npleador de la
7 ias que aquélla




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintiocho (28) de octubre de dos mil veinte (2020)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE COOPERATIVA FINANCIERA COTRAFA
DEMANDADO RAMON ALBERTO VIDAL MIRANDA
RADICADO 053804089002-2019-00120-00
DECISION ORDENA SEGUIR ADELANTE EJECUCION
INTERLOCUTORIO 913

Procede el Despacho mediante el presente auto, a estudiar la viabilidad de seguir
adelante la ejecucidn dentro del proceso Ejecutivo Singular de minima cuantia
instaurado por la COOPERATIVA FINANCIERA COTRAFA, en contra de RAMON
ALBERTO VIDAL MIRANDA, de conformidad con lo establecido en el articulo 440
del Codigo General del Proceso, teniendo en cuenta que el demandado, no
propuso ninguno de los medios exceptivos contemplados en el articulo 784 del
Cddigo de Comercio.

1. ANTECEDENTES

De conformidad con lo solicitado por la parte actora, y teniendo en cuenta que la
demanda cumplié con los requisitos exigidos, este Juzgado, por auto del 16 de mayo
de 2019 (fls. 9 y 10) libré mandamiento de pago en contra del ejecutado, y se
ordend su notificacion, conforme a los articulos 289 y siguientes del Cddigo General
del Proceso.

En razén de lo anterior, la notificacion del mandamiento de pago, se realizé de la

siguiente manera:

RAMON ALBERTO VIDAL MIRANDA: Surtida por aviso el 1 de septiembre de
2020. Contaba con los dias 2, 3 y 4 de septiembre para retirar documentos; del 7 al
11 de septiembre para pagar; y, del 7 al 18 de septiembre de 2020, para proponer
excepciones (lo anterior teniendo en cuenta la orden de cierre de los despachos
judiciales del 10 al 31 de agosto de 2020).

Dentro de dichos términos, el accionada no emitié pronunciamiento alguno.



Relatada como ha sido la litis, sin que se vislumbre motivo alguno que pueda
generar la nulidad total o parcial de lo actuado y toda vez que se cumplen los
presupuestos procesales que permiten proferir la presente providencia, en cuanto este
Despacho es competente para conocer del asunto, las partes tienen capacidad para
comparecer al mismo, y la demanda es idonea por ajustarse a lo normado en los
articulos 82 y siguientes del C.G.P., se procede a resolver lo que en derecho
corresponde.

II. CONSIDERACIONES

Establece el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, que pueden demandarse
ejecutivamente, entre otras, las obligaciones claras, expresas y exigibles, que consten
en documentos que provengan del deudor o de su causante y constituyan plena
prueba contra él. Este mecanismo de proteccion se ha instituido para las personas que
vean afectado su patrimonio a consecuencia del retardo o falta de cumplimiento en el
pago de las obligaciones econdmicas de los deudores.

Por medio de la ejecucidon forzosa, actividad procesal legalmente reglamentada, el
acreedor, con fundamento en un documento constitutivo de plena prueba contra el
deudor, solicita la proteccidn jurisdiccional del Estado a efecto de que la prestacion a
cargo de éste se satisfaga de manera coercitiva.

En este orden de ideas, para que la demanda triunfe, debe apoyarse en un titulo
ejecutivo que contenga una obligacidn expresa, clara y actualmente exigible.

Los titulos valores cuando retnen las exigencias que para cada uno de ellos prevé el
Cddigo de Comercio, y contienen una obligacion en las condiciones vistas, son titulos
ejecutivos, por lo que su cobro se hace a través del procedimiento ejecutivo (art. 793
del C. de Co.) y, en tratandose de los mismos, la normatividad comercial preceptta
que el titulo valor es un documento necesario para legitimar el ejercicio del derecho
literal y autonomo que en ellos se incorpora (articulo 647 C. de Co.) y que sdlo
produce los efectos en el previstos, cuando contengan los requisitos que la ley senale,
salvo que ella los presuma (arts. 619 y 620 C. de Co.).

De otro lado el articulo 621 ibidem dispone, que el titulo valor debe contener la
mencion del derecho que en él se incorpora y la firma de su creador, disposicion
general que debe concurrir simultdneamente con las exigencias que en especial se
consagran en el Cédigo de Comercio para cada uno de ellos.

N
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El pagaré es un titulo valor, que contiene una promesa incondicional de una persona,
que es el promitente, hacia otra, que es el beneficiario, de pagarle en un plazo futuro
estipulado, una determinada cantidad de dinero.

Segun los articulos 709 y 621 del Cédigo de Comercio, los requisitos del pagaré son:
a) La mencion del derecho que en el titulo se incorpora, esto es, la expresion pagaré.
b) Lugar y fecha de creacion del titulo. c) la indicacién de ser pagadero a la orden de
determinada persona, o al portador. d) La cantidad que se promete pagar, la cual
debe estar completamente determinada e) El lugar de pago, pero si no se indica se da
aplicacién al articulo 621 del C. de Co. F) Fecha de pago, o forma de vencimiento del
pagaré. g) la firma de quien lo crea, para el caso, el obligado es el promitente.

III. ANALISIS DEL CASO CONCRETO

Frente al caso a estudio, en aras de ejercer el cobro coercitivo de las obligaciones
suscritas a su favor, la parte demandante acudié al tramite del proceso ejecutivo
singular, pretendiendo se hiciera efectivo el pago de las obligaciones adeudadas.

Como titulo de recaudo, se allegé el siguiente documento:

- Pagaré No. 001035148, aceptado y/o firmado por la demandada, el dia 30
de mayo de 2015 de cuyo contenido se deriva que se obligd a pagar a la
orden de la ejecutante, la suma de $4.749.040 m/|, incurriendo en mora
desde el 2 de octubre de 2018.

En la demanda se afirma que los deudores se encuentran en mora en el pago de la
obligacién adeudada en el monto de $2.208.460 m/l, negacién de caracter
indefinido que revertia la carga de la prueba, correspondiendo asi al ejecutado
desvirtuarla, demostrando el pago de las mismas, sin que asi lo hubiera hecho.

El pagaré base de recaudo, no solo retine los requisitos que para su eficacia se
consagran en el articulo 621 del Cédigo de Comercio para los titulos valores en
general, sino también los que para su naturaleza exige el articulo 671 ibidem.

En esas condiciones, la parte ejecutante satisfizo la carga probatoria que al respecto le
impone la normatividad procesal. Por ello conforme a lo dispuesto por el articulo 440
del Cédigo General del Proceso, habra de continuarse adelante con la ejecucion por

el capital del que da cuenta el mandamiento de pago; e igualmente por los intereses
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moratorios; disponiéndose el remate de los bienes embargados o que se llegaren a
embargar con posterioridad; y condenando en costas a la parte vencida.

Costas: Como se configura el presupuesto de parte vencida en el proceso, en cabeza
de la parte demandada, seran de su cargo las costas del proceso a favor de la parte
demandante, de conformidad con lo reglado en el articulo 365 Ibidem.

En obedecimiento a lo dispuesto en el articulo 366 numeral 3, ibidem, se fijard en
esta misma providencia, el valor a tener en cuenta por concepto de agencias en
derecho en la respectiva liquidacion a favor de la COOPERATIVA FINANCIERA
COTRAFA, lo cual se hace en la suma DOSCIENTOS CUARENTA Y TRES MIL
SEISCIENTOS TREINTA Y SIETE PESOS ($243.637.00); teniendo en cuenta para
dicho efecto, los criterios y tarifas establecidos en el Acuerdo PSAA16-10554, expedido
por el Consejo Superior de la Judicatura.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA
ESTRELLA, ANTIOQUIA

RESUELVE

PRIMERO: SE ORDENA seguir adelante con la ejecucion a favor de la
COOPERATIVA FINANCIERA COTRAFA, en contra de RAMON ALBERTO VIDAL
MIRANDA, por las siguientes cantidades dinerarias:

Por la suma de DOS MILLONES DOSCIENTOS OCHOMIL CUATROCIENTOS
SESENTA PESOS ($2.208.460.00), como capital adeudado; mas los intereses de
mora causados desde el 2 de octubre de 2018, hasta que se realice el pago total de
las obligaciones, liquidados mes a mes, a una tasa que no exceda la maxima
autorizada por la Superintendencia Financiera para cada uno de los periodos a
liquidar. (Articulos 884 del C. de Comercio, 305 del C. Penal y 111 de la Ley 510 de
1999).

SEGUNDO: Se ordena el remate, previo avallo, de los bienes embargados o que se
llegaren a embargar con posterioridad, para que, con su producto, se cancele el
crédito y las costas.
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TERCERO: Se condena en costas a la parte demandada. Tasense en la oportunidad
legal de conformidad con lo establecido en el articulo 366 del Cédigo General del
Proceso.

CUARTO: FIJAR como agencias en derecho para ser tenidas en cuenta en la
respectiva liquidacion de costas, a favor de la COOPERATIVA FINANCIERA
COTRAFA, lo cual se hace en la suma DOSCIENTOS CUARENTA Y TRES MIL
SEISCIENTOS TREINTA Y SIETE PESOS ($243.637.00); teniendo en cuenta para
dicho efecto, los criterios y tarifas establecidos en el Acuerdo PSAA16-10554, expedido
por el Consejo Superior de la Judicatura.

QUINTO: Practiquese la liquidacién del crédito en la forma establecida en el articulo
446 del C.G.P.

HERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICA(&(‘)N POR ESTADO

La providencia anterior&e notifica en el Estado Nro.

O4Y g A OF WO

- /
L GUILLE GARCIA GOMEZ

SECRETARIO
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintiocho (28) de octubre de dos mil veinte (2020)

PROCESO EJECUTIVO MIXTO
DEMANDANTE BANCO FINANDINA S.A.
DEMANDADO JUAN DAVID ARANGO FERREIRA

RADICADO 053804089002-2016-00181-00
DECISION ACEPTA SUSTITUCION DE PODER - ORDENA RETORNO
AL ARCHIVO

SUSTANCIACION | 332

En escrito precedente, DIEGO FERNANDO COLLAZOS quien actla como
abogado de la parte demandante en el proceso de la referencia, manifiesta al
despacho que sustituye el poder, en los mismos términos y facultades a él
conferido, a MARIA ELENA RAMON ECHAVARRIA. Como dicha suplica es
procedente conforme al articulo 75 del Cddigo General del Proceso,
accédase a la misma.

En consecuencia, se reconoce personeria para actuar a la profesional del
derecho ante aludido, en los términos y para los fines contenidos en el escrito

de sustitucion.

Asimismo, comoquiera que este proceso se encuentra terminado por pago de
la mora desde el 5 de diciembre de 2016, se dispone el retorno al archivo.

HERNANDEZ HENAO
Juez.

NOTIFI&ACIéN POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

oY delﬂ oct 19 12029
/e

LUI% GUILLERMO GARCIA GOMEZ

S ETARIO




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintiocho (28) de octubre de dos mil veinte (2020)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE | COOPERATIVA COTRAFA
DEMANDADO INES DE JESUS BLANDON VILLADA
RADICADO 053804089002-2016-00221 -00
DECISION NO ACCEDE A REQUERIR A PAGADOR
SUSTANCIACION [ 331

Mediante escrito precedente, el apoderado de la parte demandante solicita se
requiera al pagador de la demandada, toda vez que no ha dado cumplimiento a la

orden de embargo.
En tal sentido, una vez verificado el portal del BANCO AGRARIO, se constatd que
COLPENSIONES, ha venido realizado consignaciones mes a mes, de donde se

deriva que estd cumpliendo con la orden de embargo.

Por consiguiente, no hay lugar a emitir un requerimiento.

La providencia anterior se hotifica en el Estado Nro.
qu del th OC:\’ 07C




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintiocho (28) de octubre de dos mil veinte (2020)

PROCESO EJECUTIVO CONEXO
DEMANDANTE MARIA CECILIA VELEZ VILLEGAS
DEMANDADO CLARA LOPERA Y OTROS
RADICADO 053804089002-2018-00312-00
DECISION DECRETA MEDIDAS CAUTELARES
INTERLOCUTORIO | 908

En escrito precedente, la apoderada de la parte actora, solicita la practica de unas
medidas cautelares.

En orden a decidir previamente,
SE CONSIDERA:
Dispone el articulo 599 del CGP:

Articulo 599. Embargo y secuestro. Desde la presentacion de /a
demanda el ejecutante podré solicitar el embargo y secuestro de
bienes del ejecutado.

Cuando se ejecute por obligaciones de una persona fallecida, antes de
G liquidarse la sucesion, sdlo podran embargarse y secuestrarse bienes
del causante.

El juez, al decretar los embargos y secuestros, podrd limitarios a lo
necesario; el valor de los bienes no podrd exceder del doble del
crédito  cobrado, sus intereses y las costas prudencialmente
calculadas, salvo que se trate de un solo bien o de bienes afectados
por hipoteca o prenda que garanticen aquel crédito, o cuando /a
division disminuya su valor o su venalidad.

En tal sentido, se accederd al embargo y secuestro de los derechos que la
demandada ELVIA GIRALDO GOMEZ, posea sobre el inmueble identificado con
M.I. 001 - 798150, con el cual se garantiza el pago de la obligacidn.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella,
Antioquia,



RESUELVE:

DECRETAR el embargo y posterior secuestro de los derechos que le correspondan
a la demandada ELVIA GIRALDO G()MEZ, sobre el inmueble identificado con la
matricula inmobiliaria No. 001 — 798150 de la oficina de II.PP. de Medellin,
zona sur. Por ende, librese oficio por secretaria, para efectos del embargo, a la
oficina registral aludida, a costa de la accionante, quien solicitd dichas medidas
cautelares.

Perfeccionado el embargo, a solicitud de parte, se comisionara a la autoridad
competente para la diligencia de secuestro respectiva; por lo cual, la parte
demandante estara atenta al suministro de todo lo necesario y los gastos




JUZGADO SGEUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintiocho (28) de octubre de dos mil veinte (2020)

PROCESO EJECUTIVO A CONTINUACION
DEMANDANTE MARIA CECILIA VELEZ VILLEGAS
DEMANDADO CLARA LOPERA Y OTROS
RADICADO 053804089002-201§-00312-00
DECISION LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO
INTERLOV.UTORIO | 907

Se decide con relzcion al proceso ejecutivo conexo promovido por MARIA CECILIA
VELEZ VILLEGAS, en contra de CLARA INES LOPERA ARROYABE, ELVIA
GIRALDO ¢$14i5Z Y CESAR AUGUSTO SUAREZ ARISTIZABAL, por el pago de
las sumas de dinero derivadas del contrato de arrendamiento, asi como las condenas
impuestas en seawencia del 2 de septiernbre del afio en curso. Asi, teniendo en cuenta
que la solicitud elevada es procedente de conformidad a los articulos 305, 306 y 421

del Cdodigo General del Proceso, se accedera a la misma.

En mérito ce lo cxpuesto, el Juzgado Segurdo Promiscuo Municipal de La Estrella,
(Ant.),
RESUELVE:

Primero: Li>-¢5: mandamiento de p:gc por la via ejecutiva, a favor de MARIA
CECILIA VELEJ VILLEGAS, en ccntra de CLARA INES LOPERA ARROYABE,
ELVIA GIRAL['C GOMEZ Y CESAR AUGUSTO SUAREZ ARISTIZABAL, por las

siguientes cantitiades dinerarias:

- Por la suara de $600.000.00, coirespondiente al canon de arrendamiento del
mes e 1.0 de 2020, mas los intereses moratorios causados a partir del 1 de
julio de 220,

- Por la suma de $600.000.00, correspondiente al canon de arrendamiento del
mes ¢ |1 de 2020, mas los ir tzreses moratorios causados a partir del 1 de

agos 2o e 2020.
Pasa...



...Viene

- Por la suma de $600.000.00, correspondiente al canon de a "endamiento del
mes de agosto de 2020, mas los interases moratorios cause i:s & partir del 1
de septiembre de 2020.

- Por la suma de $480.00.00, corraspoirdiente al canon de ai € 1damiento del 1
al 24 de septiembre de 2020, n3s los irtereses moratorios ciusados a partir
del 25 de septiembre de 2020.

Sequndo: Se libra igualmente mandamiento ‘le pago por la suma i $420.803.00,

correspondientes a las costas causadas dentro del proceso de restitt =i n.
Tercero: Teniendo en cuenta que la solicitud de ejecucidn, se forriu1o dentro de los
treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria de la sentencia, de crnformidad a lo

dispuesto en el articulo 306 ibidem, esta proviciencia se notificara pe - zstados.

Cuarto: Adviértase a la parte demandada, que dispone de un t¢ Tino maximo de

cinco (5) dias, para pagar la deuda, o de diez (10) para proponer | 1¢ excepciones del

caso, contados desde la notificacion de este proveido.

Quinto: Se reconoce personeria para actuar :il abogado PUBLIO . I TG 10 PEREZ
PELAEZ, en los términos y para los fines senalados por la demanca ite, conforme al

poder anexo.

_O4Y_ . ;ﬂ lagyieis

LUISAGUILLE




IMIZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintiocho (28) de octubre de dos mil veinte (2020)

PROCESO EJECUTIVO CONEXO
DEMANDANTE LUIS FERNANDO CUERVO OSORIO
DEMANDADO CERCAS DEL CAMPO S.A.S.
| RADICADO 050314089001-2017-00081-00
| DECISION DECRETA TERMINACION POR DESISTIMIENTO TACITO
[INTERLO' UTORIO | 909

Dispone el numeral “2” del articulo 317 de la ley 1564 de 2012 (Cédigo General del
Proceso), que cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera
de sus eta;us, | 'manezca inactivo er. la secretaria del despacho, porque no se
solicita o rea'iza ringuna actuacién, durante el plazo de un (1) afio, a peticién de parte
o de oficio, se aocretard la terminacion por desistimiento tacito, sin necesidad de
requerimiento previo. En el evento de que el proceso tenga sentencia ejecutoriada

0 auto que ordene continuar la ejecucion, el plazo sera de dos (2) anos.

En este ord:n de Jeas, es pertinente realizar las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Que dentro del presente proceso ejecutivo conexo, la UGltima actuacion registrada, se

realizo el {§ de 1 ayo de 2018, y fue notificada por estados al dia siguiente, sin que

se haya pre:entazio ninguna otra solicitud de parte, denotando el desinterés frente a
esta actuacidn; y, asimismo, el 1° de octubre de 2012, entrd en vigencia el articulo
317 de la ley 1564, que regula el desistimiento tacito, considera esta judicatura, que

se cumplen los parametros alli establecidos, para darle aplicaciéon al mismo.

En este orcen do ideas, y segun la rorma citada precedentemente, se procederd

consecuencialman:e con la misma.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella
(Ant.),

Pasa...
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RESUELVE:

PRIMERO: Declarese terminado la presente demanda ejecu..

desistimiento tacito de la misma, la cual queda sin efectos

expresados en la parte motiva de esta providercia.

SEGUNDO: Se ordena el desglose de ‘os documentos que sirvierc
presente demanda y hagase entrega de los mismos al accionant

aquél, y, en su lugar, déjense las copias respectivas, con las constar

TERCERQO: Sin condena en costas para las partes.

CUARTO: La presente demanda, entre las mismas partes y en ejerc

pretensiones, sélo podra formularse nuevamente, pasados_

contados desde la ejecutoria de esta providencia.

QUINTO: Ejecutoriado este proveido, y realizado lo sefalado
precedentes, archivese en forma definitiva el expediente, previas |

rigor, en los libros radicadores.

oMY der 29 ocY 1070

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintiocho (28) de octubre de dos mil veinte (2020)

' PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE | BANCOLOMBIA S.A. ,
DEMAMDADO | INMOBILIARIA TECNICON S.A.S.

RADICADO 053804089002-2019-00557-00
DECISION INFORMA NO ES NECESARIA AUTORIZACION PARA
NOTIFICAR

| SUSTANCIACION | 329

Se pone de: prisente a la apoderada ce la parte demandante que, de conformidad

a lo dispuesto 2n el articulo 292 del CGP, no se requiere autorizacién para remitir
el aviso respectivo, cuando la citacion para notificacidon personal fue efectiva. En

este caso, lus interesados elaboraran directamente el formato de aviso.

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
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