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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella - Antioquia
Veintitrés (23) de Junio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE | COOPERATIVA FINANCIERA COTRAFA
DEMANDADO JHON ALEXANDER CARBALLO DUQUE
RADICADO 053804089002-2016-00171-00
DECISION ACCEDE REQUERIR PAGADOR
SUSTANCIACION | 449.

Mediante escrito presentado por el la abogado que representa los intereses de la
parte actora, en el cual solicita se requiera al tesorero — pagador de
COMERCIALIZADORA DE ALIMENTOS LAS DULZURAS, para que informe las
razones por las cuales no han dado cumplimiento a lo ordenando por este
Despacho, en lo que tiene que ver con el embargo decretado el dia 30 de
octubre de 2019, e informado a usted mediante oficio nro. 1449.

Por ser procedente, se accede a la peticidn, y en consecuencia, se ordena oficiar
a dicha entidad, a fin de que informe ias razones por las cuales no ha procedido
con el embargo decretado por este Despacho, toda vez, que desde 26 de julio de

2019, a la fecha no se ha recibido consignacion alguna por dicho concepto.

Por lo anterior, expidase el oficio a la entidad antes mencionada, para que dé

cumplimiento a lo ordenado por este Despacho.

RODRIGO HERNANDEZ HENAO
JUEZ



NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
LA ESTRELLA ANTIOQUIA

Veintitrés (23) d: _vr¢ ¢e dos mil veintiuno (2021)
POCESO - 'EJECUTLV O SIGNULAR
DEMANDANTE j"m’m OBILIARIA PROACTIVA S.A
DEMANDADO | VAN HAMEGEN NINO BERNAL Y

' LUZ MARINA GOMEZ RODRIGUEZ
RADICADO ~ 1 0538040890022021-00186-00
DECISION " I'RECHAZA POR COMPETENCIA
TERRITNRIAL
INTERLOCUTORIO 702

La entidad INMOBILIARIA POTATTVA S.A., actuando a través de apoderado |,
presentd ante esta oficina judicial, demanda ejecutiva singular de minima cuantia, en
contra de VAN HAMEGEN NINC 3E70VAL Y LUZ MARINA GOMEZ

RODRIGUEZ.

En orden a decidir previamente,
<& OONSYDERA:

Se advierte inicialmente, que la =717 s~ dirigio en contra de varios demandados,
por lo que la parte demandante ps«ria uptar por el domicilio de cualquiera de ellos para
promover la accién ejecutiva. As, €. ztenc.on a que uno de los demandados sefior
VAN HAMEGEN NINO BRAVO, :u aomicilio es el municipio de Itagtii, la demanda

serd promovida para el municipic a2 [ra3ul

No obstante, se tiene que el contre .0 «= crrzndamiento fue suscrito por las partes en la
ciudad de Medellin y dentro del 15110 no se estipulo el lugar de cumplimento de la
obligacién, por lo que por regla g:niral, se uene gue la competencia en el presente
proceso serd la del lugar de dorrii’c i »emandado, tal como lo prevé el articulo 28

del Cédigo General de! Proceso.



En este sentido, con el 7 l¢ «oie vinar la competencia, debe considerarse el del
sefior VAN HAMEGEN NINO 13:4V0, de quien se informa en la demanda, que su

domicilio es la ciudad de Itagiii.

De esta forma, el articulo 28 cie! C¢ dic o General del Proceso sefiala:

Articulo 28. Competencia territorial. La competencia territorial se
sujeta a las siguientes reglas:

1. En los procesos contenciosos, salvo disposicion legal en contrario,
es competente el juez ael domicilio del demandado. Si son varios los
demandados o e' ci:..odedo tiene varios domicilios, el de
cualquiera de ellos - eleccion del demandante. Cuando el
demandado carezca de Jomiciiio en el pais, seré competente el juez
de su residencia. Cuandv tampoco tenga residencia en e/ pais o esta
se desconozca, serd competente el juez del domicilio o de I3
residencia del demana.. itc.

Por consiguiente, se debe hacer uso de la cldusula general de competencia, que se
establece por el domicilio del demi:rrzze, por lo cual, los Juzgados civiles Municipales

de Itaglii, son los competentes para conocer de este asunto, por tratarse igualmente de

un proceso de menor cuantia.

Asi las cosas, se dara aplicacion al inciso segundo del articulo 90 del CGP, que dispone:

Articulo 90. Admision, inadmision y rechazo de la demanda. F/
juez rechazard la demar.da cuando carezca de Jurisdiccion o de
competencia o cuando esté vencido el término de caducidad para
instaurarla. En los dos primeros casos ordenard enviarla con sus anexos
al que considere competente; en el ultimo, ordenara devolver los
anexos sin necesidad de desgicse.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella,

(Ant.),
RESUELVE:

Primero: Rechécese de plano la demanda aludida, por falta de competencia territorial.

Segundo: En consecuencia, remitasa el escrito demandatorio y sus anexos, a los
Juzgados Civiles Municipales (R) de la ciudad de Itagiii.



ERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

lLa providencia artarior se notifica en el Estado Nro.

_OUD o 25 Jonio 2021
/ -~

LUIS GUILLER GARCIA GOMEZ

S':CRETARIO
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RAMA JURISDICCIONAL

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL

LA ESTRELLA-ANTIOQUIA

Veintitrés (23) de Junio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE ORLANDO ANTONIO MAYA SUAREZ
DEMANDADO NURY DEL SOCORRO VELEZ GONZALEZ
DECISION APRUEBA LIQUIDACION CREDITO
RADICADO 053840890022021-00005-00

AUTO SUSTANCIACION 445.

De acuerdo a lo preceptuado en el articulo 446, numeral 3° del C. G.P, se aprueba la

liguidacion del

crédito, realizada por la parte ejecutante, toda vez, no hubo

pronunciamiento en contra de ésta.

NOTIEIQUESE

RODRIGO HERNANDEZ HENAO

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

04% del 295 yonio 2011
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella Antioquia

Veintitrés (23) de Junio de wos il veintiuno (2021)

PROCESO | VERBAL DE RESTITUCION

DEMANDANTE  JOSE S0:AAN i1 ARCIA MOPALE
DEMANDADO MARIA -V, i4 “ARDONA CIFIUENTES Y OTRO
RADICADO 1053804089002-2021-00182- 00

DECISION A’DMIrt DEMAT DA S
INTERLOCUTORIO' 701

Se procede a decidir en la denenus. L. <ESTITUCION DE BIEN INMUEBLE
promovida por PAULA ANDREA cliiAwAkRIA SANCHEZ, en calidad de
apoderada del sefior JOSE SOLAMAivEL 5 WRICA MORALES, en contra de los
seflores MARIA EMMA CARDOMA Ci#lii:NTES, NESTOR ARTURO ALVAREZ
HOLGUIN Y SANTIAGO GARCIA CLRDOIHA,

COMe inFEAA TIONES

1. De cara al libelo en cuestion sc¢ oo, ..

a.-) Este Despacho es coinpctente word zsumir el conocimiento de la accién
propuesta, de conformidad con lo estic ecidc en ¢l articulo 17-1; 26, numerales 1y 6
y 28-1 y demas normas concoraaf.. .. Cu %, »eneral del Proceso.

b.-) La demanda satisface las exias ¢i»s "on.ales generales de que tratan los
articulos 82 y ss., Codigo Geriera: dei tiucest asi como las especiales de que trata el
articulo 384 ibidem.

d.-) No se requiere el agotamiento dc: 1wyuis.io do procedibiidad.

En consecuencia, menester es procecar & st admision haciendo los ordenamientos de
rigor.



2. Ahora bien, el incist & d2l »rticulo 284 ibidem dispone:

“(..) Si la demanda ¢ i 7rent: er falta de pago de la renta o de servicios
publicos, cuotas de adminizt-accr u otros conceptos a que esté obligado el
demandado en virtud del contrato, este no serd ofdo en el proceso sino hasta tanto
demuestre que ha cons'gnads o ordenes del juzgado el valor total que, de acuerdo
con /a prueba allegad? ~ca !z dionda, tienen los cénones y los demds conceptos
adevdados, o en defecte e ‘o anterior. cuando presente los recibos de pago
expediccs por el arrenaaco: i ecnondientes a los tres (3) dltimos periodos, o si
fuere 2! zaso los correspodiones o= l2s consignaciones efectuadas de acuerdo con
la le' y ror los mismes reriodos, a favor de aquel,

oportunamente a oraeres <2 iuzaaco, en la cuenta de depdsitos judiciales, 03
canones que se causen dirante @l proceso en-ambas instancias, y si no lo hiciere
dejard d= ser oido hasta cuznas oresente el titulo de depdsito respectivo, el recibo
ael nage hecho directzim:ivs . - oa2a3Zor, o el de la consignacion efectuada en
procase 2ecutivo.(...)”

Cualguizra que fuere la causz! nvoreda, el demandado también deberd consigna@

Por ende, como en el caso concretc s¢ aduce como unica causal de restitucion la
mora en el pago de los canones pactados, el asunto se tramitard como de Unica
instancia.

Por io expuests, el JUZTATC SECUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA
ESTRELL.A ANTIOQUT/,

RESUELVE \&

PRIMERO: Admitir dem=nda de RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE promovida
por PAULA ANDREA ECHAVARRIA SANCHEZ, en calidad de apoderada del sefior
JOS= SCLANANGEL GARCIA MDRALES, en contra de los sefiores MARIA EMMA
CARDONA CIFUENTES, MESTCR ARTURO ALVAREZ HOLGUIN Y SANTIAGO
GARCIA CARDONA, ncr |0 diche 2n |2 parte motiva.

SEGUNDO: IMPRIMIR el trzmit del proceso verbal regulado en el articulo 390 del
Cddigo General del Proceso.

TERCERO: Correr traslado de la demanda a la parte demandada por el término legal
de DIEZ (10) dias para que, dentro del mismo, proceda a su contestacidn. Esto se
hard mediante notificacion personal de este auto y con entrega de copias de la
demanda y sus anexos.



CUARTO: Advertir a la parte demandada que, como la demanda se fundamenta en
falta de pago, no sera oido en el orocesn sino hasta tanto demuestre que ha
consignado a Ordenes del juzgado ¢! va or votal que de acuerdo con la afirmacion
hecha en la demanda, tienen los ¢&-=~« zieudados, o en defecto de lo anterior,
presente los recibos de pago expedidos por el arrendador corraespondientes a los tres
ultimos periodos, o si fuere el caso los correspondientes de las consignaciones
efectuadas de acuerdo con la ley y por los mismos periodos, en favor de aquel.

QUINTO: Advertir igualmente a la naite deandada que tamibién deberéd consignar

oportunamente a Ordenes del ju:g ., :n I cuenta de depdsitos judiciales, los
canones de arrendamiento que s¢ £z« iz 37t el proceso en ambas instancias. De
no hacerlo dejara de ser oido hasta cucroo sresente el titulo ce depésito respectivo,
el recibo de pago hecho directamenic 4! = <= dader o el de la consignacién efectuada

en proceso ejecutivo.

SEXTO: Recondzcase personeria [« : ot 4 & 12 sefiora Paul: Andrea Echavarria
Sanchez, con cédula nimero 47.2 = . .~ = ‘lro. 222.740 1=l C.S.], para actuar
en los términos del poder 2%0rg ...

RIGO T IANDEZ HENAQO

- riaanie o8 4l e waw

NOTIFICA: s wiiv PO ESTADO
La providencia ant::r 2+ ¢ ctitica en el Estadols
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
LA ESTRELLA-ANTIOQUIA

Veintitrés (23) de Junio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE ALEJANDRA RUBIO ARENAS
DEMANDADO "MATILDE ALZATE GRANADA
DECISION APRUEBA LIQUIDACION CREDITO
RADICADO - 053840890022018-00015-00
AUTO SUSTANCIACION “Taaq.

Una vez aclarada la informacion por parte de la doctora ALEJANDRA RUBIO ARENAS,
en el que indica que el valor de $1.558.842, abono realizado en el mes de diciembre
de 2019, por la parte demandada MATILDE ALZATE GRANADA, procede el despacho
modificar la liquidacidn del crédito presentada por la parte demandante, e impartirle

su aprobacién de acuerdo a lo preceptuado en el articulo 446, numeral 3° del C. G.P.

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

O"(Q) del Zg JL"\JO 2’07'1 .

LUIS/’ GUILLER?'Y

4
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
LA ESTRELLA ANTIOQUIA
Veintitres (23) de Junio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE URBANIZACION LA QUINTA P.H

DEMANDADO CARLOS AUGUSTO TRUJILLO GARCIA Y MARLENY DEL
SOCORRO GUTIERREZ CORTES

RADICADO 0500140030102021-00105-00

DECISION ADMITE COMISION Y SUBCOMISIONA

INTERLOCUTORIO | 697

Vista la presente comision, procedente del JUZGADO VEINTIUNO
CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE MEDELLIN, y al considerar el
Despacho que es viable cumplir con lo pedido, se ordena
REGISTRARLA, AUXILIARLA, y una vez cumplida, DEVUELVASE a
su lugar de origen.

Para tal diligencia se ordena subcomisionar a la ALCALDIA MUNICIPAL de la
Estrella Antioquia; con facultades de subcomisionar, de conformidad con el articulo
40 del C. G del Proceso, para que lleve a cabo la diligencia de secuestro de los
bienes muebles y enseres que se encuentran ubicados en la Calle 80Sur Nro. 65-
90 Blogue 3 Apto 206 URBANIZACION LA QUINTA P.H, del Municipio de la
Estrella y de propiedad de los demandados, CESAR AUGUSTO TRUJILLO
GARCIA Y MARLENY DEL SOCORRO GUTIERREZ COTRES, excluyendo
aquellos que por ministerio de la ley son inembargables, a quien se le concede las
facultades de nombrar secuestre y fijar los honorarios al auxiliar de la justicia de
acuerdo a los articulos 47, 157 y 363 del C.G.P, mismos que debera cancelar la
parte interesada en la diligencia. Se indica que el limite del embargo es de DOCE
MILLONES DE PESOS M/L ($ 12.000.000.00).

Se indica al subcomisionado que el representante de la parte actora, es la doctora
CAROLINA ARANGO FLOREZ, con T. P. N° 110.853 del C. S. de la Judicatura,
localizable en, correo electrénico juridica@naranjajuridica.com.

RODRIGO HERNANDEZ HENAO
JUEZ



NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
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LUIg GUILLER GARCIA GOMEZ

SECRETARIO
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella — Antioquia
Veintitrés (23) de Junio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO PERTENENCIA

DEMANDANTE | MUNICIPIO DE LA ESTRELLA

DEMANDADO MARTINIANA MEJIA VIUDA DE TORRES, Y OTROS
RADICADO 053804089002-2019-00342-00

DECISION DESIGNA CURADOR AD LITEM

SUSTANCIACION | 443.-

Admitida la demanda de Pertenencia y realizada la inclusién de los demandados
sefiores MARTINIANA MEJIA VUIDA DE TORRES, MARIA DEBORA
DOLORES, PASCUAL, MANUEL, SALVADOR, JOSE SANTOS ROSA
ANTONIA, JOSEFINA, AURORA, ERNESTINA Y ESTER TORRES, en el
Registro Nacional de Personas Emplazadas y surtido el emplazamiento
respectivo, segin lo dispuesto por el articulo 108 del Cédigo General del
Proceso, se procederd con la designacion del curador ad /item para que
represente a la parte demandada.

En consecuencia, designase para tal fin, a la profesional del derecho HUMBERTO
SAAVEDRA RAMIREZ, quien se localiza en la Carrera 43 A Nro. 14-109. Of.
407. Ed. Nova Tempo de la ciudad de Medellin Antioquia, teléfono 3 11
43 11, Email: humbertosaavedra@saavedramachado.com. Este
nombramiento, es de forzosa aceptacién y deberd ejercerse de forma gratuita
como defensor de oficio, esto con la salvedad prevista en el numeral 7 del articulo

48 del Cédigo General del Proceso.

Notifique el presente auto al curador Ad-Litem designado para tal fin, conforme al
Decreto 806 del 2020.




NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

, O4®  del _TS FOATO 7022,

| /‘
LUIS/GUILLERMO GARCIA GOMEZ

SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, Veintitrés (23) de Junio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR MENOR CUANTIA
DEMANDANTE BEATRIZ OCHOA POSADA
DEMANDADA GABRIEL JAIME OCHOA POSADA
RADICADO 053804089002-2021-00181-00
DECISION DENIEGA MANDAMIENTO DE PAGO
INTERLOCUTORIO | 698.

La doctora ANGELA MARIA CASTRO NARANJO actuando como apoderado de la
sefiora BEATRIZ OHCOA POSADA, presentd demanda ejecutiva singular, en
contra GABRIEL JAIME OCHOA POSADA pretendiendo que se libre
mandamiento de pago por valor de $50.000.000.00, contenidos en el pagare sin
ndmero obrantes a flss 1 del expediente.

Previo a resolver lo pertinente, se hacen las siguientes,

CONSIDERACIONES

1. Del proceso ejecutivo

El proceso ejecutivo parte de un supuesto indiscutible, cual es la preexistencia de un
documento en el que se incorpora el contenido de una prestacion cierta, bien sea de
dar, hacer o no hacer, que se le imputa a al deudor y que sirve de prueba a las

pretensiones incluidas en la demanda.

A diferencia del proceso de cognicidn, la pretensién ejecutiva se plantea en un
escenario en el que no cabe la existencia de la duda o de la controversia del
derecho reclamado, pues lo que se discute en él es la insatisfaccion de un interés
juridico cierto, reconocido y ademds indiscutible. De ahi que la certeza sobre la
existencia del derecho sea el presupuesto base del proceso ejecutivo, y ademas, el
insumo que permite que el Estado ofrezca su fuerza coactiva para obtener la

satisfaccion de la pretension reclamada por su titular insatisfecho.



...Viene

La pretension ejecutiva, se sostiene, ha de “fundarse en un titulo que, por su
sola apariencia, dispense de entrar en la fase de discusion y presente
como indiscutible, al menos por el momento, el derecho a obtener la
tutela juridica”. Por tal razdn, en el escenario adjetivo procesal, se califica y se

caracteriza al documento que puede servir de base para una ejecucion de esta

I

naturaleza.

El articulo 422 del Cédigo General del Proceso, preceptia:

2.- De los requisitos del Pagare. El articulo 709 del Cédigo de Comercio dispone
que:

Art. 709. Contenido del pagaré. El pagaré del contener, ademas de los requisitos

Articulo 422. Titulo ejecutivo. Pueden demandarse ejecutivamente
las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos
que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba
contra él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por
Jjuez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o
de las providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de
costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demas
documentos que sefale la ley. La confesion hecha en el curso de un
proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el
interrogatorio previsto en el articulo 184.

Por la certeza del derecho mismo que el titulo ejecutivo confiere, se le
permite al juez disponer el auto de apremio en contra del deudor, aun a
sus espaldas, sin citarlo ni oirlo, y sin siquiera consultar la existencia de
la obligacion misma que se ejecuta, pues el contenido consignado en el
instrumento que ha servido para la ejecucion es prueba ya suficiente de
tal hecho.

que establece el articulo 621, los siguientes:

10) La promesa incondicional de pagar una suma determinante de dinero;

20) El nombre de la persona a quien deba hacerse el pago;

.30) La indicacion de ser pagadero a la orden o al portador, y

40) La forma de vencimiento

Lo determinante para reclamar una obligacion por la via ejecutiva es el acatamiento

de las caracteristicas de que trata el articulo 422 ibidem, identificadas en el

ANALISIS DEL CASO CONCRETO



documento que sirve para ¢l cobro, asi como de los requisitos especificos que la ley

sefala, para el titulo valor, cuando se pretende el cobro del ese documento.

En el caso sometido a consideracion del juzgado, se allegan como titulos de
ejecucion pagare si numero, el cual carece de la fecha de cumplimiento de la
obligacion. Asi, numeral cuarto del articulo 709 del Cddigo de Comercio, es

contundente en estatuir que: “"40) La forma de vencimiento’.

Con base en ello, y comoquiera que los titulos base de recaudo, no satisfacen la
totalidad de requisitos legales para ser considerados como titulo valor, se denegara

el mandamiento de pago peticionado.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella
(Ant.),

RESUELVE
PRIMERO: DENEGAR el mandamiento ejecutivo solicitado BEATRIZ OCHOA
VELEZ mediante apoderada y en contra de GABRIEL JAIME OCHOA POSADA,
por la falta de requisitos legal del titulo valor.

SEGUNDO: Ordenar la devolucién de los anexos sin necesidad de desglose.

TERCERO: Reconocer personeria a la abogada ANGELA MARIA CASTRO

|

: NOTIFICACION POR ESTADO 1

~ La providencia anterior se notifica en el Estado { |
Nro.




AL LRSI ICCTONAL
JUZGADO & SN SROMISCUO MUMICIPAL
Lo P WRTTOQL
Veintitrés (2217 < .cn- - mil veintiuno (202 )

PROCESO RS ~* (MENTOS
'DEMANDANTE ~ © ° '« . .\ GUERRASILVA

DEMANDADO ' [ i, 7EPATA OCHOA
'RADICADGC Ol A28-00088 00
DECISION ' s i, .= .hDA
' INTERLOCUTORIO 7:ij -

Subsanada la presente dem.: v L30T 07 WA POR ALIMENTCS, presentada por la
abogaca CAMILA SALAZAT #7577 oy canresentacidn de '3 sefiora  BIBIANA
MARCELA GUERREA Sl veés,  oresenta a su hijo menor

JERONIMO ZAPATA GLiE: 1 ' | del sefior KERLIN ESTEBAN ZAPATA
OCHOA.

En elie s¢ ozserva que no booo o exigides por e articulo 82 y ss del

C.G.P v denias normas co s o aal, e oevarre e Se Inadmite

Arlioery gzator, sel2 arceen -5 7alencias:
J

1.-) Se cbserva en el escrit. . 1as concretamente en el acapite de los
nechos y precensiones, come U . sesanta 1o dermanda en representacion
de ia :efiora OIBIANA Ma-< o 0 s VA, reaca unos cuadros en los que
relaciona las cuotas y/o din. - . - » ozsde el ano 2018, por el sefior KERLIN
ESTEBAN LAFATA OCHO#, <u oo ~ rxaria pare su hijo menor, la cual no es
clara para el Despacho, los . i« 1 da con las cuotas alimentarias pactada
en ia auaiencia de concilic -~ la Tomisadiz 32ctinda de la Estrella la

cuales se cecmprometio el e Sy valor ded1a0.90i00.



2.-) Seguidamente, encor .. .. . i.or gue se lihre randaimiento de pago, no
se es claro an ias fechas - - . . aible cada una de ias cuotas alimentarias,
toda vez, los catos ifustra-les v 500w oos mencionados en el numeral anterior, que
como @ Fi mencionads. 0 kel niel monto 1 € momento en que se

incurrio en :ncr2, tooa ve - ~ue o hact poroun valor total, ademas no es el momento

procesa| para liquidar los i~ oo o 3.

3.-) Iguaimente solicita =~ - ' = ‘ento de pago por concepto de vestuario
dejados de percibir desde -~ .+ - i . - 2018, hasta el mes de diciembre de 2020,
pero n: esnecitico los ires . co o+ ivalor de fa coora del vestuario pactado

en la audiercie de concilia ir~

As’ las c2s3s, vemos quo 0 f e acceder a lo solicitado por la parte
demandante, porloques. | . _.-lave los hechos v las oretensiones en forma
clara v concisa. Tal con- o o articulo 82 murrerales 4 v 5 de la obra

procac nental < 1ada.

Para correyi- la demanda, <. . . .. « z-cionante, el término a que alude el Art.
90 del CGF.

Por o evpuesto, el JUZG: o el 220 PROMISCUQC MUNICIPAL DE LA
ESTRELLA ANTIOQUIA,

LCEAME
PRIMERO: Inadmitase 3 ¢ ..2nce ofiiida. por no reunir en su integridad los
requisitas de ley.
SEGUNDO: Er consecuer = =~ a la parte accionante, el término de cinco
(5) dias para coregirlac = o - 4o rechazo.

TERCEROQ: Se reconoce 1o« ma oz 2otuar, a la estudiante de CAMILA SALAZAR
FRNACO, portadora de |. . ¢ ¢ ¢ “adania numero 1.040.754.752 Adscrita al
Consultoric juridicode la+ = . i . <+ cara representar los intereses de la sefora
BIBINA MAPCELA GUERRZ =, 2+ . minos del poder conferido.



“a




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, Veintitrés (23) de Junio de dos mil Veintiuno (2021)

'PROCESO | VERBAL SUMARIO (INCUMPLIMIENTO DE
| 'CONTRATO)
'DEMANDANTE | PRONTO R"Niac S.AS
DEMANDADO ISEL CONSULTING SOCIEDAD POR ACCIONES
ST LA
— Lo .
RADICADO | 053804U89002-2021-00152-00

' DECISION 'INACMITE DEMANDA
INTERLOCUTORIO 65%.

Se decide en relacion con la denaivis vERSAL SUMARIO DE INCUMPLIMIENTO DE
CONTRATO, presentada por PRGINYU RENTAL S.A, en contra de SEL CONSULTING
SOCIEDAD POR ACCIONES SIiii ivICAL A,

CONSIOERACLIONES

El articulo 90 incisc 3 del C.G.P: ¢suuns:

Mediante auto no susceptible de rac . roo. el juez daclarara inadmisible la demanda solo en los
siguientes casos:

1.- Cuando no redna los reguisi..: i s
2.- Cuando no se acompanie los a-2x0s crd2nandos en la le.
3.- Cundo las pretensiones =. ;. =< © ~ "= jnan los requisito l2gales.

4.- Cuando el demandante =3 123z ) 1o actué por conducto de su representante.

5.- Cuando quien formule la ueinanas careza de derecho de postulacion para adelantar
Resperiivo proceso.

6.- Cuando no tenga el jur... 2alc estmatorio, siendo necesario.

7.- Cuando no se acredite cue se aoosL ¢ conciliacion como requisito de procedibildiad.

El articulo 590 del Cdodigc General “«' Iy ~=-n =72

"ARTICULO 590. MEDIL A i Eb Ghie:5 EN PROCESOS DECLARATIVOS. En los
procesvs declarativos se aydiarar: 1as siguientes reglas para la solicitud, decreto,

practica, modificacion, susttuzicn » o cetoria de las medidas cautelares:



1. Desde ' presentacicn > ‘= deranda, a peticion del demandante, el juez podrd

decretar las siguientes medidas cav'¢iares,

a) La inscripcion de la demands sob-2 'enes sujetos a registro y el secuestro de los
demds cuando la demarca verse sche dominio u otro derecho real principal,
directamente o como consecuencie a2 1ina pretension distinta o en subsidio de otra, o

sobre una universalidad de bienes.

2. Para que sea decretava cualauiera de las anteriores medidas cautelares, el
demandante debera prestar caucicn =cuivalente al veinte por ciento (20%) del valor de
las pretensiones estimadas eri /¢ deriznca, para responder por 1as costas y perjuicios
derivedos de su praciicz. Sin eribarua, &' juez, de oficio o a peticion de parte, podn@
aumentar o disminuir el monio de la -3uzion cuando lo considere razonable, o fijar uno
superior al momento de Jecrictar |5 rmedida. No serd necesario prestar caucion para la
practica de embargos y secuestros desoués de la sentencia favorable de primera

/nstancia.

PARAGRAFO PRIMERC. Fi todo i.ceso y ante cualquier jurisdiccion, cuando se
solicite la practica de medidas cautelares se podrd acudir directamente al juez, sin

necesidad de agotar la conciliacion prejudicial como requisito de procedibifidad. (...)”

Para el caso en concreto es improcedente J/a solicitud de la medida solicitada por la apoderada
de la parte demandante, en los procesos declarativos, solo opera la inscripcion de la demanda,

sobre bienes sujetos a registro, tal como lo crdena el articulo de la obra procedimental citada. \@

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA ESTRELLA
ANTIOQUIA,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda VERBAL SUMARIO INCUMPLIMIENTO DE
CONTRATO promovida por LAURA STEFANNY MARTIN MARTINEZ, en calidad de
apoderada de PRONTO RENTAL S.A.S en contra de SEL CONSULTHING SOCIEDAD POR
ACCIONES SIMPLIFICADAS., segun lo dicho en la parte motiva.



SEGUNDO: Conceder a la parte demardsnte el término legal de cinco (5) dias para corregir

los defectos anotados, so pena d¢: 2 iic

TERCERO: Reconocer personeria suficiente a la Dra. LAURA STEFANNY MARIN MARTINEZ,
con cédula de ciudadania nro. 1.098.735.581, en calidad de estudiante adscrita al consultorio
juridico de la universidad EAFIT, pzra -epresentar judicialmente a la parte demandante, en la

forma y términos del mandato confe:.a .

La providenria antericr se notifica en el Estado Nro.

oY% TS Joaio 2071
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veinticuatro (24) de junio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE UNIDAD RESIDENCIAL SIDERENSE P.H.

DEMANDADO JUAN CAMILIO ALZATE CASTANO Y OTRA

RADICADO 053804089002-2021-00252-00

DECISION PREVIO A MEDIDAS CAUTELARES, ESTAS SE DEBEN
LIMITAR

INTERLOCUTORIO (710

En escrito precedente, la parte actora, solicita el embargo y secuestro de un
inmueble, asi como las cuentas bancarias de los demandados.

En tal sentido dispone el articulo 599 del CGP:

Articulo 599. Embargo y secuestro. Desde la presentacion de /a
demanda el ejecutante podra solicitar el embargo y secuestro de
bienes del ejecutado.

Cuando se ejecute por obligaciones de una persona fallecida, antes
de liguidarse la sucesion, solo podrdn embargarse y secuestrarse
bienes del causante.

El juez, al decretar los embargos y secuestros, podrd limitarlos a lo
necesario; el valor de los bienes no podrd exceder del doble del
crédito cobrado, sus intereses y las costas prudencialmente
calculadas, salvo que se trate de un solo bien o de bienes afectados
por hipoteca o prenda que garanticen aquel crédito, o cuando /a
division disminuya su valor o su venalidad.
En el presente caso, el crédito perseguido es la suma de $2.668.004; por lo
que los embargos sélo podrian ascender, aproximadamente, a unos
$5.500.000. Asi, se observa que el decreto todas las medidas cautelares
solicitadas, puede resultar en un abuso del derecho, y contraria
abiertamente lo dispuesto en la norma citada, teniendo en cuenta que el

inmueble se muestra suficiente para asegurar el pago de la obligacion.

Por lo anterior, previo al decreto de las medidas cautelares, la parte

demandante debera optar por una de ellas, y que se ajuste a lo
preceptuado en el articulo 599 referido; o, en su defecto, indique y justifique



... Viene.

que se torna necesario el decreto de mas de una, ya que los bienes no cubren

el monto de la obligacion.




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veinticuatro (24) de junio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE UNIDAD RESIDENCIAL SIDERENSES P.H.
DEMANDADO JUAN CAMILO ALZATE CASTANO Y OTRA
RADICADO 053804089002-2021-00252-00
DECISION LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO
INTERLOCUTORIO | 709

Se decide en relacién con la demanda EJECUTIVA SINGULAR DE MINIMA
CUANTIA promovida por la UNIDAD RESIDENCIAL SIDERENSE P.H., en
contra de JUAN CAMILO ALZATE CASTANO Y ALBA LUCIA CASTANO
RESTREPO.

CONSIDERACIONES

1.- Competencia: Este despacho es competente para asumir el conocimiento
de esta accidn ejecutiva por razon de la cuantia de las pretensiones a la fecha
de su presentacién; y, ademas, por el lugar del domicilio de los demandados.

2. La demanda: Del escrito de demanda y sus anexos se desprende que la
misma satisface los requisitos formales generales contemplados en los articulos
82 y siguientes del C.G.P.

3. Del titulo que sirve de base a la ejecucién: Se aporta la certificacion
emitida por el sefior JUAN DIEGO ZULUAGA VILLEGAS, en calidad de
representante legal de la UNIDAD RESIDENCIAL SIDERENSE P.H., sobre la
deuda que poseen los demandados, documento que, a juicio del Despacho,
satisface los requisitos contemplados en los articulos 29 y 48 de la Ley 675 de
2001.

4. Del mandamiento de pago solicitado: Como quiera, en presencia se esta
de un titulo que presta mérito ejecutivo pues del mismo se desprenden
obligaciones expresas, claras y exigibles, provenientes de la parte demandada y
que dicho documento constituye plena prueba en su contra, lo cual hace que se
satisfagan las exigencias contempladas en los articulos 422 y 430 del C.G.P., se
librara la orden de pago en la forma solicitada, esto es, porque la forma en que se
pide se ajusta a la ley y al documento base del recaudo.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL de LA
ESTRELLA, ANTIOQUIA,



RESUELVE

PRIMERO: Librar mandamiento de pago a favor de UNIDAD RESIDENCIAL
SIDERENSE P.H., en contra de JUAN CAMILO ALZATE CASTANO Y ALBA
LUCIA CASTANO RESTREPO, por los siguientes conceptos:

- Por la suma de $55.000, por concepto de expensa ordinaria del mes de
noviembre de 2017; mds los intereses moratorios causados desde el 1 de
noviembre de 2017, hasta el pago total de la obligacion.

- Por la suma de $55.000, por concepto de expensa ordinaria del mes de
diciembre de 2017; mas los intereses moratorios causados desde el 1de
diciembre de 2017, hasta el pago total de la obligacion.

- Por la suma de $55.000, por concepto de expensa ordinaria del mes de
enero de 2018; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de
enero de 2018, hasta el pago total de la obligacién.

- Por la suma de $55.000, por concepto de expensa ordinaria del mes de
febrero de 2018; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de
febrero de 2018, hasta el pago total de la obligacién.

- Por la suma de $55.000, por concepto de expensa ordinaria del mes de
marzo de 2018; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de
marzo de 2018, hasta el pago total de la obligacién.

- Por la suma de $60.281, por concepto de expensa ordinaria del mes de
abril de 2018; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de abril
de 2018, hasta el pago total de la obligacién.

- Por la suma de $60.281, por concepto de expensa ordinaria del mes de
mayo de 2018; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de
mayo de 2018, hasta el pago total de la obligacion.

- Por la suma de $60.281, por concepto de expensa ordinaria del mes de
junio de 2018; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de junio
de 2018, hasta el pago total de la obligacion.

- Por la suma de $60.281, por concepto de expensa ordinaria del mes de
julio de 2018; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de julio
de 2018, hasta el pago total de la obligacion.

- Por la suma de $60.281, por concepto de expensa ordinaria del mes de
agosto de 2018; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de
agosto de 2018, hasta el pago total de la obligacion.



Por la suma de $60.281, por concepto de expensa ordinaria del mes de
septiembre de 2018; mas los intereses moratorios causados desde el 1
de septiembre de 2018, hasta el pago total de la obligacién.

Por la suma de $60.281, por concepto de expensa ordinaria del mes de
octubre de 2018; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de
octubre de 2018, hasta el pago total de la obligacion.

Por la suma de $60.281, por concepto de expensa ordinaria del mes de
noviembre de 2018; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de
noviembre de 2018, hasta el pago total de la obligacion.

Por la suma de $60.281, por concepto de expensa ordinaria del mes de
diciembre de 2018; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de
diciembre de 2018, hasta el pago total de la obligacion.

Por la suma de $60.281, por concepto de expensa ordinaria del mes de
enero de 2019; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de
enero de 2019, hasta el pago total de la obligacion.

Por la suma de $60.281, por concepto de expensa ordinaria del mes de
febrero de 2019; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de
febrero de 2019, hasta el pago total de la obligacion.

Por la suma de $60.281, por concepto de expensa ordinaria del mes de
marzo de 2019; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de
marzo de 2019, hasta el pago total de la obligacion.

Por la suma de $69.568, por concepto de expensa ordinaria del mes de
abril de 2019; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de abril
de 2019, hasta el pago total de la obligacion.

Por la suma de $69.568, por concepto de expensa ordinaria del mes de
mayo de 2019; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de
mayo de 2019, hasta el pago total de la obligacién.

Por la suma de $69.568, por concepto de expensa ordinaria del mes de
junio de 2019; més los intereses moratorios causados desde el 1 de junio
de 2019, hasta el pago total de la obligacidn.

Por la suma de $69.568, por concepto de expensa ordinaria del mes de
julio de 2019; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de julio
de 2019, hasta el pago total de la obligacién.

Por la suma de $69.568, por concepto de expensa ordinaria del mes de
agosto de 2019; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de
agosto de 2019, hasta el pago total de la obligacion.



Por la suma de $69.568, por concepto de expensa ordinaria del mes de
septiembre de 2019; mas los intereses moratorios causados desde el 1
de septiembre de 2019, hasta el pago total de la obligacion.

Por la suma de $69.568, por concepto de expensa ordinaria del mes de
octubre de 2019; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de
octubre de 2019, hasta el pago total de la obligacion.

Por la suma de $69.568, por concepto de expensa ordinaria del mes de
noviembre de 2019; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de
noviembre de 2019, hasta el pago total de la obligacién.

Por la suma de $69.568, por concepto de expensa ordinaria del mes de
diciembre de 2019; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de
diciembre de 2019, hasta el pago total de la obligacion.

Por la suma de $69.568, por concepto de expensa ordinaria del mes de
enero de 2020; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de
enero de 2020, hasta el pago total de la obligacion.

Por la suma de $69.568, por concepto de expensa ordinaria del mes de
febrero de 2020; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de
febrero de 2020, hasta el pago total de la obligacion.

Por la suma de $69.568, por concepto de expensa ordinaria del mes de
marzo de 2020; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de
marzo de 2020, hasta el pago total de la obligacion.

Por la suma de $69.568, por concepto de expensa ordinaria del mes de
abril de 2020; més los intereses moratorios causados desde el 1 de abril
de 2020, hasta el pago total de la obligacién.

Por la suma de $69.568, por concepto de expensa ordinaria del mes de
mayo de 2020; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de
mayo de 2020, hasta el pago total de la obligacidn.

Por la suma de $69.568, por concepto de expensa ordinaria del mes de
junio de 2020; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de junio
de 2020, hasta el pago total de la obligacion.

Por la suma de $69.568, por concepto de expensa ordinaria del mes de
julio de 2020; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de julio
de 2020, hasta el pago total de la obligacion.

Por la suma de $69.568, por concepto de expensa ordinaria del mes de
agosto de 2020; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de
agosto de 2020, hasta el pago total de la obligacion.




- Por la suma de $69.568, por concepto de expensa ordinaria del mes de
octubre de 2020; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de
octubre de 2020, hasta el pago total de la obligacion.

- Por la suma de $69.568, por concepto de expensa ordinaria del mes de
noviembre de 2020; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de
noviembre de 2020, hasta el pago total de la obligacion.

- Por la suma de $69.568, por concepto de expensa ordinaria del mes de
diciembre de 2020; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de
diciembre de 2020, hasta el pago total de la obligacidn.

- Por la suma de $69.568, por concepto de expensa ordinaria del mes de
enero de 2021; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de
enero de 2021, hasta el pago total de la obligacién.

- Por la suma de $69.568, por concepto de expensa ordinaria del mes de
enero de 2021; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de
enero de 2021, hasta el pago total de la obligacion.

- Por la suma de $69.568, por concepto de expensa ordinaria del mes de
febrero de 2021; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de
febrero de 2021, hasta el pago total de la obligacion.

- Por la suma de $69.568, por concepto de expensa ordinaria del mes de
marzo de 2021; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de
marzo de 2021, hasta el pago total de la obligacién.

Los intereses de mora antes mencionados, seran liquidados a la tasa maxima
legal permitida por la ley.

SEGUNDO: Se libra mandamiento de pago por las cuotas de administracion
ordinarias y extraordinarias que se causen en el transcurso del proceso, acorde
con lo preceptuado en el inciso 2° del articulo 431 del C. G. del Proceso, y los
intereses de estas, desde el momento en que se causen, hasta el pago total de
la obligacion, liquidados a la tasa fijada por la Superintendencia Financiera.

TERCERO: Notificar esta orden de pago a la parte demandada con la
advertencia que dispone de cinco (5) dias para pagar tales obligaciones y diez
(10) para formular excepciones, términos que correran de manera simultanea.

CUARTO: Se reconoce personeria para actuar al abogado JUAN CARLOS
NISPERUZA SANTANA, en los términos y para los fines sefialados en el poder



conferido por el representante legal de la UNIDAD RESIDENCIAL
SIDERENSES P.H.

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
O4D_ del _2S, JniO 1oL,
(
LY£S GUILLERMO GARCIA GOMEZ
SECRETARIO




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veinticuatro (24) de junio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO DIVISORIO

DEMANDANTE | RICARDO ANGEL RESTREPO Y OTRO

DEMANDADO JUAN LUIS RESTREPO ESTRADA Y OTROS

RADICADO 053804089002 - 2019-00606-00

DECISION DEJA SIN EFECTO PROVEIDO — DENIEGA DIVISION
MATERIAL

INTERLOCUTORIO | 699 .

Al estudiar el presente proceso, se observa .que, mediante proveido del 16 de
septiembre de 2020, se decretd la division material del bien, esto sin considerar que
se trataba de un predio de naturaleza rural, para los cuales existen restricciones
legales para su loteo y/o divisién, puesto que se debe preservar la unidad agricola
familiar.

Con base en lo anterior, se torna indispensable que el despacho proceda a dejar sin
valor y efecto el auto interlocutorio aludido, ello en atencion a que se debe tener
presente que, en ocasiones en el tramite de los procesos se cometen yerros que
deben ser corregidos para evitar que, ante su persistencia, se conviertan en errores
mas graves, 0 a la postre conviertan perpetuas decisiones equivocadas, que podrian
desencadenar nulidades insubsanables de un tramite determinado, afectando
finalmente derechos fundamentales como el debido proceso, derecho de defensa o

contradiccion y el acceso a la administracién de justicia.

Asi, ante la presencia de un error exorbitante, debe el despacho proceder a su
correccién enderezando la actuacion, porque pese a que no exista reparo alguno de
la parte afectada con éste, el error termina desarticulando la estructura del proceso
mismo, en contravencion de las formas dispuestas por el legislador.

Esta es la figura llamada “ Teoria del antiprocesalismd’, y en uso de esta teoria,
hasta la H. Corte Suprema de Justicia ha procedido en multiples ocasiones a “dejar
sin valor y efecto”algunas providencias que, segun su consideracion nunca debieron
haber sido proferidas, bien porque no correspondian a la etapa procesal que se
estaba desarrollando o porque realmente no pertenecian al tramite del proceso.



Sin embargo, debe quedar claro que no puede de ninguna manera, aplicarse la
figura de manera arbitraria para proceder a revocar las providencias ejecutoriadas y
en firme, con el argumento de que dichas decisiones no pueden atar al juez o a las
partes, porque esto contraria los principios de legalidad y seguridad juridica.

Sentado lo anterior, se procede exponer los motivos por los cuales no resulta
procedente la division material en el sub judice.

CASO CONCRETO

Los supuestos facticos en los que se sustentd la demanda, se resumen en que
RICARDO ANGEL RESTREPO Y PEDRO ANGEL RESTREPO, JUAN LUIS
RESTREPO ESTRADA, JUAN JOSE RESTREPO DiAZ, AMALIA RESTREPO
DiAZ, JOTA PROYECTOS Y CONSTRUCCIONES S.A.S Y EL TABANO DEL SUR
S.A.S, son propietarios en comin y pro indiviso del inmueble denominado “San
Lorenzo”, ubicado en el Corregimiento La Tablaza, vereda San Isidro del
municipio de La Estrella, identificado con el folio de matricula inmobiliaria nimero
001 — 1139896.

Que los derechos de cada copropietario se distribuyen asi:

JUAN LUIS RESTREPO ESTRADA: 18.00%

JUAN JOSE RESTRPEO DIAS: 13.00%

JOTA PROYECTOS Y CONSTRUCCIONES S.A.S.: 16.00%
EL TABANO DEL SUR S.A.S.: 20.00%

AMALIA RESTREPO DiAZ: 13.00%

RICARDO ANGEL RESTREPO: 13.00%

PEDRO ANGEL RESTREPO: 7.00%

En la actualidad, los propietarios, no desean continuar en comunidad, por lo que es
procedente adelantar la division.

PRETENSIONES:

El demandante, con fundamento en las situaciones facticas precedentes, elevd como
peticiones, las siguientes:

1.) Que se decrete la division material del siguiente bien:

- Inmueble denominado “San Lorenzo”, ubicado en el municipio de La
Estrella, departamento de Antioquia, y que se alindera de la siguiente
manera: “un lote de terreno de menor extensién denominado “lote 17,
segregado de otro de mayor extension denominado “San Lorenzo”
ubicado en el corregimiento de La Tablaza, vereda San Isidro, municipio
de La Estrella, departamento de Antioquia, con un area aproximada de
veintidn mil ochocientos noventa y tres metros cuadrados (21.893.00
m2), y cuyos linderos contenidos entre los  pintos
1,2,3,4,5,6,7,8,9,10,11,12 y 1 del plano aprobado mediante Rdo. 004742
del 15 de diciembre de 2008 por la Secretaria de Planeacion del Municipio




de La Estrella, son los siguientes: “partiendo del punto 2 ubicado en el eje
de la via que va de La Tablaza hacia la finca Los Alpes o La Cabafia hacia
el norte colindando con el lote destinado a los tanques y el Lote No. 20
del Condominio Campestre San Isidro segin plano protocolizado en la
escritura PUblica No. 61 del 9 de enero de 2004 otorgada en la Notaria
Primera de Itagli, por un cerco de alambre de pUas hasta una bocatoma
situada en eje del cafio San Lorenzo punto 1; de este sitio aguas abajo y
por el eje del cafio colindando con el Lote No. 20 y el Lote No. 19 hasta el
punto 12 ubicado en el eje de la via de servidumbre del condominio y que
da acceso a los Lotes Nros. 1,2,3 y4 (San Lorenzo); del punto 12 hasta el
punto 11 por el eje de la via que da accesos al Lote No. 2 (San Lorenzo) y
lindando con el Lote No. 3 (San Lorenzo) objeto de esta particion, del
punto 11 hasta el mojon 8 por mojones 10, 9 y 8 hacia el norte lindando
con el Lote No.2 (San Lorenzo), de este punto por un cerco de una pinera
de propiedad de los sefiores Sergio Restrepo Estrada y Fernando
Restrepo Estrada hacia el oriente hasta el mojén 7, de este sitio hacia el
sur hasta el punto 6 situado sobre el eje de un carreteable de una futura
via de servidumbre al inmueble anteriormente mencionado, por el eje de
este carreteable pasando por los puntos 5 y4 ubicado en el eje del
carreteable y con los mismos colindantes, del punto 4 al punto 3 por el
eje del carreteable de servidumbre mencionado en colindancia con
terrenos del Sr. Sergio Restrepo Estrada, del punto 3 ubicado en el eje de
la via que va de La Tablaza a la finca Los Alpes o La Cabaiia, hacia el
occidente por el eje de la via hasta el punto 2 colindando con terrenos del
SR. Fernando Restrepo Estrada hasta el sitio de partida punto 2"

Matricula Inmobiliaria Nimero: 001 — 1139896
Cédigo Catastral NUmero: 380-2-001-000-0002-99-0-0
Direccién Catastral: Lote de terreno #1 Vereda San Isidro. La Estrella.

Ahora, la Ley procesal civil establece que todo comunero puede pedir la division
material de la cosa comln, cuando se trate de bienes que puedan partirse
materialmente, sin que los derechos de los conduefios desmerezcan por el
fraccionamiento. En los demds casos procedera la venta, para que se distribuya el
producto entre ellos.

Es patente que la finalidad exclusiva del proceso divisorio es poner fin al estado de
indivisién, pues nadie puede ser obligado a vivir en comunidad perpetua.

Bajo estos supuestos, existen dos tipos de procesos, segln la pretensién invocada:

i) la divisién de la cosa comUn, cuando los comuneros se proponen quedarse con
parte del bien en proporcién a sus derechos, pretendiendo convertir esa cuota parte
ideal, indivisa y abstracta, en algo concreto y determinado; y, /i) la venta de la cosa
comun o ad valorem, para que una vez realizada, se distribuya su producto entre los
comuneros, de acuerdo con su cuota parte. Asi las cosas, la division material es
procedente cuando se trate de bienes que pueden partirse materialmente sin que su



valor desmerezca por el fraccionamiento —art. 407 C.G. del P.- y, la venta cuando se
trate de bienes que, por el contrario, no sean susceptibles de particion material o

cuyo valor desmerezca por su division en partes materiales.

Las dos modalidades anteriores, tienen como finalidad dilucidar lo concerniente a Ia
procedencia de la divisidn, posteriormente cada una sigue su tramite respectivo, es
decir, demarca una fase a partir de la cual se verifica realmente la division, bien para

distribuir el dinero producto del remate, ora para aprobar la particion.

Nuestra legislacion procesal civil en su art. 406 (C.G. del P.) y siguientes, sefiala el
tramite que ha de seguirse en procura de poner fin a la comunidad, bien sea por
venta o por division material.

En asunto que se estudia, tenemos que el area del bien cuya division material se
pretende, segln se sefiala en el dictamen pericial aportado, es de 21.893 M2,
ubicado en el area rural del municipio de La Estrella, Vereda San Isidro, para cuya
divisién material se procederia con un loteo de la siguiente forma:

LOTE 1A: 5.833,94 M2
LOTE 1B: 2.864,70 M2
LOTE 1C: 2.721,85 M2
LOTE 1D: 2.613,24 M2
LOTE 1E: 2.005,35 M2
LOTE 1F: 3.196,48 M2
LOTE 1G: 2.657,44 M2

Igualmente, debe tenerse presente que, mediante comunicado del 5 de abril de
2019 (fl. 35), la SECRETARIA DE PLANEACION DE LA ESTRELLA, determind las
normas, usos y vias respecto del bien, y sefialo:

“El predio en mencién segin el Acuerdo 042 de 2008 PBOT se
encuentra ubicado en el poligono ZRU 13 PT 05 Miraflores, Suelo rural
con uso proteccién, las normas generales del poligono son las
siguientes:

La intervencién va dirigida a la reduccién al minimo de la intervencién
antropica. Sélo se consideran posibles en estas areas, la realizacion de
actuaciones orientadas al mantenimiento u obtencidn de estados
ecoldgicos orientados a la proteccion de los recursos naturales y/o a la
mitigacidn de los riesgos existentes, en particular el mantenimiento de
la diversidad bioldgica, los ecosistemas naturales, las riquezas
paisajisticas y los valores histdrico — culturales.”



Asi, si la subdivisidn recae en predio rural, se deberd observar lo establecido en el
articulo 4° del Decreto 097 de 2006, en relacion con el fraccionamiento de este tipo

de predios, en concordancia con lo dispuesto en el art. 45 de la Ley 160 de 1994
que dispone:

"Articulo 49, Subdivision de predios rurales. En ningtn caso se puede
autorizar la subdivision de predios rurales en contra de lo dispuesto en
la Ley 160 de 1994 o las normas que lo reglamenten, adicionen,
modifiquen o sustituyan. En los eventos excepcionales en los que la
Ley 160 de 1994 permite fraccionamientos del suelo rural por debajo
de la extension minima de la Unidad Agricola Familiar, UAF, la
autorizacion de actuaciones de edificacion en los predios resultantes
deberd garantizar que se mantenga la naturaleza rural de los terrenos,
y no dara lugar a la implantacion de nuevos nucleos de poblacion. ”

Al respecto, es preciso tener en cuenta lo sefialado en los articulos 44 y 45 de la Ley
160 de 1994, que preceptian:

“ARTICULO 44. Salvo las excepciones que se sefialan en el articulo
siguiente, los predios rurales no podran fraccionarse por debajo de la
extension determinada por el INCORA como Unidad Agricola Familiar
para el respectivo municipio o zona. En consecuencia, so pena de
nulidad absoluta del acto o contrato, no podrd llevarse a cabo
actuacion o negocio alguno del cual resulte la division de un inmueble
rural cuyas superficies sean inferiores a la sefialada como Unidad
Agricola Familiar para el correspondiente municipio por el INCORA.”

ARTICULO 45, Se exceptuan de lo dispuesto en el articulo anterior: a)
Las donaciones que el propietario de un predio de mayor extension
haga con destino a habitaciones campesinas y pequerias explotaciones
anexas; b) Los actos o contratos por virtud de los cuales se
constituyen propiedades de superficie menor a la sefialada para un fin
principal distinto a la explotacion agricola; c¢) Los que constituyan
propiedades que por sus condiciones especiales sea el caso de
considerar, a pesar de su reducida extension, como "Unidades
Agricolas Familiares’, conforme a la definicion contenida en esta Ley;
d) Las sentencias que declaren la prescripcion adquisitiva de dominio
por virtud de una posesion iniciada antes del 29 de diciembre de 1961,
y las que reconozcan otro derecho igualmente nacido con anterioridad
a dicha fecha. La existencia de cualquiera de las circunstancias
constitutivas de excepcion conforme a este articulo no podrd ser
impugnada en relacion con un contrato si en la respectiva escritura
publica se dejo constancias de ellas, siempre que:

1. En el caso del literal b) se haya dado efectivamente al terreno en
cuestion el destino que el contrato sefala.

2. En el caso del literal ¢), se haya efectuado la aclaracion en la
escritura respectiva, segun el proyecto general de fraccionamiento en
el cual se hubiere originado.”

De acuerdo con lo sefialado en los articulos anteriormente transcritos, no es viable
otorgar licencias de subdivision por debajo de la Unidad Agricola Familiar, salvo las
excepciones contenidas en la Ley 160 de 1994, ante lo cual la autoridad municipal o



distrital competente o el curador urbano, segin el caso, debera verificar el

cumplimiento de los requisitos establecidos de cara al caso particular y concreto.

Adicionalmente, el art. 2.2.6.1.1.6 del Decreto Unico Reglamentario 1077 de 2015,
modificado por el art. 4° del Decreto Nacional 2218 de 2015, establece:

" jcencia de subdivision y sus modalidades. Es la autorizacion previa
para dividir uno o varios predios, ubicados en rural, urbano o de
expansion urbana, de conformidad con lo dispuesto en Plan de
Ordenamiento  Territorial, instrumentos que lo desarrollen 'y
complementen y demas normatividad vigente aplicable a las suelo.

Cuando la subdivision de predios para urbanizar o parcelar haya sido
aprobada mediante la respectiva licencia de urbanizacion o0
parcelacion, no se requerird adicionalmente de la licencia de
subdivision.

Son modalidades de la de subdivision:

En suelo rural y expansion urbana: 1. Subdivision rural. ES la
autorizacion previa para dividir materialmente uno o varios predios
ubicados en suelo rural o de expansion urbana de conformidad con el
Plan de Ordenamiento Territorial y la normatividad agraria y ambiental
aplicables a clases de suelo, garantizando la accesibilidad a uno de los
predios resultantes. Mientras no se adopte el respectivo plan parcial,
los predios urbanizables no urbanizados en suelo de expansion urbana
no podran subdividirse por debajo de la extension minima de la Unidad
Agricola Familiar (UAF), salvo los casos previstos en e/ articulo 45 de la
Ley 160 de 1994. En ningun caso se puede autorizar la subdivision de
predios rurales en contra de lo dispuesto en la Ley 160 1994 o normas
la reglamenten, adicionen, modifiquen o sustituyan. Las excepciones a
la subdivision predios rurales por debajo de la extension minima de la
UAF previstas en la Ley 160 1994, serdn autorizadas en la respectiva
licencia de subdivision por los curadores urbanos o la autoridad
municipal o distrital competente para estudio, trémite y expedicion de
licencias urbanisticas, y predios resultantes solo podrdn destinarse a
los usos permitidos en el plan de ordenamiento o los instrumentos lo
desarrollen o complementen. En todo caso /la autorizacion de
actuaciones de edificacion en predios resultantes deberd garantizar
que se mantenga la naturaleza rural de terrenos, y no dard lugar a la
implantacion de actividades urbanas o a la formacion de nuevos
nticleos poblacion”.

Cierto es que, de acuerdo al paragrafo 3° de la normativa en cita, “No se requerird
licencia de subdivision cuando se trate de particiones o divisiones materiales de
predios ordenadas por sentencia judicial en firme o cuando se requiera
subdividir predios por motivo de la ejecucion de obras de utilidad publica. En estos
casos, la division material se realizard con fundamento en lo ordenado en la
sentencia judicial o con el registro topografico que elabore la entidad publica que
ejecute la obra” (resaltado fuera del texto).



Nétese entonces que la Unica excepcidn prevista por la normatividad vigente, que
faculta al juez para autorizar la divisién material de un predio, sin consideracién a la
UAF, es cuando aquél sea destinado a utilidad publica, lo cual no sucede en el
presente caso.

De otra parte, para el departamento de Antioquia y especificamente para el Valle de
Aburra, conforme a las regulaciones del Incoder y Corantioquia, se tiene que las
unidades agricolas familiares tendran las siguientes medidas:

Zona Relativamente Homogénea No. 9 — Valle del Aburra y el
Oriente Cercano: Comprende los municipios de: Medellin, Bello,
Concepcion, Copacabana, Girardota, Envigado, Itagui, Sabaneta,
Caldas, La Estrella, Rionegro, Alejandria, Carmen de Viboral, Guarne,
Marinilla, Guatapé, El Pefiol, San Vicente, Santo Domingo, Granada, El
Retiro, La Ceja y La Unidn.

Unidad agricola familiar: segin la potencialidad de explotacién, asi:
agricola: 3-5 has.; mixta: 12-16 has. y ganadera: 27-37 has.

Siendo asi las cosas, cabe advertir que, si bien es cierto, el articulo 2334 del Cddigo
Civil, otorga el derecho a pedir la particion en aras de finiquitar la comunidad,
también lo es que, para su procedencia, no se puede desconocer la normatividad
antes descrita, vale decir, en el caso de marras efectivamente no procedia autorizar
la divisién, habida cuenta que de acuerdo al dictamen allegado y a los planos
topograficos, al realizar la divisién del fundo, cada uno de los inmuebles quedaria

con una medida inferior al equivalente de la Unidad Agricola Familiar “UAF”.
Por lo anterior, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella, Antioquia,

RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR sin efecto el auto interlocutorio No. 735 del 16 de septiembre
de 2020, mediante el cual se decretd la division material del inmueble identificado
con M.I. 001 - 1139896.

SEGUNDO: DENEGAR la division material solicitada por RICARDO Y PEDRO
ANGEL RESTREPO respecto del inmueble denominado “San Lorenzo”, ubicado
en el Corregimiento La Tablaza, vereda San Isidro del municipio de La
Estrella, identificado con el folio de matricula inmobiliaria nimero 001 — 1139896.

TERCERO: ORDENAR el levantamiento de la medida cautelar de Inscripcion de
demanda que recae sobre el bien identificado con M.I. 001 — 1139896 de la Oficina
de Registro de Instrumentos Plblicos de Medellin — Zona sur. Librese el oficio

respectivo.



CUARTO: Sin condena en costas.

QUINTO: Por sustraccién de materia, se cancela la audiencia programada para el 1

de julio del corriente afio.

NOTIFICACION PéR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veinticuatro (24) de junio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO SUCESION

DEMANDANTE TATIANA GARCIA SUAREZ
CAUSANTE FRANCISCO ANTONIO GARCIA RUIZ
RADICADO 053804089002-2011-00143-00
DECISION LEVANTA EMBARGO
INTERLOCUTORIO | 704

Mediante escrito que antecede, el apoderado de los herederos reconocidos en esta
causa mortuoria, solicita el levantamiento del embargo del bien inmueble adjudicado.
En tal sentido dispone el articulo 597 del CGP.

Articulo 597. Levantamiento del embargo y secuestro. Se levantardn
e/ embargo y secuestro en los siguientes casos:

1. Si se pide por quien solicitd la medida, cuando no haya litisconsortes o
terceristas; si los hubiere, por aquel y estos, y si se tratare de proceso de
sucesion por todos los herederos reconocidos y el conyuge o compariero
perrmanente.

Ahora, se advierte que en este proceso, ya se dictd sentencia aprobatoria de la
particién, y que el levantamiento de la medida es necesaria para el debido registro de
las adjudicaciones ordenadas. Por tanto, se accedera a lo solicitado.

Por las razones expuestas el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE
LA ESTRELLA, ANTIOQUIA,

RESUELVE

ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares de embargo y secuestro que
recaen sobre el bien inmueble que hacia parte de la sociedad conyugal y que se
encontraba en cabeza de la cényuge supérstite MARIA EVANGELINA DAVID, el
cual se identifica con la M.I. 001 — 402834 de la Oficina de Registro de Instrumentos

PUblicos de Medellin, Zona Sur. Librese oficio a dicha dad.registral, para que haga

efectiva la cancelacion del caso.

[

RODRIGO HERNANDEZHENAO "
Juez L Bg / JU’.\YO.

Y



JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veinticuatro (24) de junio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE  |[COBELEN

DEMANDADO JAIME ALONSO ACEVEDO RAMIREZ
RADICADO 053804089002-2012-00082-00
DECISION ACCEDE A CAMBIO DE DIRECCION
SUSTANCIACION | 446

En escrito que antecede, la apoderada de la parte accionante, informa la nueva direccion

para notificar al demandado.
En tal sentido dispone el inciso segundo del numeral 3 del articulo 291 del CGP:

(...) La comunicacion debera ser enviada a cualquiera de las direcciones que
le hubieren sido informadas al juez de conocimiento como correspondientes a

quien deba ser notificado. (...).

Con base en lo anterior, se accedera a lo solicitado por ser procedente juridicamente.

En consecuencia, téngase como nueva dirg arg_notificaciones al accionado, la

NOTIFICACIAN POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veinticuatro (24) de junio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE | CONFIAR

DEMANDADO JOHN FREDY CASTANEDA CUERVO

RADICADO 053804089002-2021-00148-00

DECISION DISPONE NOTIFICAR CONFORME DECRETO 806
SUSTANCIACION | 382

Se allega por la parte demandante, unas constancias de citacién para notificacién
personal al demandado JOHN FREDY CASTANEDA CUERVO.

Al respecto, el despacho no tendrd por vdlida dicha citacién, pues debe
considerarse que, debido a las restricciones impuestas para el ingreso a los
despachos judiciales, tanto para los empleados como para los usuarios, se dificulta
dar aplicacién al articulo 291 del CGP, en lo concerniente a la entrega de los
documentos respectivos. Esta circunstancia viciaria la notificacién y afectaria la
garantia al debido proceso del demandado.

Con base en ello, se requiere a la parte demandante para que practique
nuevamente la notificacion, pero al tenor del articulo 8 del Decreto 806 del 2020,
que sefiala:

Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban
hacerse personalmente también podran efectuarse con el envio de la
providencia respectiva como mensaje de datos a la direccién
electrénica o sitio que suministre el interesado en que se realice la
notificacion, sin necesidad del envio de previa citacién o aviso fisico o
virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran
por el mismo medio.

El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se
entenderd prestado con la peticion, que la direccion electrénica o sitio
suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar,
informara la forma como la obtuvo y allegara las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la
persona por notificar.

La notificacién personal se entenderd realizada una vez transcurridos
dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos
empezaran a correr a partir del dfa siguiente al de la notificacion.



...Viene

Nétese entonces, que la norma posibilita el envio de los documentos a |a direccion
electronica o sitio, lo que da cabida a la remisién fisica a dicho sitio; para lo cual,
se agregaran copia de la demanda, sus anexos y el auto que libré mandamiento de
pago. Ademas, en el formato se informara sobre los términos en que se entiende
surtida la notificacién, y con los que se cuenta para contestar, asi como el correo
del despacho, para que el accionado pueda ejercer su derecho de contradiccion.

La providencia anterior se notifica en‘el Estado Nro.

OYD ¢ %S Junio 2011
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LUIS GUILLERMO GARCIA GOMEZ
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veinticuatro (24) de junio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE |COTRAFA

DEMANDADO JOHN DARIO OSPINA BEDOYA
RADICADO 053804089002-2019-00674-00
DECISION DESIGNA CURADOR AD LITEM
SUSTANCIACION [ 447

Realizada la inclusién del demandado JOHN DARIO OSPINA BEDOYA en el Registro
Nacional de Personas Emplazadas; y, surtido el emplazamiento respectivo, segin lo
dispuesto por el articulo 108 del Cédigo General del Proceso, se procederd con la
designacion del curador ad /item para que lo represente.

En consecuencia, designase para tal fin, a la profesional del derecho MANUELA
GUTIERREZ CANO, quien se localiza en la Calle 29 No. 41 — 105 oficina 1206 de
Medellin, teléfono: 520 55 17, correo: manugutil0@hotmail.com. Este
nombramiento es de forzosa aceptacién y deberé ejercerse de forma gratuita como
defensor de oficio, esto con la salvedad prevista en el numeral 7 del articulo 48 del Cddigo

General del Proceso.

Para efectos de notificacion personal a la curadora, la parte demandante cumplirad con el
protocolo previsto en el Decreto 806 de 2020, en el sentido de enviar copia de la demanda
y sus anexos, asi como del auto admisorio, y el formato donde se indiquen los términos
ificacion, ademas del correo del

para contestar y en los que se entiende surtida
despacho, para que pueda ejercer el derecho de Aefensa y contradiccion.

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veinticuatro (24) de junio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE CONFIAR

DEMANDADO JULIO CESAR ESCOBAR CORREA
RADICADO 053804089002-2019-00629-00
DECISION DESIGNA CURADOR AD LITEM
SUSTANCIACION | 448

Realizada la inclusién del demandado JULIO CESAR ESCOBAR CORREA en el Registro
Nacional de Personas Emplazadas; y, surtido el emplazamiento respectivo, segin lo
dispuesto por el articulo 108 del Codigo General del Proceso, se procederd con la
designacion del curador ad /item para que lo represente.

En consecuencia, designase para tal fin, al profesional del derecho GUSTAVO ADOLFO
PUERTA OSORIO, quien se localiza en la carrera 57 No. 62 — 30 de Medellin,
teléfono: 301 513 84 59, correo: gustavoap1503@yahoo.es. Este nombramiento
es de forzosa aceptacion y debera ejercerse de forma gratuita como defensor de oficio,
esto con la salvedad prevista en el numeral 7 del articulo 48 del Cddigo General del

Proceso.

Para efectos de notificacion personal al curador, la parte demandante cumplira con el
protocolo previsto en el Decreto 806 de 2020, en el sentido de enviar copia de la demanda
y sus anexos, asi como del auto admisorio, y el formato donde se indiquen los términos
para contestar y en los que se entiende surtida la notificacién, ademas del correo del

despacho, para que pueda ejercer el derecho de @& contradiccion.

RODRIGO HERNANDEZ HENAO

NOTIFICACION POR\ESTADO
La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veinticuatro (24) de junio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO VERBAL — IMPUGNACION DE ACTAS DE ASAMBLEA
DEMANDANTE SANDRA MYLENA ESCOBAR RIOS

DEMANDADO CONJUNTO RESIDENCIAL SENDERO DEL BOSQUE P.H.
RADICADO 053804089002 -2021-00260-00

DECISION RECHAZA DEMANDA POR FALTA DE COMPETENCIA
INTERLOCUTORIO | 705

Se recibié en este estrado judicial, demanda VERBAL DE IMPUGNACION DE ACTA
DE ASAMBLEA DE COPROPIETARIOS, promovida por SANDRA MYLENA
ESCOBAR RIOS, a través de apoderada especial, en contra de CONJUNTO
RESIDENCIAL SENDERO DEL BOSQUE P.H.

Estudiada la demanda y sus anexos, de manera detallada, se encontrd que aquélla, no
se debe tramitar en este estrado judicial, por falta de competencia. En tal sentido
dispone el numera 8 del articulo 20 del Cédigo General del Proceso:

Articulo 20. Los jueces civiles del circuito conocen en primera
instancia de los siguientes asuntos:

8. De la impugnacion de actos de asambleas, juntas directivas, juntas de
socios o de cualquier organo directivo de personas juridicas sometidas al
derecho privado, sin perjuicio de la competencia atribuida a las autoridades
administrativas en ejercicio de funciones jurisdiccionales.

Ahora, atendiendo a las circunstancias facticas que justifican la demanda, en tanto
que si bien es cierto se plantea una serie de irregularidades en torno a la copropiedad,
no es menos cierto que aquellas discusiones no se fundan en la aplicacion o
interpretacién de la Ley o del Reglamento de Propiedad Horizontal, pues el nicleo
esencial del conflicto radica en el contenido del acta de asamblea de copropietarios.
De alli que la accién presentada por la demandante se enfile contra ésta a través de la
impugnacion de actas de asamblea para obtener la declaratoria de nulidad o ineficacia
de la misma, asuntos estos que fueron reservados por el legislador para el
conocimiento de los Jueces Civiles del Circuito.



Al respecto la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Civil, al resolver una accién
de tutela, mediante sentencia ST C-12127-2009, radicado 05001-22-03-000- 2019-
00345-01, senald:

En el asunto estudiado, la demandante, aqui gestora, enfilé sus
pretensiones frente al “acta” nimero 43 del 30 de marzo de 2019,
reprochando que alli se aprobé una cuota de administracion
improcedente mas dos extraordinarias, se modificé el reglamento de
propiedad horizontal, quebrantando con ello el articuio 37 de Ia Ley 675
de 2001 y el canon 56 del reglamento de propiedad horizontal y, ademas,
se le autorizd al Consejo de Administracion hacer modificaciones a Ia
distribucion de dicha “cuota ordinaria” de administracion, pasando por
alto el articulo 39 de la resefiada Ley.

La querellante, segiin acaba de resefiarse, pretende la nulidad absoluta
de la referida acta y no se trata, como lo estima el juez impugnante, de
“cualquier conflicto, entre los copropietarios o tenedores del edificio”, por
lo cual no le compete al juez municipal, pues éste esta facultado para
tramitar “todos los conflictos que surjan en ambito de la propiedad
horizontal”, segiin lo previsto en el numeral 4° del articulo 17 del Cédigo
General del Proceso.

Se insiste, las decisiones refutadas estin estipuladas en un acta,
documento que constituye la forma natural de expresion de la junta de
administracién de una propiedad horizontal Y, por ende, es susceptible de
ser atacada a través del proceso de impugnacién previsto en el canon
382 ibidem1.

Por tanto, la postura del juzgado aqui confutado constituye un exceso
ritual manifiesto y, en consecuencia, infringe los derechos fundamentales
de tutela judicial efectiva y el debido proceso. Asi las cosas, le
correspondia al juez denunciado, si era el caso, estudiar el libelo
planteado por la quejosa y avocar su conocimiento, teniendo en cuenta,
lo anteriormente resefiado.

Nétese entonces, que la competencia para conocer de asuntos como el sup Judice, en
el que se pretende se declare nulidad de un acta de asamblea, se encuentra asignada
en los jueces de civiles del circuito en primera instancia; por lo tanto, el conocimiento
del presente asunto corresponde, a los JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
ITAGUI - REPARTO, por ser esa localidad, la cabecera del circuito que comprende a
La Estrella.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella
(Ant.),

RESUELVE:

Primero: Rechacese de plano la demanda aludida, por falta de competencia.




Segundo: En consecuencia, remitase el escrito demandatorio y sus anexos, a los
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE ITAGUI — REPARTO.

Tercero: Ejecutoriado este proveido, enviese a donde est3 ordenado, previas las

anotaciones del caso.

RODRIGO HERNANDEZ HENAO
uez.

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

o04use del 25 YuniO 202)—,
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veinticuatro (24) de junio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE | BANCO BBVA S.A.

DEMANDADO DIEGO PERNILLA LOPEZ
RADICADO 053804089002-2019-00296-00
DECISION ACCEDE A CAMBIO DE DIRECCION
SUSTANCIACION | 450

En escrito que antecede, la apoderada de la parte accionante, informa la nueva direccion

para notificar al demandado.
En tal sentido dispone el inciso segundo del numeral 3 del articulo 291 del CGP:

(...) La comunicacion deberd ser enviada a cualquiera de las direcciones que
le hubieren sido informadas al juez de conocimiento como correspondientes a

quien deba ser notificado. (...).

Con base en lo anterior, se accedera a lo solicitado por ser procedente juridicamente.
En consecuencia, téngase como nueva direccion para notificaciones al accionado, la
siguiente: Calle 77 Sur No. 50 A — 184, apartamento 215 Unidad Villa del Mar, de La

Estrella.

HERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

OL‘% del 25 VTU/\]O 2011




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veinticuatro (24) de junio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE BANCOLOMBIA S.A.

DEMANDADO CARLOS MARIO SUAZA FRANCO
RADICADO 053804089002-2021-00189-00
DECISION ORDENA SEGUIR ADELANTE EJECUCION
INTERLOCUTORIO | 708

Procede el Despacho mediante el presente auto, a estudiar la viabilidad de seguir
adelante la ejecucion dentro del proceso Ejecutivo Singular de minima cuantia
instaurado por la BANCOLOMBIA S.A., en contra de CARLOS MARIO SUAZA
FRANCO, de conformidad con lo establecido en el articulo 440 del Cédigo General
del Proceso, teniendo en cuenta que el demandado, no propuso ninguno de los
medios exceptivos contemplados en el articulo 784 del Codigo de Comercio.

I. ANTECEDENTES

De conformidad con lo solicitado por la parte actora, y teniendo en cuenta que la
demanda cumplié con los requisitos exigidos, este Juzgado, por auto del 13 de mayo
de 2021, libré mandamiento de pago en contra del ejecutado, y se ordend su
notificacion, conforme a los articulos 289 y siguientes del Codigo General del Proceso.

En razén de lo anterior, la notificacién del mandamiento de pago, se realizo de la

siguiente manera:

CARLOS MARIO SUAZA FRANCO: Surtida el 3 de junio 2021, de conformidad a lo
dispuesto en el Decreto 806 de 2020. Contaba del 4 al 11 de junio para pagar; y, del 4
al 21 de junio de 2021, para proponer excepciones.

Dentro de dichos términos, el accionado no emitié pronunciamiento alguno.

Relatada como ha sido la litis, sin que se vislumbre motivo alguno que pueda
generar la nulidad total o parcial de lo actuado y toda vez que se cumplen los
presupuestos procesales que permiten proferir la presente providencia, en cuanto este
Despacho es competente para conocer del asunto, las partes tienen capacidad para
comparecer al mismo, y la demanda es idénea por ajustarse a lo normado en los



articulos 82 y siguientes del C.G.P., se procede a resolver lo que en derecho
corresponde.

II. CONSIDERACIONES

Establece el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, que pueden demandarse
ejecutivamente, entre otras, las obligaciones claras, expresas y exigibles, que consten
en documentos que provengan del deudor o de su causante y constituyan plena
prueba contra él. Este mecanismo de proteccion se ha instituido para las personas que
vean afectado su patrimonio a consecuencia del retardo o falta de cumplimiento en el
pago de las obligaciones econdmicas de los deudores.

Por medio de la ejecucion forzosa, actividad procesal legalmente reglamentada, el
acreedor, con fundamento en un documento constitutivo de plena prueba contra el
deudor, solicita la proteccion jurisdiccional del Estado a efecto de que la prestacion a
cargo de éste se satisfaga de manera coercitiva.

En este orden de ideas, para que la demanda triunfe, debe apoyarse en un titulo
ejecutivo que contenga una obligacidn expresa, clara y actualmente exigible.

Los titulos valores cuando reuinen las exigencias que para cada uno de ellos prevé el
Cddigo de Comercio, y contienen una obligacion en las condiciones vistas, son titulos
ejecutivos, por lo que su cobro se hace a través del procedimiento ejecutivo (art. 793
del C. de Co.) y, en tratdndose de los mismos, la normatividad comercial preceptua
que el titulo valor es un documento necesario para legitimar el ejercicio del derecho
literal y auténomo que en ellos se incorpora (articulo 647 C. de Co.) y que sdlo
produce los efectos en el previstos, cuando contengan los requisitos que la ley sefiale,
salvo que ella los presuma (arts. 619 y 620 C. de Co.).

De otro lado el articulo 621 ibidem dispone, que el titulo valor debe contener la
mencién del derecho que en él se incorpora y la firma de su creador, disposicién
general que debe concurrir simultaneamente con las exigencias que en especial se
consagran en el Cédigo de Comercio para cada uno de ellos.

El pagaré es un titulo valor, que contiene una promesa incondicional de una persona,
que es el promitente, hacia otra, que es el beneficiario, de pagarle en un plazo futuro
estipulado, una determinada cantidad de dinero.

Segun los articulos 709 y 621 del Cddigo de Comercio, los requisitos del pagaré son:
a) La mencidn del derecho que en el titulo se incorpora, esto es, la expresion pagaré.
b) Lugar y fecha de creacion del titulo. c) la indicacion de ser pagadero a la orden de
determinada persona, o al portador. d) La cantidad que se promete pagar, la cual
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debe estar completamente determinada €) El lugar de pago, pero si no se indica se da
aplicacion al articulo 621 del C. de Co. F) Fecha de pago, o forma de vencimiento del
pagaré. g) la firma de quien lo crea, para el caso, el obligado es el promitente.

III. ANALISIS DEL CASO CONCRETO

Frente al caso a estudio, en aras de ejercer el cobro coercitivo de las obligaciones
suscritas a su favor, la parte demandante acudié al tramite del proceso ejecutivo
singular, pretendiendo se hiciera efectivo el pago de las obligaciones adeudadas.

Como titulo de recaudo, se allegd los siguientes documentos:

- Dos pagarés suscritos por el demandado, de cuyos contenidos se deriva que se
obligd a pagar a la orden del ejecutante, las sumas de $76.633.053, y
$3.191.766 m/I, respectivamente.

En la demanda se afirma que el deudor se encuentra en mora en el pago de la
obligaciéon adeudada, negacion de caracter indefinido que revertia la carga de la
prueba, correspondiendo asi al ejecutado desvirtuarla, demostrando el pago de las
mismas, sin que asi lo hubiera hecho.

El pagaré base de recaudo, no solo reline los requisitos que para su eficacia se
consagran en el articulo 621 del Cédigo de Comercio para los titulos valores en
general, sino también los que para su naturaleza exige el articulo 671 ibidem.

En esas condiciones, la parte ejecutante satisfizo la carga probatoria que al respecto le
impone la normatividad procesal. Por ello conforme a lo dispuesto por el articulo 440
del Cédigo General del Proceso, habra de continuarse adelante con la ejecucién por
el capital del que da cuenta el mandamiento de pago; e igualmente por los intereses
moratorios; disponiéndose el remate de los bienes embargados o que se llegaren a

embargar con posterioridad; y condenando en costas a la parte vencida.

Costas: Como se configura el presupuesto de parte vencida en el proceso, en cabeza
de la parte demandada, seran de su cargo las costas del proceso a favor de la parte
demandante, de conformidad con lo reglado en el articulo 365 Ibidem.

En obedecimiento a lo dispuesto en el articulo 366 numeral 3, ibidem, se fijara en
esta misma providencia, el valor a tener en cuenta por concepto de agencias en
derecho en la respectiva liquidacion a favor de la BANCOLOMBIA S.A., lo cual se
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hace en la suma TRES MILLONES NOVECIENTOS NOVENTA Y UN MIL
DOSCIENTOS CUARENTA PESOS ($3.991.240.00); teniendo en cuenta para dicho
efecto, los criterios y tarifas establecidos en el Acuerdo PSAA16-10554, expedido por
el Consejo Superior de la Judicatura.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA
ESTRELLA, ANTIOQUIA

RESUELVE

PRIMERO: SE ORDENA sequir adelante con la ejecucion a favor de
BANCOLOMBIA S.A., en contra de CARLOS MARIO SUAZA FRANCO, por las
siguientes cantidades dinerarias:

- La suma de $76.633.053.00 m/l, como capital insoluto del pagaré No.
2430086348; més los intereses moratorios que se causen desde la presentacion de
la demanda, esto es, el 13 de agosto de 2020, hasta que se satisfaga la
totalidad de la obligacion.

- La suma de $3.191.766.00 m/l, como capital insoluto del pagaré suscrito el dia 18
de marzo de 2019; mas los intereses moratorios que se causen desde la presentacion
de la demanda, esto es, el 13 de agosto de 2020, hasta que se satisfaga la
totalidad de la obligacion.

Los mencionados intereses, seran liquidados mes a mes, a una tasa que no exceda la
maxima autorizada por la Superintendencia Financiera para cada uno de los periodos a
liquidar. (Articulos 884 del C. de Comercio, 305 del C. Penal y 111 de la Ley 510 de
1999).

SEGUNDO: Se ordena el remate, previo avallo, de los bienes embargados o que se
llegaren a embargar con posterioridad, para que, con su producto, se cancele el
crédito y las costas.

TERCERO: Se condena en costas a la parte demandada. Tasense en la oportunidad
legal de conformidad con lo establecido en el articulo 366 del Cédigo General del
Proceso.

CUARTO: FIJAR como agencias en derecho para ser tenidas en cuenta en la
respectiva liquidacion de costas, a favor de BANCOLOMBIA S.A., lo cual se hace en
la suma TRES MILLONES NOVECIENTOS NOVENTA Y UN MIL DOSCIENTOS
CUARENTA PESOS ($3.991.240.00); teniendo en cuenta para dicho efecto, los
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criterios y tarifas establecidos en el Acuerdo PSAA16-10554, expedido por el Consejo
Superior de la Judicatura.

QUINTO: Practiquese la liquidacidn del crédito en la forma establecida en el articulo
446 del C.G.P.

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

049 g 25 Yunh O 2011.

[ /
LU¥S GUILLERMO GARCIA GOMEZ

SECRETARIO
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veinticuatro (24) de junio dos mil veintiuno (2021)

PROCESO VERBAL

DEMANDANTE RODRIGO DE JESUS VARGAS RIOS
DEMANDADO JULIO CESAR GIRALDO GIL Y OTRO
RADICADO 053804089002-2021-00198-00
DECISION ADMITE DEMANDA
INTERLOCUTORIO | 695

RODRIGO DE JESUS VARGAS RiOS, actuando por medio de apoderada especial,
presentd demanda de DECLARACION DE INEXISTENCIA DE CONTRATO DE
COMPRAVENTA, en contra de RUBEN DARIO MONSALVE MONA Y JULIO
CESAR GIRALDO GIL.

Ahora, estudiado el libelo introductor y sus anexos tras su oportuna correccion, se
encontré que retine los requisitos de los articulos 82 y siguientes del CGP, por o

que el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella, (Ant),
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de DECLARACION DE INEXISTENCIA DE
CONTRATO DE COMPRAVENTA instaurada por RODRIGO DE JESUS VARGAS
RIOS en contra de RUBEN DARIO MONSALVE MONA Y JULIO CESAR GIRALDO
GIL.

SEGUNDO: Tramitese por el procedimiento VERBAL, consagrado en articulo 368

ibidem, por tratarse de un asunto de menor cuantia.

TERCERO: Notifiquese el auto admisorio a la sociedad demandada, conforme a los
articulos 291 y siguientes ibidem, en concordancia con el Decreto 806 de 2020. E!
término de traslado de la demanda sera de veinte (20) dias. Para tal efecto, hagase

entrega de las copias respectivas.

!

:
{

—

RODRIGO HERNANDEZ HENAO
Juez

i“ D a
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NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veinticuatro (24) de junio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO VERBAL
DEMANDANTE RODRIGO DE JESUS VARGAS RiOS
DEMANDADO RUBEN DEDUARDO MONSALVE MONA Y OTRO
RADICADO 053804089002 -2021-00198-00

DECISION DENIEGA MEDIDAS CAUTELARES
INTERLOCUTORIO | 696

En escrito que antecede, la apoderada de la parte accionante, solicita el embargo vy
secuestro de un inmueble, un automotor, un cupo de operacién y de los dineros que

posean los demandados en diversas entidades financieras.

Ahora, el decreto de medidas cautelares en los procesos declarativos se encuentra
regulada en el articulo 590 del CGP. Se desprende del contenido de dicha norma, que las
medidas posibles de decretar, son mas restrictivas que en los procesos ejecutivos.
Ello se debe a la certeza plausible de obligacion reclamada, mostrandose mas incierta en

los procesos declarativos.

Asi, el legislador no contemplé la posibilidad de decretar embargos y secuestros

en estas actuaciones, lo que conllevara a que se deniegue la peticion elevada, siendo

innecesario oficiar a entidad alguna con el fin de concretar la medida.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de la Estrella,
Antioquia,
RESUELVE:

DENEGAR los embargos y secuestros solicitados por la parte demandante, conforme a lo

expuesto en la parte motiva.

RODRIGO HERNANDEZ HENAO

O -
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NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veinticuatro (24) de junio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE | BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.

DEMANDADO PABLO ECHEVERRI CHAPMAN

RADICADO 053804089002-2020-00181-00

DECISION REQUIERE A PARTE DEMANDANTE PARA APORTAR
CONSTANCIAS DE NOTIFICACION

SUSTANCIACION | 442

En atencion a que la curadora ad /item designada en este proceso, arrimo
contestacion de demanda el 31 de mayo, se requerira al apoderado de la parte
demandante para que aporte las constancias del envio y acuse de recibido de la

Cade e

comunicacion, para poder determinar si la contestacion se produjo dentro del

término legal y asi continuar con el tramite respectivo.

La providencia anteriorse notifica en el Estado Nro.

‘\ 0"‘% del 25 TU/\'\O 2011

‘ LUIé GUILLERMO GARCiA GOMEZ

SECRETARIO
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veinticuatro (24) de junio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE COOSERVUNAL

DEMANDADO DANIEL JARAMILLO TOBON
RADICADO 053804089002-2021-00134-00
DECISION ORDENA SEGUIR ADELANTE EJECUCION
INTERLOCUTORIO | 693

Procede el Despacho mediante el presente auto, a estudiar la viabilidad de seguir
adelante la ejecucidn dentro del proceso Ejecutivo Singular de minima cuantia
instaurado por COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO COOSERVUNAL, en
contra de DANIEL JARAMILLO TOBON, de conformidad con lo establecido en el
articulo 440 del Coédigo General del Proceso, teniendo en cuenta que el
demandado, no propuso ninguno de los medios exceptivos contemplados en el
articulo 784 del Cédigo de Comercio.

I ANTECEDENTES

De conformidad con lo solicitado por la parte actora, y teniendo en cuenta que la
demanda cumplié con los requisitos exigidos, este Juzgado, por auto del 22 de abril
de 2021 libré6 mandamiento de pago en contra del ejecutado, y se ordend su
notificacion, conforme a los articulos 289 y siguientes del Cédigo General del Proceso.

En razon de lo anterior, la notificacion del mandamiento de pago, se realizé de la

siguiente manera:

DANIEL JARAMILLO TOBON: Surtida el 4 de mayo de 2021, de conformidad a lo
dispuesto en el Decreto 806 de 2020. Contaba del 5 al 11 de mayo para pagar; y del 5

al 19 de mayo de 2021 para proponer excepciones.
Dentro de los anteriores términos el demandado guardo silencio.

Relatada como ha sido la litis, sin que se vislumbre motivo alguno que pueda
generar la nulidad total o parcial de lo actuado y toda vez que se cumplen los
presupuestos procesales que permiten proferir la presente providencia, en cuanto este
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Despacho es competente para conocer del asunto, las partes tienen capacidad para
comparecer al mismo, y la demanda es idénea por ajustarse a lo normado en los
articulos 82 y siguientes del C.G.P., se procede a resolver lo que en derecho
corresponde.

II. CONSIDERACIONES

Establece el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, que pueden demandarse
ejecutivamente, entre otras, las obligaciones claras, expresas y exigibles, que consten
en documentos que provengan del deudor o de su causante y constituyan plena
prueba contra él. Este mecanismo de proteccion se ha instituido para las personas que
vean afectado su patrimonio a consecuencia del retardo o falta de cumplimiento en el
pago de las obligaciones econdmicas de los deudores.

Por medio de la ejecucion forzosa, actividad procesal legalmente reglamentada, el
acreedor, con fundamento en un documento constitutivo de plena prueba contra el
deudor, solicita la proteccién jurisdiccional del Estado a efecto de que la prestacion a
cargo de éste se satisfaga de manera coercitiva.

En este orden de ideas, para que la demanda triunfe, debe apoyarse en un titulo
ejecutivo que contenga una obligacion expresa, clara y actualmente exigible.

Los titulos valores cuando relinen las exigencias que para cada uno de ellos prevé el
Cédigo de Comercio, y contienen una obligacion en las condiciones vistas, son titulos
ejecutivos, por lo que su cobro se hace a través del procedimiento ejecutivo (art. 793
del C. de Co.) y, en tratandose de los mismos, la normatividad comercial preceptia
que el titulo valor es un documento necesario para legitimar el ejercicio del derecho
literal y auténomo que en ellos se incorpora (articulo 647 C. de Co.) y que solo
produce los efectos en el previstos, cuando contengan los requisitos que la ley sefiale,
salvo que ella los presuma (arts. 619 y 620 C. de Co.).

De otro lado el articulo 621 ibidem, dispone que el titulo valor debe contener la
mencién del derecho que en él se incorpora y la firma de su creador, disposicién
general que debe concurrir simultaneamente con las exigencias que en especial se
consagran en el Cédigo de Comercio para cada uno de ellos.

El pagaré es un titulo valor, que contiene una promesa incondicional de una persona,
que es el promitente, hacia otra, que es el beneficiario, de pagarle en un plazo futuro
estipulado, una determinada cantidad de dinero.

Segun los articulos 709 y 621 del Cédigo de Comercio, los requisitos del pagaré son:
a) La mencidn del derecho que en el titulo se incorpora, esto es, la expresion pagaré.
b) Lugar y fecha de creacion del titulo. c) la indicacion de ser pagadero a la orden de
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determinada persona, o al portador. d) La cantidad que se promete pagar, la cual
debe estar completamente determinada e) El lugar de pago, pero si no se indica se da
aplicacion al articulo 621 del C. de Co. F) Fecha de pago, o forma de vencimiento del
pagare. g) la firma de quien lo crea, para el caso, el obligado es el promitente.

III. ANALISIS DEL CASO CONCRETO

Frente al caso a estudio, en aras de ejercer el cobro coercitivo de las obligaciones
suscritas a su favor, la parte demandante acudié al tramite del proceso ejecutivo
singular, pretendiendo se hiciera efectivo el pago de las obligaciones adeudadas.

Como titulo de recaudo, se allegd el siguiente documento:

- Pagaré No. 115004126, aceptado y/o firmado por el demandado, el dia 17
de diciembre de 2018, de cuyo contenido se deriva que se obligd a pagar a
la orden de la ejecutante, la suma de NUEVE MILLONES CUATROCIENTOS
CINCUENTA Y CINCO MIL DOSCIENTOS CINCUENTA Y CUATRO PESOS
($9.455.254.00 m/l), incurriendo en mora desde el 18 de diciembre de
2020.

En la demanda se afirma que el deudor se encuentra en mora en el pago de la
obligacion adeudada en el monto de $8.574.449.00 m/l, negacion de caracter
indefinido que revertia la carga de la prueba, correspondiendo asi al ejecutado

desvirtuarla, demostrando el pago de las mismas, sin que asi lo hubiera hecho.

El pagaré base de recaudo, no solo relne los requisitos que para su eficacia se
consagran en el articulo 621 del Cédigo de Comercio para los titulos valores en
general, sino también los que para su naturaleza exige el articulo 671 ibidem.

En esas condiciones, la parte ejecutante satisfizo la carga probatoria que al respecto le
impone la normatividad procesal. Por ello conforme a lo dispuesto por el articulo 440
del Cadigo General del Proceso, habra de continuarse adelante con la ejecucién por
el capital del que da cuenta el mandamiento de pago; e igualmente por los intereses de
plazo y moratorios; disponiéndose el remate de los bienes embargados o que se

llegaren a embargar con posterioridad; y condenando en costas a la parte vencida.

Costas: Como se configura el presupuesto de parte vencida en el proceso, en cabeza
de la parte demandada, seran de su cargo las costas del proceso a favor de la parte
demandante, de conformidad con lo reglado en el articulo 365 Ibidem.
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En obedecimiento a lo dispuesto en el articulo 366 numeral 3, ibidem, se fijard en
esta misma providencia, el valor a tener en cuenta por concepto de agencias en
derecho en la respectiva liquidacion a favor d¢ COOPERATIVA DE AHORRO Y
CREDITO COOSERVUNAL, lo cual se hace en la suma de SETECIENTOS
CUARENTA Y NUEVE MIL CUATROCIENTOS SETENTA Y NUEVE PESOS
($749.479.00); teniendo en cuenta para dicho efecto, los criterios y tarifas
establecidos en el Acuerdo PSAA16-10554, expedido por el Consejo Superior de la
Judicatura.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA
ESTRELLA, ANTIOQUIA

RESUELVE

PRIMERO: SE ORDENA seguir adelante con la ejecucion a favor de COOPERATIVA
DE AHORRO Y CREDITO COOSERVUNAL, en contra de DANIEL JARAMILLO
TOBON, por las siguientes cantidades dinerarias:

Por la suma de OCHO MILLONES QUINIENTOS SETENTA Y CUATRO MIL
CUATROCIENTOS CUARENTA Y NUEVE PESOS ($8.574.449.00), como capital
adeudado del pagaré No. 115004126; mas DOS MILLONES CIENTO TREINTA Y
DOS MIL CUATROCIENTOS UN PESOS ($2.132.401.00), correspondientes a los
intereses remuneratorios causados desde el 6 de diciembre de 2019 hasta el 17 de
diciembre de 2020 a la tasa de 25.2% NAMV; mas los intereses de mora causados
desde el 18 de diciembre de 2020, hasta que se realice el pago total de las
obligaciones, liquidados mes a mes, a una tasa que no exceda la maxima autorizada
por la Superintendencia Financiera para cada uno de los periodos a liquidar. (Articulos
884 del C. de Comercio, 305 del C. Penal y 111 de la Ley 510 de 1999).

SEGUNDO: Se ordena el remate, previo avalio, de los bienes embargados o que se
llegaren a embargar con posterioridad, para que con su producto, se cancele el crédito
y las costas.

TERCERO: Se condena en costas a la parte demandada. Tasense en la oportunidad

legal de conformidad con lo establecido en el articulo 366 del Cadigo General del
Proceso.

Auto ordena seguir adelante ejecucién. 2021 - 00134 4



CUARTO: FIJAR como agencias en derecho para ser tenidas en cuenta en la
respectiva liquidacion de costas, a favor de COOPERATIVA DE AHORRO Y
CREDITO COOSERVUNAL, lo cual se hace en la suma de SETECIENTOS
CUARENTA Y NUEVE MIL CUATROCIENTOS SETENTA Y NUEVE PESOS
($749.479.00); teniendo en cuenta para dicho efecto, los criterios y tarifas
establecidos en el Acuerdo PSAA16-10554, expedido por el Consejo Superior de la
Judicatura.

QUINTO: Practiquese la liquidacién del crédito en la forma establecida en el articulo
446 del C.G.P.

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifida en el Estado Nro.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veinticuatro (24) de junio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE | COOPERATIVA JFK

DEMANDADO JUAN CAMILIO QUICENO ARDILA Y OTRA
RADICADO 053804089002-2019-00017-00
DECISION ORDENA ENTREGA DE DINEROS
SUSTANCIACION | 440

Ejecutoriados los autos aprobatorios de la liquidacién del crédito y las costas dentro del
presente tramite ejecutivo, se ordena la entrega a la parte demandante, los dineros
retenidos a la demandada, y que se encuentran consignados en la cuenta de depdsitos
judiciales de este despacho; asi como los que en lo sucesivo se retengan, hasta cubrir la
totalidad de la obligacion, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 447 del

Cédigo General del Proceso.

RODRIGO HERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
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