JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE | BANCO FINANDINA S.A.

DEMANDADO MILTON PAUL CANOLA CANOCLA
RADICADO 053804089002-2010-00213-00
DECISION ACCEDE A SOLICITUD DE OFICIAR A EPS
SUSTANCIACION | 553

Mediante escrito precedente, la apoderada de la parte demandante, solicita se
oficie a la EPS SURAMERICANA S.A., a fin de que informe los datos de
localizacién que reposen en esa entidad, respecto del demandado MILTON PAUL
CANOLA CANOLA, asi como la demas informacién referente a su empleador.
Como dicha suplica es procedente conforme al articulo 291 del CGP, se accede a la

misma.

En consecuencia, librese oficio por secretaria, a la entidad antes mencionada, para

que brinde la informacidn requerida.

ODRIGO HFRNANDEZ HENAO
s Juez

NOTIFICACIéLN POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

05D 4o 3O Joho 2014
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LU GUILLE (o) GARCiA GOMEZ
SECRETARIO




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR MINIMA CUANTIA
DEMANDANTE PROCOLDER

DEMANDADO FECON S.A.S.

RADICADO 053804089002-2021-00235-00
DECISION LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO
INTERLOCUTORIO | 894

Subsanados de manera oportuna los requisitos exigidos en proveido que antecede, se
decide en relacién con la demanda EJECUTIVA SINGULAR DE MINIMA CUANTIA
promovida por PROVEEDORA COLOMBIANA DE REPUESTOS S.A. “PROCOLDER”,
en contra de FECON S.A.S., por lo que el despacho,

CONSIDERA
1.- Competencia:
Este despacho es competente para asumir el conocimiento de esta accion ejecutiva por
razén de la cuantia de las pretensiones a la fecha de su presentacion y, ademas, por el
lugar del domicilio de la parte demandada.

2. La demanda:

Del escrito de demanda y sus anexos se desprende que la misma satisface los requisitos

formales generales contemplados en los articulos 82 y siguientes del C.G.P.

3. Del titulo que sirve de base a la ejecucion:

Se aporta para el efecto nueve facturas de venta que, a juicio del Despacho, satisfacen los
requisitos contemplados en los articulos 619, 621 y 709 del C. de Co.

4. Del mandamiento de pago solicitado:

Con apoyo en lo sefialado en el articulo 780 del C. de Co. y como quiera se esta en presencia
de un titulo que presta mérito ejecutivo, pues del mismo se desprenden obligaciones
expresas, claras y exigibles, provenientes de la parte demandada y que dicho documento

Pasa...



constituye plena prueba en su contra, lo cual hace que se satisfagan las exigencias
contempladas en los articulos 422 y 430 del C.G.P.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL de LA
ESTRELLA, ANTIOQUIA,

RESUELVE

PRIMERO: Librar mandamiento de pago a favor de la PROVEEDORA COLOMBIANA
DE REPUESTOS S.A. "PROCOLDER", en contra de FECON S.A.S., por los siguientes
conceptos:

- La suma de $1.061.918.00 m/l, como capital insoluto de la factura 133701; y
mas los intereses moratorios generados a partir del 16 de diciembre de 2019,
hasta que se satisfaga la totalidad de la obligacion.

- La suma de $3.061.918.00 m/l, como capital insoluto de la factura 134081; y
mas los intereses moratorios generados a partir del 6 de enero de 2020, hasta
que se satisfaga la totalidad de la obligacion.

- La suma de $1.178.100.00 m/l, como capital insoluto de la factura 134075; y
mas los intereses moratorios generados a partir del 6 de enero de 2020, hasta

que se satisfaga la totalidad de la obligacién.

- La suma de $3.061.918.00 m/I, como capital insoluto de la factura PC-6; y mas
los intereses moratorios generados a partir del 9 de febrero de 2020, hasta que

se satisfaga la totalidad de la obligacion.

- La suma de $1.178.100.00 m/l, como capital insoluto de la factura PC-7; y mas
los intereses moratorios generados a partir del 9 de febrero de 2020, hasta que
se satisfaga la totalidad de la obligacion.

- La suma de $258.944.00 m/l, como capital insoluto de la factura PC-76; y mas
los intereses moratorios generados a partir del 14 de febrero de 2020, hasta

que se satisfaga la totalidad de la obligacion.

- La suma de $1.178.100.00 m/l, como capital insoluto de la factura PC-704; y
mas los intereses moratorios generados a partir del 23 de marzo de 2020, hasta

que se satisfaga la totalidad de la obligacién.



- La suma de $3.061.918.00 m/I, como capital insoluto de la factura PC-705; y
mas los intereses moratorios generados a partir del 23 de marzo de 2020, hasta

que se satisfaga la totalidad de la obligacion.

- La suma de $1.021.020.00 m/l, como capital insoluto de la factura PC-792; y
mas los intereses moratorios generados a partir del 30 de marzo de 2020, hasta
que se satisfaga la totalidad de la obligacion.

Los intereses moratorios antes relacionados, deberan ser liquidados a las tasas

autorizadas por las autoridades respectivas.

SEGUNDO: Notificar esta orden de pago a la parte demandada, con la advertencia que
dispone de cinco (5) dias para pagar tales obligaciones y diez (10) para formular
excepciones, términos que correrdn de manera simultdnea. Para tal efecto, hagase

entrega de las copias respectivas.

La providencia anterior se nptifica en el Estado Nro.

Og(b del 30 c}i’\‘o ZOLi .

LUIé GUILLER

GARCIiA GOMEZ




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE COTRAFA

DEMANDADO LUZ FABIOLA VILLADA SERNA
RADICADO 053804089002-2018-00036-000
DECISION ACEPTA TERMINACION POR PAGO
INTERLOCUTORIO | 893

En escrito que antecede, la apoderada de la parte demandante, solicita a esta judicatura
la conclusion del litigio por pago total de la obligacion y demas conceptos, asi
como el levantamiento de las medidas cautelares.

En orden a decidir previamente,
SE CONSIDERA:

Dispone el articulo 461 del Codigo General del Proceso, que si antes de iniciada la
audiencia de remate, se presenta escrito proveniente del ejecutante o de su apoderado
con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligacion demandada y las costas, el
funcionario decretard la conclusion del litigio, la cancelacién de las medidas cautelares
vigentes, el archivo del expediente y demas consecuencias juridicas que del pago se
derivan.

En consecuencia, las suplicas elevadas en el sub judice, concernientes a la terminacion por
pago y al levantamiento de las medidas cautelares practicadas, son de procedencia
legal; y, por ende, se accede a las mismas conforme a los articulos precedentes
y demas normas concordantes del C.G.P.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella, (Ant.),
RESUELVE:
Primero: Por ser de procedencia legal, acéptese la terminacion del presente litigio, por el

pago total de la obligacion, costas y demas conceptos, por la accionada LUZ
FABIOLA VILLADA SERNA, a la COOPERATIVA FINANCIERA COTRAFA.



Segundo: Comoquiera que el embargo del salario de la demandada no se pudo
perfeccionar por cuanto ya no laboraba en la empresa ACCION S.A.S., por sustraccion de

materia no hay lugar a su levantamiento.

Tercero: Se ordena el desglose del titulo valor (pagaré), visible a folios 1 y 2 del
cuaderno principal, que sirvié de base para la presente demanda y hagase entrega del
mismo a la parte demandada, bajo recibo; y, en su lugar, déjense la copia respectiva, con
las constancias de ley.

Cuarto: Ejecutoriado este proveido, procédase al archivo definitivo del proceso, previas

las anotaciones del caso, en los libros radicadores.

La providencia anterior se notifica el Estado Nro.

O0S® 4 30 gJuho\2011

Luré GUILLERMO GARCIiA GOMEZ
SECRETARIO u




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE GJD S.A.S.

DEMANDADO COMERCIALIZADORA DE REPUESTOS NELSON GALEANO

RADICADO 053804089002-2019-00319-00

DECISION REQUIERE A ENTIDAD PARA DEBIDA CONSIGNACION DE
DINEROS

INTERLOCUTORIO | 892

Atendiendo la decisidon adoptada por este despacho en auto que antecede, la
entidad financiera BANCOLOMBIA S.A., informd que habia dado cumplimiento a
la orden de embargo de los dineros de la sociedad demandada
COMERCIALIZADORA DE REPUESTOS NELSON GALEANO S.A.S.

En tal sentido, se sefiala que se retuvo la suma de $19.000.000, desde el 11 de
febrero de 2020, y fue puesta a disposicion de esta judicatura, en la cuenta No.
53602032002.

Como puede observarse, la supuesta cuenta a la que fueron destinados los
dineros, no corresponde a la de este juzgado ya que la misma es Ila
053802042002, tal y como se indico en el oficio de embargo y en el requerimiento
del 1 de julio del corriente.

Por lo tanto, se requerira nuevamente a BANCOLOMBIA S.A., para que, en el
término de diez (10) dias, explique por qué se realizd la consignacién a una cuenta
diferente a la sefialada en los oficios; y, ademas, debera realizar las gestiones para
que los dineros retenidos sean puestos a disposicion de este juzgado, ya que con
aquéllos se busca el pago de la obligacidn y la conclusién del litigio.

Se prevendra asimismo al banco requerido, que el incumplimiento de lo dispuesto
por el juzgado, implicara la imposicidn de la sancion prevista en el paragrafo 2° del
articulo 593 del CGP:

Paragrafo 2°. La inobservancia de la orden impartida por el juez,
en todos los casos previstos en este articulo, hara incurrir al
destinatario del oficio respectivo en multas sucesivas de dos (2) a
cinco (5) salarios minimos mensuales.
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NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

058  del_30 o0 2021

LUIg GUILLERM® GARCIiA GOMEZ

SECRETARIO




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EXTRAPROCESO
SOLICITANTE SANDRA PATRICIA LOPEZ PULGARIN
RADICADO 053804089002 -2021-00022-00
DECISION RECHAZA SOLICITUD
INTERLOCUTORIO | 890

Le correspondié a este despacho por reparto, el conocimiento de la solicitud de la
medida cautelar de guarda y aposicion de sellos, promovida por la sefiora SANDRA
PATRICIA LOPEZ PULGARIN, en representacion de su hijo menor de edad JUAN
FELIPE MURILLO LOPEZ, y respecto de los bienes del causante JUAN
GUILLERMO MURILLO GOMEZ.

En orden a decidir, previamente,
SE CONSIDERA:

Establece el articulo 476 del CGP:

Articulo 476. Guarday aposicion de sellos. Dentro de los treinta
(30) dias siguientes a la fecha de la defuncidén del causante, toda
persona que pruebe al menos sumariamente su interés efectivo o
presunto en el proceso de sucesidn podra pedir que los muebles y
documentos del difunto se aseguren bajo llave y sello.

Nétese de la norma antes descrita, que si bien el legislador ha previsto la posibilidad
del decreto y practica de esta medida cautelar especial para los bienes del causante, la
misma se encuentra limitada dentro de un espacio temporal relativamente corto, lo

que constituye, en definitiva, en un término de caducidad para su ejercicio.

En el caso que se estudia, segun registro de defuncién del sefior JUAN GUILLERMO
MURILLO GOMEZ, su fallecimiento se produjo el 28 de mayo de 2021. Por
consiguiente, los interesados en la practica de la guarda y aposicién contaban del 29
de mayo al 15 de julio de 2021, para presentar su solicitud, no obstante, sélo lo

hicieron hasta el 22 de julio, por consiguiente, se superd el término legal para tal fin.

Se recuerda entonces que conforme al inciso segundo del articulo 90, ibidem, el juez
rechazara la demanda cuando esté vencido el término de caducidad para instaurarla,
como sucedié en este caso. En este orden de ideas, se dard aplicacion a la norma
referida.



En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella
(Ant.),

RESUELVE:
Primero: Rechacese la presente solicitud consistente en la medida cautelar de guarda
y aposicion de sellos, por haber caducado la oportunidad legal para presentarla,

conforme a lo dispuesto en la parte motiva.

Sequndo: Devuélvase a la parte accionante, los anexos del escrito demandatorio, sin

necesidad de desglose.

Tercero: Ejecutoriado este proveido, archivese en forma definitiva el expediente,

previas las anotaciones de rigor, en los libros radicadores.

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE SISTECREDITO S.A.S.

DEMANDADO ANGELA MARIA GALLEGO CARDONA
RADICADO 053804089002-2021-00245-00
DECISION ORDENA SEGUIR ADELANTE EJECUCION
INTERLOCUTORIO | 889

Procede el Despacho mediante el presente auto, a estudiar la viabilidad de seguir
adelante la ejecucién dentro del proceso Ejecutivo Singular de minima cuantia
instaurado por SISTECREDITO S.A.S., en contra de ANGELA MARIA
GALLEGO CARDONA, de conformidad con lo establecido en el articulo 440 del
Cédigo General del Proceso, teniendo en cuenta que la demandada, no
propuso ninguno de los medios exceptivos contemplados en el articulo 784 del

Cddigo de Comercio.

I. ANTECEDENTES

De conformidad con lo solicitado por la parte actora, y teniendo en cuenta que la
demanda cumplié con los requisitos exigidos, este Juzgado, por auto del 17 de
junio de 2021, libr6 mandamiento de pago en contra de la ejecutada, y se
ordend su notificacion, conforme a los articulos 289 y siguientes del Cddigo
General del Proceso.

En razdn de lo anterior, la notificacion del mandamiento de pago, se realizé de la
siguiente manera:

ANGELA MARIA GALLEGO CARDONA: Surtida el 9 de julio de 2021, de
conformidad a lo dispuesto en el Decreto 806 de 2020. Contaba del 12 al 16 de

julio para pagar; y del 12 al 26 de julio de 2021, para proponer excepciones.

Dentro de los anteriores términos la demandada guardé silencio.



Relatada como ha sido la litis, sin que se vislumbre motivo alguno que pueda
generar la nulidad total o parcial de lo actuado y toda vez que se cumplen
los presupuestos procesales que permiten proferir la presente providencia, en
cuanto este Despacho es competente para conocer del asunto, las partes tienen
capacidad para comparecer al mismo, y la demanda es idénea por ajustarse a lo
normado en los articulos 82 y siguientes del C.G.P., se procede a resolver lo que
en derecho corresponde.
II. CONSIDERACIONES

Establece el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, que pueden
demandarse ejecutivamente, entre otras, las obligaciones claras, expresas y
exigibles, que consten en documentos que provengan del deudor 0 de su causante
y constituyan plena prueba contra él. Este mecanismo de proteccién se ha
instituido para las personas que vean afectado su patrimonio a consecuencia del
retardo o falta de cumplimiento en el pago de las obligaciones econdmicas de los
deudores.

Por medio de la ejecucidn forzosa, actividad procesal legalmente reglamentada, el
acreedor, con fundamento en un documento constitutivo de plena prueba contra el
deudor, solicita la proteccidn jurisdiccional del Estado a efecto de que la prestacion
a cargo de éste se satisfaga de manera coercitiva.

En este orden de ideas, para que la demanda triunfe, debe apoyarse en un titulo
ejecutivo que contenga una obligacién expresa, clara y actualmente exigible.

Los titulos valores cuando reinen las exigencias que para cada uno de ellos prevé
el Cédigo de Comercio, y contienen una obligacion en las condiciones vistas, son
titulos ejecutivos, por lo que su cobro se hace a través del procedimiento ejecutivo
(art. 793 del C. de Co.) y, en tratdndose de los mismos, la normatividad comercial
preceptia que el titulo valor es un documento necesario para legitimar el ejercicio
del derecho literal y auténomo que en ellos se incorpora (articulo 647 C. de Co.) y
que sdlo produce los efectos en el previstos, cuando contengan los requisitos que
la ley sefiale, salvo que ella los presuma (arts. 619 y 620 C. de Co.).

De otro lado el articulo 621 ibidem, dispone que el titulo valor debe contener la
mencion del derecho que en él se incorpora y la firma de su creador, disposicion
general que debe concurrir simultdneamente con las exigencias que en especial se
consagran en el Codigo de Comercio para cada uno de ellos.

Auto ordena seguir adelante ejecucion. 2021 — 00245 2



El pagaré es un titulo valor que contiene una promesa incondicional de una
persona, que es el promitente, hacia otra, que es el beneficiario, de pagarle en un
plazo futuro estipulado, una determinada cantidad de dinero.

SegUn los articulos 709 y 621 del Cédigo de Comercio, los requisitos del pagaré
son: a) La mencidn del derecho que en el titulo se incorpora, esto es, la expresion
pagaré. b) Lugar y fecha de creacion del titulo. c) la indicacidn de ser pagadero a
la orden de determinada persona, o al portador. d) La cantidad que se promete
pagar, la cual debe estar completamente determinada e) El lugar de pago, pero si
no se indica se da aplicacion al articulo 621 del C. de Co. F) Fecha de pago, o
forma de vencimiento del pagaré. g) la firma de quien lo crea, para el caso, el
obligado es el promitente.

III. ANALISIS DEL CASO CONCRETO

Frente al caso a estudio, en aras de ejercer el cobro coercitivo de las obligaciones
suscritas a su favor, la parte demandante acudié al trdmite del proceso ejecutivo
singular, pretendiendo se hiciera efectivo el pago de las obligaciones adeudadas.

Como titulo de recaudo, se allegaron los siguientes documentos:

- Pagarés Nros. 10288 y 10507, aceptados y/o firmado por la demandada,
los dias 25 de septiembre y 20 de octubre de 2016, respectivamente.

En la demanda se afirma que la deudora se encuentra en mora en el pago de la
obligacién adeudada, negacion de caracter indefinido que revertia la carga de la
prueba, correspondiendo asi a la ejecutada desvirtuarla, demostrando el pago de
las mismas, sin que asi lo hubiera hecho.

El pagaré base de recaudo, no solo reune los requisitos que para su eficacia se
consagran en el articulo 621 del Codigo de Comercio para los titulos valores en
general, sino también los que para su naturaleza exige el articulo 671 ibidem.

En esas condiciones, la parte ejecutante satisfizo la carga probatoria que al
respecto le impone la normatividad procesal. Por ello conforme a lo dispuesto por €l
articulo 440 del Cédigo General del Proceso, habra de continuarse adelante con
la ejecucién por el capital del que da cuenta el mandamiento de pago; e igualmente
por los intereses moratorios; disponiéndose el remate de los bienes embargados o



que se llegaren a embargar con posterioridad; y condenando en costas a la parte
vencida.

Costas: Como se configura el presupuesto de parte vencida en el proceso, en
cabeza de la parte demandada, seran de su cargo las costas del proceso a favor de
la parte demandante, de conformidad con lo reglado en el articulo 365 Ibidem.

En obedecimiento a lo dispuesto en el articulo 366 numeral 3, ibidem, se fijara
en esta misma providencia, el valor a tener en cuenta por concepto de agencias en
derecho en la respectiva liquidacién a favor de SISTECREDITO S.A.S., lo cual se
hace en la suma TREINTA Y DOS MIL DOSCIENTOS CINCUENTA PESOS
($32.250.00); teniendo en cuenta para dicho efecto, los criterios y tarifas
establecidos en el Acuerdo PSAA16-10554, expedido por el Consejo Superior de la
Judicatura.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA
ESTRELLA, ANTIOQUIA

RESUELVE

PRIMERO: SE ORDENA seguir adelante con la ejecucion a favor de
SISTECREDITO S.A.S., en contra de ANGELA MARIA GALLEGO CARDONA,
por las siguientes cantidades dinerarias:

Respecto del pagaré No. 10288:

Por la suma de $175.631.00, discriminada asi:

Cuota 2: Por $57.330.00, mas los intereses moratorios desde el 26 de
noviembre de 2016, hasta el pago total de la obligacion.

Cuota 3: Por $58.535.00, mas los intereses moratorios desde el 26 de diciembre
de 2016, hasta el pago total de la obligacion.

Cuota 4: Por $59.766.00, mas los intereses moratorios desde el 26 de enero de
2017, hasta el pago total de la obligacion.

Respecto del pagaré No. 10507:
Por la suma de $228.942.00, discriminada asi:

Cuota 1: Por $55.387.00, mas los intereses moratorios desde el 21 de
noviembre de 2016, hasta el pago total de la obligacion.
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Cuota 2: Por $56.600.00, mas los intereses moratorios desde el 21 de diciembre
de 2016, hasta el pago total de la obligacién.

Cuota 3: Por $57.841.00, mas los intereses moratorios desde el 21 de enero de
2017, hasta el pago total de la obligacion.

Cuota 4: Por $59.114.00, mas los intereses moratorios desde el 21 de febrero
de 2017, hasta el pago total de la obligacion.

Dichos intereses seran liquidados mes a mes, a una tasa que no exceda la maxima
autorizada por la Superintendencia Financiera para cada uno de los periodos a
liquidar. (Articulos 884 del C. de Comercio, 305 del C. Penal y 111 de la Ley 510 de
1999).

SEGUNDO: Se ordena el remate, previo avallo, de los bienes embargados o que
se llegaren a embargar con posterioridad, para que con su producto, se cancele el
crédito y las costas.

TERCERO: Se condena en costas a la parte demandada. Tasense en la
oportunidad legal de conformidad con lo establecido en el articulo 366 del
Cadigo General del Proceso.

CUARTO: FIJAR como agencias en derecho para ser tenidas en cuenta en la
respectiva liquidacion de costas, a favor de SISTECREDITO S.A.S., lo cual se
hace en la suma TREINTA Y DOS MIL DOSCIENTOS CINCUENTA PESOS
($32.250.00); teniendo en cuenta para dicho efecto, los criterios y tarifas
establecidos en el Acuerdo PSAA16-10554, expedido por el Consejo Superior de la
Judicatura.

QUINTO: Practiquese la liquidacion del crédito en la forma establecida en el
articulo 446 del C.G.P.

ODRIGO HERNANDEZ HENAO
Juez



NOTIFICACION POR ESTADO

_O5%  der 30 JOIIQ 2014

L GUILLERMO GARCIiA GOMEZ

Auto ordena seguir adelante ejecucion. 2021 — 00245

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO
DEMANDANTE SERVIREENCAUCHE DE COLOMBIA S.A.
DEMANDADO LUIS ENRIQUE CORREA TORO
RADICADO 053804089002 -2021-00261-00
DECISION RECHAZA DEMANDA
INTERLOCUTORIO | 884

Mediante proveido fechado julio 9 del afio que transcurre, se inadmitié la demanda
dentro del presente asunto, por no reunir a plenitud los requisitos de ley, concediéndosele

al demandante, el término de cinco (5) dias para su correccion.

Transcurrido el plazo aludido para subsanar la demanda, que corrid en los dias 13, 14,
15, 16 y 19 de julio del aiio en curso, se guardd silencio en tal sentido.

Dispone el precepto 90 del C.G.P. que, si el accionante no corrige el libelo genitor, dentro
del término mencionado anteriormente, se rechazard la demanda, por su no correccién
oportuna. En este orden de ideas, se dara aplicacion a la norma referida.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella (Ant.),

RESUELVE:

Primero: Rechacese demanda precedente, por no haberse corregido integramente, en

forma oportuna.

Segundo: Devuélvase a la parte accionante, los anexos del escrito demandatorio, sin

necesidad de desglose.

Tercero: Ejecutoriado este proveido, archivese en forma definitiva el expediente, previas

las anotaciones de rigor, en los libros radicadores.

NOTIFi¢

RODRIGO HERNANDEZ HENAO




NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO RESTITUCION

DEMANDANTE LUIS GUILLERMO GARCES MEJIA
DEMANDADO NELLY DE JESUS JIMENEZ Y OTROS
RADICADO 053804089002-2021-00237-00
DECISION RECHAZA DEMANDA
INTERLOCUTORIO | 881

Mediante proveido fechado junio 17 del afio en curso, se inadmitié el libelo
demandatorio dentro del presente asunto, por no reunir a plenitud los
requisitos de ley, concediéndosele a la parte accionante, el término de cinco
(5) dias para su correccion.

Transcurrido el plazo aludido para subsanar la demanda, la parte actora no
corrigid en su totalidad el escrito demandatorio, ya que no subsand
adecuadamente el numeral 1 del proveido inadmisorio, por las siguientes
razones:

Se solicitaba en este requisito que se aportara prueba documental del contrato
de arrendamiento, confesidn hecha por el sefior MANUEL BETANCUR o
prueba testimonial que dieran fe de los elementos constitutivos del negocio
juridico.

Dentro del término de ley, la parte demandante arrima un registro de audio de
un interrogatorio practicado al sefior MANUEL BETANCUR, y sefala que se
tengan en cuenta como pruebas documentales, una queja ante planeacion
municipal, un escrito de terminacion de contrato laboral y solicitud de entrega
del inmueble.

Una vez escuchado el audio aportado, se evidencié que en el mismo, no existe
confesion alguna en la que MANUEL BETANCUR, haya aceptado que se
celebrd un contrato de arrendamiento, por el contrario, el aludido caballero
reiterativamente sefala que el inmueble ubicado en la Carrera 53 78 A sur - 8,
interior 113, le fue regalado para que viviera en él, desde hace



aproximadamente 30 afios, por el sacerdote JOSE MARIA GARCES
MONTOYA, por lo que se considera propietario.

Senald igualmente que no conoce contrato alguno, y que los dineros que
llevaba a la agencia de arrendamiento era por solicitud de LUIS GUILLERMO
GARCI'ES, pero que esos dineros no provenian de sus propios recursos.

Igualmente, llama la atencidn que la misma interrogante, sefiora MARIA
CECILIA, expreso en la (ltima pregunta formulada, que el contrato de
arrendamiento del 5 de julio de 2004, no fue suscrito por MANUEL DE JESUS
BETANCUR, sino por su hijo.

Asimismo, en lo relativo a las probanzas documentales, se aprecia que de las
mismas no es posible determinar la existencia del arrendamiento, sino que
hacen alusién a una sancion administrativa, a un contrato de trabajo y a la
solicitud de entrega del bien, sin que ésta Ultima implique los presupuestos
legales para predicar que efectivamente se celebrd el contrato.

Conforme a estas ideas, no se satisface el requisito contenido en el numeral 1
del articulo 384 del CGP.

Por consiguiente, encuentra este despacho que la demanda no fue
debidamente corregida.

Asi, dispone el articulo 90 del C.G.P que, si el accionante no corrige el libelo
genitor, dentro del término mencionado anteriormente, se rechazara la
demanda, por su no correccion oportuna. En este orden de ideas, se dara
aplicacion a la norma referida.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La
Estrella, (Ant.),
RESUELVE:

Primero: Rechacese la demanda precedente, por no haberse corregido
integramente, en forma oportuna.




...Viene 3

Segundo: Devuélvase a la parte accionante los anexos del escrito
demandatorio, sin necesidad de desglose.

Tercero: Ejecutoriado este proveido, archivese en forma definitiva el
expediente, previas las anotaciones de rigor, en los libros radicadores.

La providencia anterior s¢ notifica en el Estado Nro.

OS® 4o 20O (f\)\\o 2011 )
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LUfS GUILLERMO GARCIA GOMEZ

SECRETARIO
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CONSTANCIA SECRETARIAL

Le informo sefior juez que, conforme a la Ultima liquidacién del crédito presentada, se
desprende que el demandado adeuda la suma de $330.719,38, que incluyen capital,
intereses y costas procesales. Igualmente, al revisar el portal del Banco Agrario, se
encontré que hay dineros por un valor de $4.169,249.00.

Lﬁls GU%.L MO GARCIA GOMEZ

Secretario

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE CREARCOOP

DEMANDADO NEVARDO DE JESUS LONDONO RAMIREZ
RADICADO 053804089002-2018-00209-00
DECISION TERMINACION POR PAGO
INTERLOCUTORIO | 872

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, donde se informa que en el
presente asunto, se le adeuda a la COOPERATIVA CREARCOOP, por valor de capital,
intereses y costas la suma de $330.719,38.00, mismos que pueden ser cubiertos con las
retenciones que se han consignado en el BANCO AGRARIO, por lo cual, se_dara

aplicacion al articulo 461 del CGP.

Con base en lo anterior, y comoquiera que se encuentra plenamente probado el pago
de la obligacién y demas conceptos, el despacho dispondra la entrega de los dineros
retenidos, terminacién del proceso por pago y el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella, (Ant.),
RESUELVE:
Primero: Se ordena la entrega de los dineros retenidos en la cuenta de depdsitos

judiciales, a la demandante COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO CREAR LTDA.,
hasta el monto de $330.719,38, para cubrir el capital, intereses y costas.

Pasa...



Segundo: Se decreta la terminacién del presente litigio, por el pago total de la obligacién,
costas y demas conceptos, por parte del accionado NEVARDO DE JESUS LONDONO
RAMIREZ, a la demandante COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO CREAR LTDA.

Tercero: Se ordena el levantamiento y/o cancelacién de la medida cautelar de embargo y
retencion de las mesadas pensionales devengadas por el demandado NEVARDO DE
JESUS LONDONO RAMIREZ identificado con la C.C. 8.278.960 por parte de la
ADMINISTRADORA COLOMBIA DE PENSIONES - COLPENSIONES. Por ende,
librese el oficio correspondiente.

Cuarto: Igualmente, se ordena la devolucidn del saldo restante, asi como los dineros que
posteriormente se llegaren a retener, los cuales seran entregados al demandado
NEVARDO DE JESUS LONDONO RAMIREZ.

Quinto: Se ordena el desglose del titulo valor (pagaré), visible a folio 1 del cuaderno
principal, que sirvié de base para la presente demanda y hagase entrega del mismo a la
parte demandada, bajo recibo de aquélla; y, en su lugar, déjense la copia respectiva, con
las constancias de ley.

Sexto: Procédase al archivo definitivo del proceso, previas las anotaciones del caso, en

los libros radicadores.

R
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uﬁs GUILLERMO GARCIiA GOMEZ

SECRETARIO




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO
DEMANDANTE | JUAN DAVID VELEZ ARANGO
DEMANDADO LUZMILA GONZALEZ
RADICADO 053804089002-2018-00389-00
DECISION SENALA FECHA PARA AUDIENCIA
SUSTANCIACION | 540

Comoquiera que en oportunidad anterior no se evacuaron los aspectos a que alude
el articulo 372 del CGP debido a la inasistencia de la parte demandada, se
procedera con la reprogramacion del caso.

En consecuencia, se sefiala para tal fin el dia martes 31 de agosto 2021, a las
10:00 a.m.

Se advierte y previene a las partes y sus apoderados, que la asistencia a la
actuacion procesal concentrada aludida, es personal y obligatoria, salvo causa legal
justificada, presentada dentro del término oportuno. Asimismo, se les informa que
su inasistencia injustificada, los hara acreedores a las sanciones pecuniarias y
procesales que establece el C.G.P. y demas normas armonizantes, multa de 5 a
10 S.M.L.M.V.

Atendiendo las directrices expedidas por el Consejo Superior de la Judicatura, la
audiencia se efectuara, preferentemente, de manera virtual a través de la
plataforma TEAMS, por lo cual, las partes y apoderados deberan contar con la
misma, y suministrar los correos electronicos y nimeros telefonicos donde podran

\d\iez (10) previo a su
AN
\

ser contactados, con una antelacidn no/menor

N\

realizacion.
NOTIFIQUESE:

RODRIGO HERN
Jue

NDEZ HENAO
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NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
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Lur€ GUILLERMO GARCIA GOMEZ

SECRETARIO




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE | BANCO DE BOGOTA S.A.
DEMANDADO DONALDO PORRAS BAUTISTA
RADICADO 053804089002-2019-00346-00
DECISION APRUEBA LIQUIDACION DE CREDITO
SUSTANCIACION | 539

Comoquiera que la liquidacion del crédito que antecede, no fue objetada dentro de
la oportunidad legal respectiva por la parte demandada, y encontrarse conforme a
derecho, el juzgado le imparte APROBACION, seg(n lo dispuesto por el Art. 446
del Codigo General del Proceso.

RODRIGO HERNANDEZ HENAO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

032 go 30 JuWO 20th
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE | INCOMERCIO

DEMANDADO JAIRO ERNESTO HERNANDEZ PRADA
RADICADO 053804089002-2015-00093-00
DECISION APRUEBA LIQUIDACION DE CREDITO
SUSTANCIACION | 538

Comogquiera que la liquidacién del crédito que antecede, no fue objetada dentro de

la oportunidad legal respectiva por la parte demandada, y encontrarse conforme a
derecho, el juzgado le imparte APROBACION, segun lo dispuesto por el Art. 446
del Codigo General del Proceso.

/ )
LUIS GUILLERMO GARCIA GOMEZ




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE | COOPERATIVA JFK
DEMANDADO DANIELA MUNOZ ALZATE Y OTRO
RADICADO 053804089002-2020-00095-00
DECISION ORDENA ENTREGA DE DINEROS
SUSTANCIACION | 537

Ejecutoriados los autos aprobatorios de la liquidacidn del crédito y las costas dentro del
presente tramite ejecutivo, se ordena la entrega a la parte demandante, los dineros
retenidos a la demandada, y que se encuentran consignados en la cuenta de depdsitos
judiciales de este despacho; asi como los que en lo sucesivo se retengan, hasta cubrir la
totalidad de la obligacién, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 447 del
Cédigo General del Proceso.

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

OSD  del 307Tu\m 261l
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO SINUGLAR

DEMANDANTE | URBANIZACION PARQUE RESIDENCIAL FLORES DEL
CAMPO PH

DEMANDADO LUISA FERNANDA RUIZ MESA

RADICADO 053804089002-2021-00158-00

DECISION DISPONE  ALLEGAR CONSTANCIA DE ACUSE DE
RECIBIDO

SUSTANCIACION | 532

Se solicita por la apoderada de la parte demandante, que se tenga por notificada a
la demandada y se contindie con el tramite del proceso.

Ahora, al revisar la actuacion, se observa que el 13 de mayo del corriente, se envié
comunicacion electrénica al correo luferum@gamial.com, la cual ya habia sido
informada al despacho.

No obstante, para el presente caso, no basta con el envio de Ia comunicacion, sino
que para tener como valida la notificacién, es indispensable que se constate el
acuse de recibido.

Asi, mediante sentencia C 420 de 2020, la Corte Constitucional decidié declarar la
exequibilidad condicionada del inciso tercero del articulo 8 del Decreto 806 de
2020, “en el entendido de que el término alli dispuesto empezard a contarse
cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio
constatar el acceso del destinatario al mensaje”.

Por ello, con el fin de dar cumplimiento a la decisién de la Corte, muchos litigantes
emplean el correo electrénico certificado (en lugar de los correos particulares de
Gmail, Hotmail, yahoo, etc), a través de empresas de mensajeria, quienes
certifican toda la trazabilidad del envio del mensaje, e indican el acuse de recibido
0 la apertura y lectura del correo.



<o VICLIC

En estas circunstancias, la parte demandante debera aportar el acuse de recibido,
en caso de que lo posea; o0, en su defecto, practicar nuevamente la notificacion
personal, a través de un sistema que permita constatar la recepcion del mensaje.

La providencia anterior se notifica n el Estado Nro.

OSD el 30 Julio 2021
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO
DEMANDANTE | URBANIZACION FLORES DEL CAMPO PH
DEMANDADO LUISA FERNANDA RUIZ MESA

RADICADO 053804089002-2021-00158-00

DECISION ACCEDE A SOLICITUD DE OFICIAR A ENTIDADES
SUSTANCIACION [ 533

Mediante escrito precedente, la apoderada de la parte demandante, solicita se
oficie a la EPS SALUD TOTAL, a fin de que informe los datos relativos al
empleador de la demandada LUISA FERNANDA RUIzZ MESA.

Como dicha suplica es procedente conforme al articulo 291 del CGP, se accede a la

misma.

Adicionalmente, se dispondra oficiar a TRANSUNION S.A., para que indique los

servicios financieros que posea la accionada.

En consecuencia, librese oficio por secretaria, entidades antes mencionadas.

RODRIGO HERNANDEZ HENAO
uez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

0OS9 det 20 du\to 2071

GARCIA GOMEZ
SECRETARIO




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE COOPERATIVA JFK

DEMANDADO KELLY YOHANNA DIOSA LOPEZ

RADICADO 053804089002-2020-00203-00

DECISION ACCEDE A LEVANTAMIENTO DEL EMBARGO SALARIO
INTERLOCUTORIO | 912

Mediante escrito precedente, el endosatario en procuracion de la parte
demandante, conjuntamente con los demandados, solicitan el levantamiento de
las medidas cautelares decretadas, por cuanto se ha llegado a un acuerdo de
pago. En tal sentido dispone el articulo 597 del CGP.

Articulo 597. Levantamiento del embargo y secuestro. Se
levantaran el embargo y secuestro en los siguientes casos.

1. Si se pide por quien solicitd la medida, cuando no haya
litisconsortes o terceristas; si los hubiere, por aquel y estos, y si se
tratare de proceso de sucesion por todos los herederos reconocidos y
el conyuge o compaliero permanente.

En consecuencia, se accederd al levantamiento de la medida cautelar de
embargo del salario de los demandados, sin condena en costas, atendiendo
que la cancelaciéon obedece a un acuerdo entre las partes.

Por las razones expuestas el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO
MUNICIPAL DE LA ESTRELLA, ANTIOQUIA,

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares de
embargo y retencion de los salarios, prestaciones, primas, comisiones,
honorarios o cualquier otra remuneracion econémica que perciba la demandada
KELLY YOHANNA DIOSA LOPEZ C.C. 43.184.538 en la empresa ARUS
S.A. Librese oficio al empleador, para que haga efectiva la cancelacién del
caso.



SEGUNDO: SIN CONDENA EN COSTAS para las partes, por tratarse de un
levantamiento por acuerdo de pago.

NOTIFIQUESE:

<~RODRIGO/HERNANDEZ HENAO
) Juez

NOTIF#CACIC’)N POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

OS‘a del 30 JU\\\O ?,014—
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE COOPERATIVA JONH F KENNEDY LTDA.
DEMANDADO KELLY YOHANNA DIOSA LOPEZ
RADICADO 053804089002-2020-00203-00
DECISION ORDENA SEGUIR ADELANTE EJECUCION
INTERLOCUTORIO | 911

Procede el Despacho mediante el presente auto, a estudiar la viabilidad de seguir
adelante la ejecucion dentro del proceso Ejecutivo Singular de minima cuantia
instaurado por la COOPERATIVA FINANCIERA JOHN F. KENNEDY LTDA., en
contra de JENNIFER MARTINEZ POSADA Y KELLY YOHANNA DIOSA LOPEZ, de
conformidad con lo establecido en el articulo 440 del Cédigo General del Proceso,
teniendo en cuenta que los demandados, no propusieron ninguno de los medios
exceptivos contemplados en el articulo 784 del Cédigo de Comercio.

I. ANTECEDENTES

De conformidad con lo solicitado por la parte actora, y teniendo en cuenta que la
demanda cumplid con los requisitos exigidos, este Juzgado, por auto del 3 de
septiembre de 2020 libr6 mandamiento de pago en contra de los ejecutados, y se
ordend su notificacidn, conforme a los articulos 289 y siguientes del Cédigo General
del Proceso.

En razon de lo anterior, la notificacién del mandamiento de pago, se realiz de la

siguiente manera:

KELLY YOHANNA DIOSA LOPEZ: Practicada personalmente el dia 28 de septiembre
de 2020. Contaba del 29 de septiembre al 5 de octubre para pagar; y, del 28 de
septiembre al 13 de octubre de 2020 para proponer excepciones.

JENNIFER MARTINEZ POSADA: Surtida por aviso el 21 de junio de 2021. Contaba
con los dias 22, 23 y 24 de junio para retirar documentos; del 25 de junio al 2 de julio

para pagar, y del 25 de junio al 12 de julio para proponer excepciones.



Dentro de dichos términos, los demandados guardaron silencio.

Relatada como ha sido la litis, sin que se vislumbre motivo alguno que pueda
generar la nulidad total o parcial de lo actuado y toda vez que se cumplen los
presupuestos procesales que permiten proferir la presente providencia, en cuanto este
Despacho es competente para conocer del asunto, las partes tienen capacidad para
comparecer al mismo, y la demanda es idénea por ajustarse a lo normado en los
articulos 82 y siguientes del C.G.P., se procede a resolver lo que en derecho
corresponde.
II. CONSIDERACIONES

Establece el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, que pueden demandarse
ejecutivamente, entre otras, las obligaciones claras, expresas y exigibles, que consten
en documentos que provengan del deudor o de su causante y constituyan plena
prueba contra él. Este mecanismo de proteccién se ha instituido para las personas que
vean afectado su patrimonio a consecuencia del retardo o falta de cumplimiento en el
pago de las obligaciones econdmicas de los deudores.

Por medio de la ejecucién forzosa, actividad procesal legalmente reglamentada, el
acreedor, con fundamento en un documento constitutivo de plena prueba contra el
deudor, solicita la proteccién jurisdiccional del Estado a efecto de que la prestacion a
cargo de éste se satisfaga de manera coercitiva.

En este orden de ideas, para que la demanda triunfe, debe apoyarse en un titulo
ejecutivo que contenga una obligacion expresa, clara y actualmente exigible.

Los titulos valores cuando retinen las exigencias que para cada uno de ellos prevé el
Cédigo de Comercio, y contienen una obligacion en las condiciones vistas, son titulos
ejecutivos, por lo que su cobro se hace a través del procedimiento ejecutivo (art. 793
del C. de Co.) y, en tratdndose de los mismos, la normatividad comercial preceptda
que el titulo valor es un documento necesario para legitimar el ejercicio del derecho
literal y auténomo que en ellos se incorpora (articulo 647 C. de Co.) y que sdlo
produce los efectos en el previstos, cuando contengan los requisitos que la ley sefale,
salvo que ella los presuma (arts. 619 y 620 C. de Co.).

De otro lado el articulo 621 ibidem, dispone que el titulo valor debe contener la
mencion del derecho que en él se incorpora y la firma de su creador, disposicidn
general que debe concurrir simultdneamente con las exigencias que en especial se
consagran en el Cédigo de Comercio para cada uno de ellos.

Auto ordena seguir adelante ejecucion. 2020 - 00203 2



El pagaré es un titulo valor, que contiene una promesa incondicional de una persona,
que es el promitente, hacia otra, que es el beneficiario, de pagarle en un plazo futuro
estipulado, una determinada cantidad de dinero.

Segun los articulos 709 y 621 del Cdigo de Comercio, los requisitos del pagaré son:
a) La mencién del derecho que en el titulo se incorpora, esto es, la expresién pagareé.
b) Lugar y fecha de creacion del titulo. c) la indicacién de ser pagadero a la orden de
determinada persona, o al portador. d) La cantidad que se promete pagar, la cual
debe estar completamente determinada e) El lugar de pago, pero si no se indica se da
aplicacién al articulo 621 del C. de Co. F) Fecha de pago, o forma de vencimiento del
pagaré. g) la firma de quien lo crea, para el caso, el obligado es el promitente.

III. ANALISIS DEL CASO CONCRETO

Frente al caso a estudio, en aras de ejercer el cobro coercitivo de las obligaciones
suscritas a su favor, la parte demandante acudié al tramite del proceso ejecutivo
singular, pretendiendo se hiciera efectivo el pago de las obligaciones adeudadas.

Como titulo de recaudo, se allegé el siguiente documento:

- Pagaré No0633643, aceptado y/o firmado por las demandadas, el dia 24 de
junio de 2017, de cuyo contenido se deriva que se obligaron a pagar a la
orden de la ejecutante, la suma de DIEZ MILLONES DOSCIENTOS
TREINTA Y CINCO MIL TRESCIENTOS ($10.235.300.00 m/l),
incurriendo en mora desde el 24 de agosto de 2019.

En la demanda se afirma que los deudores se encuentran en mora en el pago de la
obligacién adeudada en el monto de $7.263.328.00 m/l, negacién de caracter
indefinido que revertia la carga de la prueba, correspondiendo asi a los ejecutados

desvirtuarla, demostrando el pago de las mismas, sin que asi lo hubieran hecho.

El pagaré base de recaudo, no solo retne los requisitos que para su eficacia se
consagran en el articulo 621 del Cédigo de Comercio para los titulos valores en
general, sino también los que para su naturaleza exige el articulo 671 ibidem.

En esas condiciones, la parte ejecutante satisfizo la carga probatoria que al respecto le
impone la normatividad procesal. Por ello conforme a lo dispuesto por el articulo 440
del Cdédigo General del Proceso, habra de continuarse adelante con la ejecucién por

el capital del que da cuenta el mandamiento de pago; e igualmente por los intereses



moratorios; disponiéndose el remate de los bienes embargados o que se llegaren a

embargar con posterioridad; y condenando en costas a la parte vencida.

Costas: Como se configura el presupuesto de parte vencida en el proceso, en cabeza
de la parte demandada, seran de su cargo las costas del proceso a favor de la parte
demandante, de conformidad con lo reglado en el articulo 365 Ibidem.

En obedecimiento a lo dispuesto en el articulo 366 numeral 3, ibidem, se fijara en
esta misma providencia, el valor a tener en cuenta por concepto de agencias en
derecho en la respectiva liquidacion a favor de la COOPERATIVA FINANCIERA
JOHN F. KENNEDY LTDA., lo cual se hace en la suma QUINIENTOS OCHO MIL
CUATROCIENTOS TREINTA Y DOS PESOS ($508.432.00); teniendo en cuenta
para dicho efecto, los criterios y tarifas establecidos en el Acuerdo PSAA16-10554,
expedido por el Consejo Superior de la Judicatura.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA
ESTRELLA, ANTIOQUIA

RESUELVE

PRIMERO: SE ORDENA seguir adelante con la ejecucion a favor de la
COOPERATIVA FINANCIERA JOHN F. KENNEDY, en contra de JENNIFER
MARTINEZ POSADA Y KELLY YOHANNA DIOSA LOPEZ, por las siguientes
cantidades dinerarias:

Por la suma de SIETE MILLONES DOSCIENTOS SESENTA Y TRES MIL
TRESCIENTOS VEINTIOCHO PESOS ($7.263.328.00), como capital adeudado
del pagaré No. 0633643; mas los intereses de mora causados desde el 24 de agosto
de 2019, hasta que se realice el pago total de las obligaciones, liquidados mes a mes,
a una tasa que no exceda la maxima autorizada por la Superintendencia Financiera
para cada uno de los periodos a liquidar (Articulos 884 del C. de Comercio, 305 del C.
Penal y 111 de la Ley 510 de 1999).

SEGUNDO: Se ordena el remate, previo avallo, de los bienes embargados o que se
llegaren a embargar con posterioridad, para que con su producto, se cancele el crédito
y las costas.

Auto ordena seguir adelante ejecucion. 2020 - 00203 4



TERCERO: Se condena en costas a la parte demandada. Tasense en la oportunidad
legal de conformidad con lo establecido en el articulo 366 del Cédigo General del
Proceso.

CUARTO: FIJAR como agencias en derecho para ser tenidas en cuenta en la
respectiva liquidacién de costas, a favor de la COOPERATIVA FINANCIERA JOHN
F. KENNEDY LTDA., lo cual se hace en la suma QUINIENTOS OCHO MIL
CUATROCIENTOS TREINTA Y DOS PESOS ($508.432.00); teniendo en cuenta
para dicho efecto, los criterios y tarifas establecidos en el Acuerdo PSAA16-10554,
expedido por el Consejo Superior de la Judicatura.

QUINTO: Practiquese la liquidacion del crédito en la forma establecida en el articulo
446 del C.G.P.

ERNANDEZ HENAO

Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anteri (r se notifica en el Estado Nro.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE | URBANIZACION VILLA CAMPESTRE PH

DEMANDADO HECTOR RODRIGO RUA ARIAS

RADICADO 053804089002-2020-00244-00

DECISION TIENE POR NO VALIDA CITACION PARA NOTIFICACION
SUSTANCIACION | 556

Mediante escrito precedente, el apoderado de la parte actora, allega constancias
de remision de la citacion para notificacion personal del demandado, en la
CARRERA 53 B No. 79BB — 63 SUR INTERIOR 202.

En tal sentido el inciso tercero, del numeral 3, articulo 291 del CGP, dispone que:
"La comunicacién debera ser enviada a cualquiera de las direcciones que le
hubieren sido informadas al juez de conocimiento como correspondientes a quien
deba ser notificado”.

Ahora, segun se observa en la demanda, que la Unica direccién suministrada para
la parte pasiva, era la Calle 16 A No. 05 — 105 de Santa Fe de Antioquia.

Con base en ello, y, comoquiera que no se habia informado una nueva direccion
para notificar al demandado HECTOR RODRIGO RUA ARIAS, se tendrd como
no valida la citacion efectuada.

Por su lado, la parte demandante debera sefialar, si se tiene conocimiento, si en la

nueva direccién suministrada es posible notjj validamente al accionado, con el

fin de aceptar el cambio respectivo.

RODRIGO HERNANDEZ HENAO
' juez



.. YICILIC

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO FIJACION DE CUOTA ALIMENTARIA
DEMANDANTE MARIA TERESA BETANCUR CARMONA
DEMANDADO ALVARO ANTONIO TORRES PULGARIN
RADICADO 050314089001-2021-00210-00
DECISION DENIEGA ALIMENTOS PROVISIONALES
INTERLOCUTORIO 910

Se presenta conjuntamente con la demanda, solicitud de fijacion de alimentos

provisionales, por la parte demandante.

En orden a decidir, previamente se:

CONSIDERA:

Dispone el paragrafo del articulo 417 del Cédigo Civil:

ARTICULO 417. <ORDEN DE ALIMENTOS PROVISIONALES>.
Mientras se ventila la obligacion de prestar alimentos, podra el juez o
prefecto ordenar que se den provisionalmente, desde que en la secuela
del juicio se le ofrezca fundamento plausible; sin perjuicio de la
restitucion, si la persona a quien se demandan obtiene sentencia
absolutoria.

Refiere la norma transcrita, que resulta viable el decreto de los alimentos
provisionales, siempre y cuando exista un fundamento plausible, mismo que no
es otra cosa que elementos probatorios que permitan determinar el vinculo que dio
origen a la obligacion, asi como la capacidad y necesidad del alimentado y
alimentante, respectivamente.

Ahora, en lo relativo a la naturaleza del derecho de alimentos y la concesion de los

mismos de manera provisional, ha sefialado la Corte Constitucional que:

El fundamento constitucional del derecho de alimentos es el principio
de solidaridad social (Arts. 19 y 95, Num. 2) en el interfor de la familia,
por ser ésta la institucion basica de la sociedad (Art. 59) o el nucleo
fundamental de la misma (Art. 42), por lo cual, por regla general, una
de sus condiciones es el parentesco de consanguinidad o civil entre
alimentario y alimentante, en los grados senalados en la ley, o la
calidad de conyuge o divorciado sin su culpa.



...Viene

(...)

Lo anterior significa que pueden presentarse tres (3) situaciones. Que
no exista prueba siquiera sumaria de que el demandado tiene recursos
econdmicos, caso en el cual no es procedente que el juez le imponga
la obligacion de dar alimentos provisionales. Que esté demostrado
siguiera sumariamente que el demandado tiene recursos economicos y
tambien cudl es su cuantia, evento en el cual el juez debe imponerle la
obligacion de dar alimentos provisionales, de conformidad con e/
contenido de dichas pruebas y las normas legales sobre su
apreciacion. Que exista prueba siquiera sumaria de que el demandado
tiene recursos econdmicos pero no exista dicha prueba sobre su
cuantia, supuesto en el cual el juez debe imponerle la obligacion de
dar alimentos provisionales, con base en lo dispuesto en el Art. 155
del Codigo del Menor, en virtud del cual se presume legalmente que
aquel devenga al menos el salario minimo legal. (ver sentencia C 994
de 2004).

Para el caso que se estudia, se ha acreditado el vinculo matrimonial entre la
demandante MARIA TERESA BETANCUR CARMONA y el demandado ALVARO
ANTONIO TORRES PULGARIN, por lo que, de conformidad al articulo 411 del
Codigo Civil, se establece la titularidad del derecho de alimentos. No obstante,
también se deben acreditar otros factores como la determinacion de la capacidad
econdmica del alimentante y la necesidad del alimentado, para que surja la obligacion
legal del pago de la cuota respectiva. Estos factores, en el comin de los casos, se
acreditan en el escenario natural para ello, como lo es el proceso declarativo de

fijacion de cuota alimentaria.

Pese a ello y comoquiera que el legislador posibilita que desde la presentacion de la
demanda se soliciten alimentos provisionales, es necesario acreditar, siquiera de
manera_sumaria, la capacidad econdmica de la persona a quien se pretende

imponer la obligacion.

De esta forma, si bien en la demanda se afirma que el sefor ALVARO ANTONIO
TORRES PULGARIN, recibe una pensién de jubilacién, lo cierto es que no aparece
en el plenario, probanza alguna que permita corroborar esa afirmacion. Bajo este
entendido, la presuncion de que el demandado percibe por lo menos un salario
minimo no es aplicable cuando ni siquiera hay un minimo de certeza de que,
efectivamente cuenta con dichos ingresos.

Asi, en la jurisprudencia antes citada, el Alto Tribunal también sefiald:

Es logico que la disposicion demandada asigne al juez la potestad de
decretar alimentos provisionales, en vez de mandarfe o imponerfe que



lo haga, por tratarse de una medida cautelar susceptible de
decretarse "desde la admision de la demanda’, lo que significa que en
la oportunidad de su decreto el juez puede tener certeza sobre la
existencia y la cuantia de la capacidad econdmica del demandado, con
base en la prueba que aporte el demandante, y puede también no
tenerla, por carecer de dicha prueba. En este sentido, la falta de
certeza no podria superarse mediante la aplicacion de la presuncion
legal de que el demandado devenga al menos el salario minimo legal,
por referirse ésta unicamente al monto de la capacidad economica de
aquel y no existir prueba sobre la existencia de la misma, bien sea en
actividades dependientes o bien sea en actividades independientes.

Conforme a lo expresado precedentemente, encuentra el despacho que no hay lugar a
imponer el pago de alimentos provisionales, se reitera, por no existir prueba sumaria

de la capacidad econdmica del accionado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de la Estrella,

Antioquia,
RESUELVE:

DENEGAR |la fijacion de alimentos provisionales solicitada por el apoderado de la
sefiora MARTA TERESA BETANCUR, en disfavor de ALVARO ANTONIO TORRES

PULGARIN, conforme a lo expresado en la parte motiva.

RODRIGO HERNANDEZ HENAO
Juez.

NOTIéICACI()N POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO VERBAL SUMARIO - FIJACION DE CUOTA ALIMENTARIA
DEMANDANTE MARIA TERESA BETANCUR CARMONA

DEMANDADA ALVARO ANTONIO TORRES PULGARIN

RADICADO 053804089002-2021-00210-00

DECISION ADMITE DEMANDA

INTERLOCUTORIO [ 909

Subsanados de manera oportuna los requisitos sefialados en proveido que antecede, y
comoquiera que la presente demanda retine las exigencias de los articulos 82 y
siguientes del Cédigo General del Proceso, razén por la cual el Juzgado Segundo
Promiscuo Municipal de La Estrella, (Ant),

RESUELVE:

Primero; ADMITIR la demanda de FIJACION DE CUOTA ALIMENTARIA,
instaurada por MARIA TERESA BETANCUR CARMONA en contra de ALVARO
ANTONIO TORRES PULGARIN.

Segundo: Tramitese por el procedimiento VERBAL SUMARIO, consagrado en
articulo 390 del CGP. El término de traslado de la demanda, serd de diez (10) dias,

en razon a la naturaleza del asunto.

Tercero: Notifiquese el auto admisorio al demandado, de conformidad con lo

dispuesto en el Decreto 806 de 2020, en concordancia con los articulos 291 y

siguientes del C.G.P.

~RODRIGO HERNANDEZ HENAO
Juez



NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

059D g D0 JohiO 2021

Nl

LUISGUILLERMQ' GARCIA GOMEZ

SECRETARIO




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO AMPARO DE POBREZA

SOLICITANTE MARIA DEL CARMEN URREGO

RADICADO 053804089002-2021-00011-00

DECISION DESIGNA NUEVO APODERADO EN AMPARO DE POBREZA
SUSTANCIACION | 555

Teniendo en cuenta que el abogado JUAN CARLOS NISPERUZA SANTANA,
designado en amparo de pobreza, refiere que ya ha sido designado en cinco
procesos para tal fin y que por ello no puede aceptar el nombramiento hecho por
el despacho, se procedera con su relevo.

En consecuencia, designase para tal fin, al profesional del derecho JUAN
MAURICIO ALVAREZ AMARILES, quien se localiza en la Carrera 43 A No. 5 A
— 113, edificio One Plaza, oficina 509 de Maedellin, correo:
gestion@dualis.com.co, teléfono: 479 68 51 y 350 819 22 49. Este nombramiento,
es de forzosa aceptacion y la designada deberd manifestar su aceptacion o
presentar prueba que justifique su rechazo, en la forma prevista en el articulo 154
del CGP.

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE UNIFIANZA S.A.

DEMANDADO SU ENVIO S.A.S. Y OTROS
RADICADO 053804089002-2021-00319-00
DECISION INADMITE DEMANDA
INTERLOCUTORIO | 906

UNIFIANZA S.A., actuando a través de su representante legal, presentdé demanda
ejecutiva singular, en contra de SU ENVIO S.A.S., CATALINA GIRALDO RUiz Y
JHONNY ALEJANDRO CATANO FLOREZ.

Estudiado en detalle el escrito introductor y sus anexos, se encontré que no relinen en su
integridad los requisitos de ley, consagrados en los articulos 82 y siguientes, del Cddigo
General del Proceso, y demds normas concordantes, razon por la cual, Se Inadmite.

El libelo genitor, adolece del siguiente defecto:

Se prescindira de la pretension “VIGESIMO SEXTO”, relativa al pago de la cldusula penal,
ya que, dada su naturaleza, es necesaria la declaracion previa del incumplimiento, lo que
no tiene lugar en el proceso ejecutivo, tal como lo han determinado los distintos tribunales
del pais. En tal sentido, el Tribunal Superior de Pereira, mediante providencia del 16 de
marzo de 2016, EXP. Apel. auto civil. 66682-31-03-001-2014-00261-01, sefiald:

EJECUCION DE CLAUSULA PENAL/ Al ser de naturaleza indemnizatoria
carece de claridad y exigibilidad y no puede ser cobrada por via ejecutiva

(...) la indemnizacién de perjuicios no puede cobrarse como pretension
principal dentro de un proceso ejecutivo, pues el juez(a) tendria que proferir
una condena en el auto de mandamiento ejecutivo en tal sentido y ello
procesalmente no es aceptable desde ningin punto de vista, puesto que
seria necesario que haga una valoracion probatoria, lo cual es una actividad
judicial ajena por completo al proceso ejecutivo y mas particularmente al
auto de mandamiento de pago. En consecuencia (...) si el actor lo que
reclama es la indemnizacion de perjuicios debera acudir, previamente, al
proceso declarativo., por lo que mientras no se reconozca en una sentencia,
esta cldusula penal no sera ni clara ni exigible.”

Pasa...
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Adicionalmente, se advierte que UNIFIANZA S.A., no fue parte dentro del contrato de
arrendamiento, ni hay constancia que se hubiere subrogado respectos de los valores

atinentes a la cldusula penal, por lo que no se encuentra legitimada para su reclamacion.
(Articulo 82, numeral 4 del Codigo General del Proceso).

Para corregir la demanda, se le concede al accionante, el término a que alude el Art. 90
del CGP.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella (Ant.),
RESUELVE:

Primero: Inadmitase la demanda aludida, por no reunir en su integridad los requisitos de
ley.

Segundo: En consecuencia, se le concede a la parte accionante, el término de cinco (5)

dias para corregir la demanda, so pena de rechazo.

Tercero: Se reconoce personeria para actuar al profesional del derecho IVAN DARIO
SALGADO ZULUAGA, quien lo hace en calidad de representante legal de UNIFIANZA
S.A.

RODRIGO HERNANDEZ HENAO
- Juez

NOTIFICACION POR ésmgo

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO VERBAL RESOLUCION DE CONTRATO
DEMANDANTE EDWIN ALEJANDRO GONZALEZ
DEMANDADO JAVIER ANTONIO VELEZ OSPINA Y OTRO
RADICADO 053804089002-2021-00322 - 00
DECISION INADMITE DEMANDA
INTERLOCUTORIO | 907

EDWIN ALEJANDRO GONZALEZ CASTANEDA, actuando a través de
apoderada especial, presentd demanda VERBAL DE RESOLUCION DE
CONTRATO, en contra de JAVIER ANTONIO VELEZ OSPINA Y CRISTIAN
DAVID VELEZ MONCADA.

Estudiado en detalle el escrito introductor y sus anexos, se encontré que no
reinen en su integridad los requisitos de ley, consagrados en los articulos 82 y
siguientes, del Codigo General del Proceso, y demdas normas concordantes,
razon por la cual, Se Inadmite.

El libelo genitor, adolece de los siguientes defectos:

1.) En el escrito de la demanda se deberan indicar los nimeros de
identificacion del demandante y el de los demandados si se conoce (Articulo
82 numeral 2 del Cédigo General del Proceso).

2.) Se corregira la pretensidn 1. Puesto que se solicita la resolucién de un
contrato de promesa de compraventa, cuando se estd es frente una
compraventa propiamente dicha (Articulos 82 numerales 4 y 11, ibidem).

3.) Se efectuara un juramento estimatorio donde se discriminen cada uno de

los conceptos reclamados por perjuicios y frutos civiles (Articulos 82 numeral
7,y 206 ibidem).

Pasa...
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4.) En las pretensiones 2 y 3 se relacionara el valor de la indemnizacion y
frutos civiles que se solicitan, y se aclarara cual inmueble es el que se debe
restituir, puesto que el contrato verso fue sobre un establecimiento de comercio
(Articulos 82 numerales 4 y 11, ibidem).

5.) La pretension 4 se encuentra indebidamente redactada y entremezcla dos
asuntos diferentes como lo son las costas procesales y un valor liquido de
$11.000.000, por capital de un supuesto titulo valor. (Articulos 82
numerales 4 y 11, ibidem).

6.) Se aclarara la determinacién de la cuantia, puesto que la determinan por
los valores de $26.464.738 y $40.000.000, por la clausula de incumplimiento,
éste Ultimo valor no es solicitando en las pretensiones (Articulos 82
numerales 9y 11, y 26 numeral 1, ibidem).

7.) En el apartado de las notificaciones, se sefialaran las direcciones
electronicas del demandante y su apoderada, y el de los demandados si se

conoce (Articulos 82 numerales 4 y 11, ibidem).

Para corregir la demanda, se le concede al accionante, el término a que alude
el Art. 90 del CGP.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La
Estrella (Ant.),

RESUELVE:

Primero: Inadmitase la demanda aludida, por no reunir en su integridad los
requisitos de ley.

Seqgundo: En consecuencia, se le concede a la parte accionante, el término de
cinco (5) dias para corregir la demanda, so pena de rechazo.




Tercero: Se reconoce personeria para actuar a la abogada ANA LUCIA
VELASQUEZ CASTANO en los términos y para los fines sefialados en el poder
conferido por el demandante.

La providencia anterior se notifida en el Estado Nro.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO PERTENENCIA ,
DEMANDANTE | AICARDO DE JESUS VASQUEZ VELEZ
DEMANDADO | JOSE BELARMINO RENGIFO

RADICADO 053804089002-2019-00569-00
DECISION SENALA FECHA PARA REANUDACION DE AUDIENCIA —
INSPECCION JUDICIAL

SUSTANCIACION | 554

Teniendo en cuenta que en el presente proceso se adelantaron los aspectos a que alude el
articulo 372 del CGP, en audiencia celebrada el 1 de julio, pero se encuentra pendiente la
realizacion de la inspeccién judicial, diligencia que ya ha sido autorizada para su practica
por el CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DE ANTIOQUIA, por lo que se

procedera a su programacion.

En consecuencia, se sefiala como fecha para reanudar la audiencia contemplada en los
articulos 372 y 373 del C.G.P. el dia jueves 2 de septiembre 2021, a las 10:00 a.m.

en la que se practicard la diligencia de inspeccién judicial de manera presencial, para lo

cual la parte demandante suministrara todo lo necesario como lo es el transporte y demas

aspectos indispensables para el correcto desarrollo de la actuacion.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO DE ALIMENTOS
DEMANDANTE LEIDY ALEJANDRA CADONA ESCOBAR
DEMANDADO JULIAN MATEO RUIZ TORO
RADICADO 053804089002-2021-00314-00
DECISION INADMITE DEMANDA
INTERLOCUTORIO | 905

La sefiora LEIDY ALEJANDRA CARDONA ESCOBAR, a través de apoderado especial,
presentd demanda EJECUTIVA DE ALIMENTOS en contra JULIAN MATEO RUiz
TORO.

Estudiado en detalle el escrito introductor y sus anexos, se encontré que no redinen en su
integridad los requisitos de ley, consagrados en los articulos 82 y siguientes, del Cédigo

General del Proceso, y demds normas concordantes, razén por la cual, Se Inadmite.
El libelo genitor, adolece de los siguientes defectos:

1.) Se deberé indicar cual el domicilio o residencia del menor (Articulo 82 numeral 2,
del Cédigo General del Proceso).

2.) En la pretensién 1.2., no se podré cobrar los intereses sobre la totalidad del capital,
sino sobre cada una de las cuotas, ya que ellas se causan en fechas diferentes. Para tal
efecto, se sefialard desde cuando se exigen los aludidos intereses moratorios (Articulo
82 numeral 4, ibidem).

3.) Con el fin de determinar si los valores adeudados por cada cuota son correctos, se
indicara cual fue el aumento para cada afo, conforme a lo estipulado en el acta de

conciliacién (Articulo 82 numeral 4, ibidem).

Para corregir la demanda, se le concede a la accionante, el término a que alude el Art. 90
del CGP.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella (Ant.),

Pasa...
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RESUELVE:

Primero: Inadmitase la demanda aludida, por no reunir en su integridad los requisitos de

ley.

Sequndo: En consecuencia, se le concede a la parte accionante, el término de cinco (5)

dias para corregir la demanda, so pena de rechazo.

Tercero: Se reconoce personerfa para actuar al abogado FERNANDO ORDONEZ
SUAREZ, en los términos y para los fines sefialados en el poder conferido por la

demandante.

NOTIFICACI()A POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO APREHENSION DE VEHICULO
DEMANDANTE BANCO FINANDINA S.A.
DEMANDADO LUISA FERNANDA URREGO MEDINA
RADICADO 053804089002-2021-00312-00
DECISION ADMITE DEMANDA
INTERLOCUTORIO | 903

Se decide en relacion con la demanda APREHENSION DE GARANTIA MOBILIARIA
promovida por BANCO FINANDINA S.A., a través de apoderado especial, en contra de
LUISA FERNANDA URREGO MEDINA.

CONSIDERACIONES

De cara al libelo en cuestion se tiene:

a.-) Este Despacho es competente para asumir el conocimiento de la accién propuesta, de
conformidad con lo establecido en el articulo 17-1; 26, numerales 1y 6 y 28-1 y demas
normas concordantes del Codigo General del Proceso, asi como en la ley 1676 de 2013 y
el decreto 1835 de 2015.

b.-) La demanda satisface las exigencias formales generales de que tratan los articulos 82
y ss., Cadigo General del Proceso.

d.-) La parte demandante ha agotado los tramites previos para la efectividad de la
garantia mobiliaria y la entrega voluntaria del bien.

Ahora bien, nuestro legislador no solo se preocupd por institucionalizar la figura de la
garantia mobiliaria en sus diferentes matices sino también el procedimiento a seguir en
caso de incumplimiento de las obligaciones del garante, tales como el pago directo, la
ejecucion especial de la garantia mobiliaria, todo ello reunido en la ley 1676 de 2013 y su
decreto reglamentario 1835 de 2015. Para el caso que nos ocupa este Ultimo decreto
dispone el tramite a impartir al procedimiento de pago directo, que no es otro que el por
medio de esta solicitud adelanta la entidad solicitante.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL de LA
ESTRELLA, ANTIOQUIA,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la solicitud de aprehension de vehiculo y entrega de bien con
garantia mobiliaria, promovida por BANCO FINANDINA S.A., en contra de LUISA
FERNANDA URREGO MEDINA.



SEGUNDO: SE ORDENA la aprehension y entrega del vehiculo tipo AUTOMOVIL, marca
RENAULT, linea SANDERO, modelo 2010, color GRIS ECLIPSE, placa MOQ 224, de
propiedad de la sefiora LUISA FERNANDA URREGO MEDINA, con C.C. 1.040.744.384,
el que fuera gravado con prenda sin tenencia a favor de BANCO FINANDINA S.A.

TERCERO: Oficiese a la Policia Nacional - Automotores para que procedan a capturar e
inmovilizar el referido vehiculo, hecho lo cual se hara entrega material inmediata al
acreedor garantizado BANCO FINANDINA S.A., la que se efectuara en el lugar
dispuesto por la financiera solicitante o su apoderado judicial. Si el vehiculo se aprehende
en el drea metropolitana del Valle de Aburrd, se podra entregar en la carrera 73 No.
Circular 2 — 20 oficina 201 de Medellin. De no ser posible la entrega en la direccion
referida, se dejard en el lugar que disponga la policia Nacional — Automotores. De la
captura del automotor, una vez se produzca, se debera informar al abogado ALBERTO
IVAN CUARTAS ARIAS, correo: cuartashidalgo@cyhabogados.com, teléfono: 501 70 06,

quien se encuentra facultado para recibir el vehiculo.

CUARTO: Se reconoce personeria para actuar al profesional del derecho ALBERTO IVAN
CUARTAS ARIAS, en los términos y para los fines sefalados en el poder conferido, por la
apoderada del BANCO FINANDINA S.A.

NOTIFIQUESE

DRIGO HERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE SCOTIABANK COLPATRIA S.A.
DEMANDADO CIRO HEBERTO MOSQUERA MOSQUERA
RADICADO 053804089002-2021-00309-00
DECISION LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO
INTERLOCUTORIO | 901

Se decide en relacién con la demanda EJECUTIVA SINGULAR DE MENOR CUANTIA
promovida por SCOTIABANK COLPATRIA S.A. a través de apoderada especial, en
contra de CIRO HEBERTO MOSQUERA MOSQUERA.

CONSIDERA
1.- Competencia:

Este despacho es competente para asumir el conocimiento de esta accion ejecutiva por
razén de la cuantia de las pretensiones a la fecha de su presentacidn y, ademas, ser el
lugar donde de domicilio del demandado.

2. La demanda:

Del escrito de demanda y sus anexos se desprende que la misma satisface los requisitos
formales generales contemplados en los articulos 82 y siguientes del C.G.P.

3. Del titulo que sirve de base a la ejecucion:

Se aportan para tal efecto dos pagarés suscritos los dias 26 de octubre de 2017 y 3 de
marzo de 2016 que, a juicio del Despacho, satisfacen los requisitos contemplados en los
articulos 619, 621 y 709 del C. de Comercio.

4. Del mandamiento de pago solicitado:

Con apoyo en lo sefialado en el articulo 780 del C. de Co. y como quiera se esta en presencia
de unos titulos que presta mérito ejecutivo, pues del mismo se desprenden obligaciones
expresas, claras y exigibles, provenientes de la parte demandada y que dicho documento
constituye plena prueba en su contra, lo cual hace que se satisfagan las exigencias
contempladas en los articulos 422 y 430 del C.G.P.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL de LA
ESTRELLA, ANTIOQUIA,

Pasa...



RESUELVE

PRIMERO: Librar mandamiento de pago a favor de SCOTIABANK COLPATRIA S.A.
en contra de CIRO HEBERTO MOSQUERA MOSQUERA, por los siguientes conceptos:

- la suma de $31.858.213,91 m/l, como capital insoluto del pagaré No.
4960840025641456-507410075757; mas los intereses moratorios que se causen
desde el 9 de junio de 2021, hasta que se satisfaga la totalidad de la obligacion,
a la tasa maxima autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia.

- La suma de $59.214.156,92 m/l, como capital insoluto del pagaré No.
6905003915; mas los intereses moratorios que se causen desde el 9 de junio de
2021, hasta que se satisfaga la totalidad de la obligacidn, a la tasa maxima
autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia.

SEGUNDO: Notificar esta orden de pago a la parte demandada, con la advertencia que
dispone de cinco (5) dias para pagar tales obligaciones y diez (10) para formular
excepciones, términos que correrdn de manera simultinea. Para tal efecto, hagase
entrega de las copias respectivas, de conformidad a lo sefialado en el Decreto 806 de
2020.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar a la profesional del derecho NINFA
MARGARITA GRECCO VERIJEL, en los términos y s es sefalados en el poder
conferido por el representante legal para fines jydiciales de SCOTFABANK COLPATRIA
S.A.

GARCIA GOMEZ
SE¢RETARIO

LS GUILLER




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE CONJUNTO RESIDENCIAL AQUAVENTO P.H.
DEMANDADO JESUS ANTONIO CORTES RUIZ
RADICADO 053804089002-2021-00305-00
DECISION INADMITE DEMANDA

INTERLOCUTORIO [ 900

EL CONJUNTO RESIDENCIAL AQUAVENTO P.H., actuando a través de apoderada
especial, presentdé demanda ejecutiva singular de minima cuantia, en contra de JESUS
ANTONIO CORTES RUiz.

Estudiado en detalle el escrito introductor y sus anexos, se encontré que no rednen en su
integridad los requisitos de ley, consagrados en los articulos 82 y siguientes, del Cdédigo

General del Proceso, y demas normas concordantes, razon por la cual, Se Inadmite.

El libelo genitor, adolece del siguiente defecto:

1.) Se corregira la pretension “SEGUNDO", para que guarde correlacién con el hecho
“SEXTO” y la pretension “"PRIMERO”, toda vez que se solicitan intereses moratorios
desde el Ultimo dia de cada mes, cuando lo correcto es desde el primer dia de cada
mes, ya que la fecha limite de pago, es el Ultimo dia de cada periodo mensual, por lo
tanto, los intereses se causan desde el dia siguiente (Articulo 82 numeral 4 del Cédigo
General del Proceso).

2.) En la pretension “SEXTO”, se indicard desde cuando se causan los intereses
moratorios respecto de las cuotas extraordinarias, para lo cual se tendra en cuenta lo
mencionado en el numeral 1.) de este proveido. (Articulo 82 numeral 4 del Codigo
General del Proceso).

Para corregir la demanda, se le concede al accionante, el término a que alude el Art. 90
del CGP.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella (Ant.),

Pasa...



.. VNG L

RESUELVE:

Primero: Inadmitase la demanda aludida, por no reunir en su integridad los requisitos de
ley.

Segundo: En consecuencia, se le concede a la parte accionante, el término de cinco (5)

dias para corregir la demanda, so pena de rechazo.

Tercero: Se reconoce personeria a la abogada MARIA CLARA FERNANDEZ
MONTOYA, en los términos y para los fines sefialados en el poder conferido por la
representante legal del conjunto residencial demandante.

RODRIGO HERNANDEZ HENAO
Juez

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE CONFIAR

DEMANDADO JULIO CESAR ESCOBAR CORREA
RADICADO 053804089002-2019-00629-00
DECISION ORDENA SEGUIR ADELANTE EJECUCION
INTERLOCUTORIO | 898

Procede el Despacho mediante el presente auto, a estudiar la viabilidad de sequir
adelante la ejecucion dentro del proceso Ejecutivo Singular de minima cuantia
instaurado por CONFIAR COOPERATIVA FINANCIERA, en contra de JULIO
CESAR ESCOBAR CORREA, de conformidad con lo establecido en el articulo 440
del Cédigo General del Proceso, teniendo en cuenta que el demandado, no
propuso ninguno de los medios exceptivos contemplados en el articulo 784 del

Cadigo de Comercio.

I ANTECEDENTES

De conformidad con lo solicitado por la parte actora, y teniendo en cuenta que la
demanda cumplid con los requisitos exigidos, este Juzgado, por auto del 4 de
febrero de 2020, librd6 mandamiento de pago en contra del ejecutado, y se ordend
su notificacion, conforme a los articulos 289 y siguientes del Cddigo General del
Proceso.

En razon de lo anterior, la notificacion del mandamiento de pago, se realizé de la

siguiente manera:

JULIO CESAR ESCOBAR CORREA: Tras intentarse de manera infructuosa la
citacion para notificacion personal, se procedid a su emplazamiento, conforme al
articulo 108 del CGP. Hecha la publicacidn; insertada en el REGISTRO NACIONAL
DE PERSONAS EMPLAZADAS, y una vez transcurridos quince (15) dias, se procedid
a designarle como curador al abogado JULIO CESAR ESCOBAR CORREA, quien dio

respuesta a la demanda, pero no propuso excepcion alguna.



Relatada como ha sido la litis, sin que se vislumbre motivo alguno que pueda
generar la nulidad total o parcial de lo actuado y toda vez que se cumplen los
presupuestos procesales que permiten proferir la presente providencia, en cuanto este
Despacho es competente para conocer del asunto, las partes tienen capacidad para
comparecer al mismo, y la demanda es idonea por ajustarse a lo normado en los
articulos 82 y siguientes del C.G.P., se procede a resolver lo que en derecho
corresponde.
II. CONSIDERACIONES

Establece el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, que pueden demandarse
ejecutivamente, entre otras, las obligaciones claras, expresas y exigibles, que consten
en documentos que provengan del deudor o de su causante y constituyan plena
prueba contra él. Este mecanismo de proteccion se ha instituido para las personas que
vean afectado su patrimonio a consecuencia del retardo o falta de cumplimiento en el
pago de las obligaciones econdmicas de los deudores.

Por medio de la ejecucion forzosa, actividad procesal legalmente reglamentada, el
acreedor, con fundamento en un documento constitutivo de plena prueba contra el
deudor, solicita la proteccién jurisdiccional del Estado a efecto de que la prestacién a
cargo de éste se satisfaga de manera coercitiva.

En este orden de ideas, para que la demanda triunfe, debe apoyarse en un titulo
ejecutivo que contenga una obligacion expresa, clara y actualmente exigible.

Los titulos valores cuando relinen las exigencias que para cada uno de ellos prevé el
Cadigo de Comercio, y contienen una obligacion en las condiciones vistas, son titulos
ejecutivos, por lo que su cobro se hace a través del procedimiento ejecutivo (art. 793
del C. de Co.) y, en tratandose de los mismos, la normatividad comercial preceptla
que el titulo valor es un documento necesario para legitimar el ejercicio del derecho
literal y auténomo que en ellos se incorpora (articulo 647 C. de Co.) y que sdlo
produce los efectos en el previstos, cuando contengan los requisitos que la ley senale,
salvo que ella los presuma (arts. 619 y 620 C. de Co.).

De otro lado el articulo 621 ibidem, dispone que el titulo valor debe contener la
mencién del derecho que en él se incorpora y la firma de su creador, disposicion
general que debe concurrir simultaneamente con las exigencias que en especial se
consagran en el Cddigo de Comercio para cada uno de ellos.

El pagaré es un titulo valor, que contiene una promesa incondicional de una persona,
que es el promitente, hacia otra, que es el beneficiario, de pagarle en un plazo futuro
estipulado, una determinada cantidad de dinero.
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Segun los articulos 709 y 621 del Cddigo de Comercio, los requisitos del pagaré son:
a) La mencién del derecho que en el titulo se incorpora, esto es, la expresidn pagaré.
b) Lugar y fecha de creacion del titulo. c) la indicacién de ser pagadero a la orden de
determinada persona, o al portador. d) La cantidad que se promete pagar, la cual
debe estar completamente determinada e) El lugar de pago, pero si no se indica se da
aplicacion al articulo 621 del C. de Co. F) Fecha de pago, o forma de vencimiento del
pagaré. g) la firma de quien lo crea, para el caso, el obligado es el promitente.

III. ANALISIS DEL CASO CONCRETO

Frente al caso a estudio, en aras de ejercer el cobro coercitivo de las obligaciones
suscritas a su favor, la parte demandante acudié al tramite del proceso ejecutivo
singular, pretendiendo se hiciera efectivo el pago de las obligaciones adeudadas.

Como titulo de recaudo, se allegé el siguiente documento:

- Pagaré No. A000512393 (Nro. 08-5596), aceptado y/o firmado por el
demandado, el dia 22 de diciembre de 2016, de cuyo contenido se deriva
que se obligaron a pagar a la orden de la ejecutante, la suma de VEINTIUN
MILLONES DOCE MIL PESOS ($21.012.000.00 m/l), incurriendo en mora
desde el 18 de abril de 2019.

En la demanda se afirma que los deudores se encuentran en mora en el pago de la
obligacion adeudada en el monto de $13.770.666.00 m/l, negacion de caracter
indefinido que revertia la carga de la prueba, correspondiendo asi a los ejecutados

desvirtuarla, demostrando el pago de las mismas, sin que asi lo hubieran hecho.

El pagaré base de recaudo, no solo reline los requisitos que para su eficacia se
consagran en el articulo 621 del Cédigo de Comercio para los titulos valores en
general, sino también los que para su naturaleza exige el articulo 671 ibidem.

En esas condiciones, la parte ejecutante satisfizo la carga probatoria que al respecto le
impone la normatividad procesal. Por ello conforme a lo dispuesto por el articulo 440
del Cédigo General del Proceso, habra de continuarse adelante con la ejecucién por
el capital del que da cuenta el mandamiento de pago; e igualmente por los intereses
moratorios; disponiéndose el remate de los bienes embargados o que se llegaren a

embargar con posterioridad; y condenando en costas a la parte vencida.



Costas: Como se configura el presupuesto de parte vencida en el proceso, en cabeza
de la parte demandada, seran de su cargo las costas del proceso a favor de la parte
demandante, de conformidad con lo reglado en el articulo 365 Ibidem.

En obedecimiento a lo dispuesto en el articulo 366 numeral 3, ibidem, se fijara en
esta misma providencia, el valor a tener en cuenta por concepto de agencias en
derecho en la respectiva liquidacién a favor de CONFIAR COOPERATIVA
FINANCIERA, lo cual se hace en la suma NOVECIENTOS SESENTA Y TRES MIL
NOVECIENTOS CUARENTA Y SEIS PESOS ($963.946.00); teniendo en cuenta para
dicho efecto, los criterios y tarifas establecidos en el Acuerdo PSAA16-10554, expedido
por el Consejo Superior de la Judicatura.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA
ESTRELLA, ANTIOQUIA

RESUELVE

PRIMERO: SE ORDENA seguir adelante con la ejecucion a favor de CONFIAR
COOPERATIVA FINANCIERA, en contra de JULIO CESAR ESCOBAR CORREA,
por las siguientes cantidades dinerarias:

Por la suma de TRECE MILLONES SETECIENTOS SETENTA MIL SEISCIENTOS
SESENTA Y SEIS PESOS ($13.770.666.00), como capital adeudado del pagaré
A000512393 (Nro. 08-5596); mas los intereses de mora causados desde el 18 de
abril de 2019, hasta que se realice el pago total de las obligaciones, liquidados mes
a mes, a una tasa que no exceda la maxima autorizada por la Superintendencia
Financiera para cada uno de los periodos a liquidar (Articulos 884 del C. de Comercio,
305 del C. Penal y 111 de la Ley 510 de 1999).

SEGUNDO: Se ordena el remate, previo avallo, de los bienes embargados o que se
llegaren a embargar con posterioridad, para que con su producto, se cancele el crédito
y las costas.

TERCERO: Se condena en costas a la parte demandada. Tasense en la oportunidad
legal de conformidad con lo establecido en el articulo 366 del Cédigo General del

Proceso.

CUARTO: FIJAR como agencias en derecho para ser tenidas en cuenta en la
respectiva liquidacion de costas, a favor de CONFIAR COOPERATIVA
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FINANCIERA, lo cual se hace en la suma NOVECIENTOS SESENTA Y TRES MIL
NOVECIENTOS CUARENTA Y SEIS PESOS ($963.946.00); teniendo en cuenta para
dicho efecto, los criterios y tarifas establecidos en el Acuerdo PSAA16-10554, expedido
por el Consejo Superior de la Judicatura.

QUINTO: Practiquese la liquidacion del crédito en la forma establecida en el articulo
446 del C.G.P.

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

05D  del _3Q ,ju\iO Qotl

/@L C
LUIS GUILLERMQ GARCIA GOMEZ

SECRETARIO

VYU S SR RN [PRURD AU IO P e YA I 4 1 'aYaY2alal &



897REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella — Antioquia
Veintinueve (29) de Julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR (LETRA DE CAMBIO)
DEMANDANTE OSCAR DARIO GARCIA JARAMILLO
DEMANDADO NURY DEL SOCORRO VELEZ GONZALEZ
RADICADO 053804089002-2021-00286-00
DECISION INADMITE DEMANDA

INTERLOCUTORIO | 897

Se decide en relacion con la demanda EJECUTIVA SINGULAR promovida
por el sefior OSCAR DARIO GARCIA JARAMILLO, quien le confiere poder
al abogado LUIS ENRIQUE ZULUAGA GOMEZ, en contra de la sefiora
NURY DEL SOCORRO VELEZ GONZA,LEZ.

CONSIDERACIONES

El articulo 90 del C.G.P., sefiala que "En estos casos el juez sefalard con
precision los defectos de que adolezca la demanda, para que el demandante
los subsane en el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo. Vencido el
término para subsanarla el juez decidira si la admite o la rechaza.”

Se sefiala como causal de inadmisién de la demanda, la siguiente:

Solicita el abogado demandante en el acapite de las pretensiones,
concretamente, que se libre mandamiento de pago por “los intereses
de mora” sobre cada una de las obligaciones, pero indica la fecha en
que se crearon las mismas, como fecha en que se vencieron cada una
de las letras aportada a la demanda, por lo que no es clara para el
Despacho, a saber:

- Debera indicar cudles son las fechas en que se causaron los intereses
de mora para cada titulo valor.

Por todo lo antes dicho, se requiere al apoderado de la parte demandante,
proceda a corregir la falencia de la demanda, so pena de ser rechazada.



Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA
ESTRELLA ANTIOQUIA,

RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la demanda EJECUTIVA SINGULAR promovida por
el sefior OSCAR DARIO GARCIA JARAMILLO, en contra de NURY DEL
SOCORRO VELEZ GONZALEZA, segun lo dicho en la parte motiva de este
auto.

SEGUNDO: Conceder a la parte demandante el término legal de cinco (5)
dias para corregir los defectos anotados, so pena de rechazo.

TERCERO: Reconocer personeria suficiente al abogado JORGE ENRIQUE
ZULUAGA GOMEZ, portador de la cédula de ciudadania nimero 70.566.637
y T.P.Nro. 197.672, expedida por el C.S.], para representar a la parte
demandante, acorde con el poder otorgado.

La providencia anterior se notKica en el Estado Nro.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella Antioquia

Veintinueve (29) de julio de dos mil Vaintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE  |ARRENDAMIENTOS EL TREBOL DE SANTA
CLARA

DEMANDADO LIBIA DE JESUS BEDOYA DE CHALARCA

RADICADO 053804089002-2020-00267-00

DECISION REQUIERE NUEVAMENTE AL ABOGADO

SUSTANCIACION | 551.

Mediante escrito presentado por el doctor CESAR NICOLAS GOMEZ PEREZ,
quien representa los intereses de la parte demandante, en el cual indica que
realizd la notificacion a la parte demanda conforme al Decreto 086 de 2020, y
que por tanto se revoque la decision de no tener en cuenta la notificacion
personal y en su caso darla como recibida y con resultado positivo, se proceda

con demés etapas del proceso autorizado la respectiva notificacion por aviso.

Tiene el despacho para indicarle al abogado, que la notificacion conforme al
Decreto antes mencionado, contempla que la notificacion la puede hacer, via
correo electrénico o un mensaje por WhatsApp, pero ademas requerird aportar
prueba fehaciente de la recepcion del mensaje, para evitar violar el debido
proceso y las garantias constitucionales de legitimacion, contradiccion vy

defensa.

Asi las cosas, se le indica al apoderado de la parte demandante, que es no
dable acceder a la revocatorio del auto que ordeno rehacer la notificacion a la
parte demandada, toda vez que no ha dado cumplimiento al decreto 806 de
202, por tanto, no se tendrd por notificada a la parte demandada, pues no se

allega constancia de recibido de la notificacion personal, toda vez que lo que



reposa en el expediente, es el formato para la diligencia de notificacion
personal, nor lo cual se I= requiere al apoderado rehaga la notificacion,
remitiendo tanto el auto ¢.e libro mandamiento de pago y sus anexos de la
demanda, lo cual debera, conforme al Decreto mencionado y poder seguir con
el trémite correspondiente.

ROURIGO HERNANDEZ HENAO
JUEZ

( NOTIFICACION POR ESTADO

!
! L.a providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
|
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