JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, quince (15) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO PERTENENCIA

DEMANDANTE DIANA MARIA BENJUMEA GONZALEZ

DEMANDADO SACRAMENTO DE JESUS RESTREPO BONILLA Y
PERSONAS INDETERMINDAS

RADICADO 053804089-2023-00761-00
DECISION PREVIO A RESOLVER SOBRE ADMISIBILIDAD SE DEBE
BRINDAR INFORMACION

SUSTANCIACION | 001

Con el fin de dar un adecuado tramite a la presente demanda, se requiere a la
apoderada del demandante para que, en el término de diez (10) dias, exprese si lo
pretendido es la declaracion de pertenencia con base en el articulo 375 del CGP, o

a través del proceso especial de pertenencia regulado en la Ley 1561 de 2012.

Lo anterior obedece a que, a lo largo del escrito demandatorio, se hace alusién a
los dos procedimientos, como por ejemplo en el parrafo introductor del libelo,
donde se habla del articulo 375, pero en el apartado de competencia y tramite se
refiere al verbal especial, ademas de que se realizan las declaraciones

juramentadas establecidas en el articulo 10 la Ley 1561 de 2012.

“RODRIGO HERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

del

LUIS GUILLERMO GARCIA GOMEZ
SECRETARIO
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA ESTRELLA

Enero quince (15) de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO RESTITUCION DE INMUEBLE
DEMANDANTE ALQUIVENTAS S.A.S.
DEMANDADO ESTEFANY GARCES CANO
RADICADO 053804089002-2023-00782-00
DECISION ADMITE DEMANDA
INTERLOCUTORIO 013

Se decide en relacién con la demanda DE RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE
promovida por ALQUIVENTAS S.A.S., a través de apoderada especial, en contra de
ESTEFANY GARCES CANO.

CONSIDERACIONES

1. De cara al libelo en cuestion se tiene:

a.-) Este Despacho es competente para asumir el conocimiento de la accidon propuesta, de
conformidad con lo establecido en el articulo 17-1; 26, numerales 1 y 6 y 28-1 y demas

normas concordantes del Cédigo General del Proceso.

b.-) La demanda satisface las exigencias formales generales de que tratan los articulos 82
y ss., Cédigo General del Proceso, asi como las especiales de que trata el articulo 384,

ibidem.

d.-) No se requiere el agotamiento del requisito de procedibilidad. En consecuencia,

menester es proceder a su admision haciendo los ordenamientos de rigor.

2. Ahora bien, el inciso 6 del articulo 384 ibidem dispone:

“(...) Si la demanda se fundamenta en falta de pago de la renta o de servicios publicos,
cuotas de administracién u otros conceptos a que esté obligado el demandado en virtud
del contrato, este no sera oido en el proceso sino hasta tanto demuestre que ha
consignado a 6rdenes del juzgado el valor total que, de acuerdo con la prueba allegada
con la demanda, tienen los canones y los demas conceptos adeudados, o en defecto de lo
anterior, cuando presente los recibos de pago expedidos por el arrendador,



correspondientes a los tres (3) ultimos periodos, o si fuere el caso los correspondientes de
las consignaciones efectuadas de acuerdo con la ley y por los mismos periodos, a favor de

aquel.

Cualquiera que fuere la causal invocada, el demandado también debera consignar
oportunamente a dérdenes del juzgado, en la cuenta de depdsitos judiciales, los canones
que se causen durante el proceso en ambas instancias, y si no lo hiciere dejara de ser oido
hasta cuando presente el titulo de depdsito respectivo, el recibo del pago hecho

directamente al arrendador, o el de la consignacion efectuada en proceso ejecutivo. (...)"

Por ende, como en el caso concreto se aduce como Unica causal de restitucion la mora en
el pago de los canones pactados, el asunto se tramitarda como de Unica instancia. En lo
referente al trdmite, con base en la regla establecida en el numeral 6 del articulo 26 del
CGP, se regulara por el verbal sumario en consideracion a la cuantia, que se determina

por el valor de los ultimos doce meses, a razon de ($1.018.100). mensuales.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL de LA
ESTRELLA, ANTIOQUIA,

RESUELVE

PRIMERO: Admitir demanda DE RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE promovida por
ALQUIVENTAS S.A.S., en contra de ESTEFANY GARCES CANO.

SEGUNDO: IMPRIMIR el tramite del proceso verbal sumario regulado en el articulo 390
del Cddigo General del Proceso, por tratarse de un asunto de minima cuantia, en
consideracion a los canones de arrendamiento de los ultimos doce (12) meses (Art. 26
numeral 6, ibidem), y se tramitara igualmente en Unica instancia, atendiendo que la Unica

causal de terminacién, es la mora en el pago del canon de arrendamiento.

TERCERO: Correr traslado de la demanda a la parte demandada, por el término legal de
DIEZ (10) dias para que, dentro del mismo, proceda a su contestacién. Esto se hara
mediante notificacion personal de este auto y con entrega de copias de la demanda y sus

anexos.

CUARTO: Advertir a la parte demandada que, como la demanda se fundamenta en falta
de pago, no sera oida en el proceso, hasta tanto demuestre que ha consignado los



canones adeudados, en la cuenta de depdsitos judiciales de este estrado, en el Banco
Agrario de Colombia, sucursal La Estrella (Ant.) cuenta 053802042002.

QUINTO: Advertir igualmente a la parte demandada, que también deberd consignar
oportunamente a dérdenes del juzgado, en la cuenta de depdsitos judiciales, los canones
de arrendamiento que se causen durante el proceso en ambas instancias. De no hacerlo
dejara de ser oido hasta cuando presente el titulo de depodsito respectivo, el recibo de
pago hecho directamente al arrendador o el de la consignaciéon efectuada en proceso

ejecutivo.

SEXTO: Reconocer personeria para actuar al abogado JUAN SEBASTIAN LLANO
HOYOS, en los términos y para los fines sefialados en el poder conferido por el
representante legal de la sociedad demandante. Igualmente, se reconoce como
dependiente, a la Abogada STEFANY VANESSA SOTO MONSALVE, portadora de la T.P.
No. 307.444 del C.S.J.

SEPTIMO: Que se condene en costas y agencias en derecho a la demandada. Se decidira

en el momento procesal.

“RODRIGO HERNANDEZ HENAO

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
DEL

LUIS GUILLERMO GARCIA GOMEZ
SECRETARIO




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA ESTRELLA

Enero quince (15) de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE GRUPO EMPRESARIAL J&N TECHNOLOGY S.A.S.
DEMANDADO TECNOLOGIA & DATOS S.A.S.

RADICADO 053804089002-2023-00673-00

DECISION LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO
INTERLOCUTORIO | 031

Subsanados de manera oportuna los requisitos exigidos en proveido que antecede,
se decide en relacién con la demanda EJECUTIVA DE MINIMA CUANTIA
promovida por el GRUPO EMPRESARIAL J&N TECHNOLOGY S.A.S. a través
de apoderada especial, en contra de TECNOLOGIA & DATOS S.A.S.

1.- Competencia:

Este despacho es competente para asumir el conocimiento de esta accion ejecutiva
por razén de la cuantia de las pretensiones a la fecha de su presentacion y, ademas
por el lugar de cumplimiento de la obligacion.

2. La demanda:

Del escrito de demanda y sus anexos se desprende que la misma satisface los
requisitos formales generales contemplados en los articulos 82 y siguientes del C.G.P.

3. Del titulo que sirve de base a la ejecucion:

Pagaré No. 2022 - 112 por valor de $ $13.194.074,00 que, a juicio del Despacho,
satisface los requisitos contemplados en los articulos 619, 621 y 709 del C. de
Comercio.

4. Del mandamiento de pago solicitado:

Con apoyo en lo sefialado en el articulo 780 del C. de Co. y como quiera se esta en
presencia de unos titulos que presta mérito ejecutivo, pues del mismo se desprenden
obligaciones expresas, claras y exigibles, provenientes de la parte demandada y que
dicho documento constituye plena prueba en su contra, lo cual hace que se
satisfagan las exigencias contempladas en los articulos 422 y 430 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La
Estrella (Ant.),



RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago a favor de GRUPO EMPRESARIAL
J&N TECHNOLOGY S.A.S. en contra de TECNOLOGIA & DATOS S.A.S., por

los siguientes conceptos:

-Por la suma de TRECE MILLONES CIENTO NOVENTA Y CUATRO MIL SETENTA Y
CUATRO PESOS M/L ($13.194.074), como capital insoluto por concepto de la
obligacién contenida en el pagaré No. 2022-112 firmado y aceptado por la
demandada a TECNOLOGIA & DATOS S.A.S., a favor del GRUPO
EMPRESARIAL J&N TECHNOLOGY S.A.S. y cuya fecha de creacion fue el
primero (01) de febrero de 2022.

-Por el valor de los intereses moratorios en su tasa maxima legal sobre el capital
del pagare relacionado desde el dos (02) de febrero de 2023 hasta que se efectie

el pago total de la obligacion.

SEGUNDO: Notificar esta orden de pago a la parte demandada, con la advertencia
que dispone de cinco (5) dias para pagar tales obligaciones y diez (10) para formular
excepciones, términos que correran de manera simultanea. Para tal efecto, hagase
entrega de las copias respectivas, de conformidad a lo sefialado en la Ley 2213 de
2022.

'ﬁiﬁﬁéo HERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

DEL

LUIS GUILLERMO GARCIA GOMEZ
SECRETARIO




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA ESTRELLA

Enero quince (15) de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE GRUPO EMPRESARIAL J&N TECHNOLOGY S.A.S.
DEMANDADO SANDRA MARLEN PABON PULIDO

RADICADO 053804089002-2023-00670-00

DECISION LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO
INTERLOCUTORIO | 033

Subsanados de manera oportuna los requisitos exigidos en proveido que antecede, se
decide en relacién con la demanda EJECUTIVA DE MINIMA CUANTIA promovida
por el GRUPO EMPRESARIAL J&N TECHNOLOGY S.A.S. a través de apoderada
especial, en contra de SANDRA MARLEN PABON PULIDO.

1.- Competencia:

Este despacho es competente para asumir el conocimiento de esta accion ejecutiva
por razon de la cuantia de las pretensiones a la fecha de su presentacion y, ademas
por el lugar de cumplimiento de la obligacion.

2. La demanda:

Del escrito de demanda y sus anexos se desprende que la misma satisface los
requisitos formales generales contemplados en los articulos 82 y siguientes del C.G.P.

3. Del titulo que sirve de base a la ejecucion:

Pagaré No. 2022 - 104 por valor de $ 10.648.462.00, que, a juicio del Despacho,
satisface los requisitos contemplados en los articulos 619, 621 y 709 del C. de
Comercio.

4. Del mandamiento de pago solicitado:

Con apoyo en lo sefialado en el articulo 780 del C. de Co. y como quiera se esta en
presencia de unos titulos que presta mérito ejecutivo, pues del mismo se desprenden
obligaciones expresas, claras y exigibles, provenientes de la parte demandada y que
dicho documento constituye plena prueba en su contra, lo cual hace que se
satisfagan las exigencias contempladas en los articulos 422 y 430 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La
Estrella (Ant.),

RESUELVE:



PRIMERO: Librar mandamiento de pago a favor de GRUPO EMPRESARIAL
J&N TECHNOLOGY S.A.S. en contra de SANDRA MARLEN PABON PULIDO,

por los siguientes conceptos:

-Por la suma de DIEZ MILLONES SEISCIENTOS CUARENTA Y OCHO MIL
CUATROCIENTOS SESENTA Y DOS PESOS M/L ($10.648.462), como capital
insoluto por concepto de la obligacion contenida en el pagaré No. 2022-104
firmado y aceptado por la demandada la sefiora SANDRA MARLEN PABON
PULIDO, a favor del GRUPO EMPRESARIAL J&N TECHNOLOGY S.A.S. y cuya

fecha de creacion fue el primero (01) de febrero de 2022.

-Por el valor de los intereses moratorios en su tasa maxima legal sobre el capital
del pagare relacionado desde el dos (02) de febrero de 2023 hasta que se efectue

el pago total de la obligacion.

SEGUNDO: Notificar esta orden de pago a la parte demandada, con la advertencia
que dispone de cinco (5) dias para pagar tales obligaciones y diez (10) para formular
excepciones, términos que correran de manera simultanea. Para tal efecto, hagase
entrega de las copias respectivas, de conformidad a lo sefalado en la Ley 2213 de
2022.

‘ﬁiﬁﬁ—féo HERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

DEL

LUIS GUILLERMO GARCIA GOMEZ
SECRETARIO
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA ESTRELLA
Enero quince (15) de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE FUTUROYA COOPERATIVA

DEMANDADOS WILFER ARLEY CANAVERAL PEREZ y EDGAR DE
JESUS CANAVERAL BERMUDEZ

RADICADO 053804089002-2023-00780-00

DECISION LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO
INTERLOCUTORIO | 035

Se procede a decidir en relacion con la demanda EJECUTIVA SINGULAR DE
MINIMA CUANTIA promovida por endosatario en procuraciSn de FUTUROYA
COOPERATIVA, en contra de WILFER ARLEY CANAVERAL PEREZ y EDGAR DE
JESUS CANAVERAL BERMUDEZ.

1.- Competencia:
Este Despacho es competente para asumir el conocimiento de esta accion ejecutiva por
razon de la cuantia de las pretensiones a la fecha de su presentacion y, ademas, por el

lugar del domicilio del demandado.

2. La demanda:
Del escrito de demanda y sus anexos se desprende que, la misma satisface los

requisitos formales generales contemplados en los articulos 82 y siguientes del C.G.P.

3. Del titulo que sirve de base a la ejecucion:

Se aporta para el efecto un titulo valor (pagaré N° 16-14-000101) que, a juicio del
Despacho, satisface los requisitos contemplados en los articulos 619, 621 y 709 del C.
de Co.

4. Del mandamiento de pago solicitado:

Con apoyo en lo sefialado en el articulo 780 del C. de Co. y como quiera en presencia se
esta de un titulo que presta mérito ejecutivo pues del mismo se desprenden obligaciones
expresas, claras y exigibles, provenientes de la parte demandada y que dicho documento
constituye plena prueba en su contra, lo cual hace que se satisfagan las exigencias

contempladas en los articulos 422 y 430 del C.G.P, se librara la orden de pago en la forma



solicitada, esto es, porque la forma en que se pide se ajusta a la ley y al documento base

del recaudo.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA
ESTRELLA ANTIOQUIA,
RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor de la FUTUROYA
COOPERATIVA, en contra de WILFER ARLEY CANAVERAL PEREZ y EDGAR DE
JESUS CANAVERAL BERMUDEZ, asi:

a.-) Por la suma de ($ 7.023.102) como capital insoluto contenido en el pagaré N°
16-14-000101

b.-) Por los intereses de mora sobre dicho capital, liquidados a la tasa maxima
permitida por la Superintendencia Financiera, desde el 12 de noviembre de 2022, y
hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta orden de pago a la parte demandada con la advertencia
que dispone de cinco (5) dias para pagar tales obligaciones y diez (10) para formular
excepciones, términos que correran de manera simultanea.

TERCERO: RECONOCER personeria para actuar a la abogada MELISSA PALACIO
YEPES, en calidad de endosataria en procuracion de la FUTUROYA COOPERATIVA.

“RODRIGO HERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
DEL

LUIS GUILLERMO GARCIiA GOMEZ
SECRETARIO
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LA ESTRELLA ANTIOQUIA
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PROCESO APREHENSION VEHICULO
DEMANDANTE BANCO FINANDINA S.A.
DEMANDADO LAURENT DANIELA VERGARA ZAPATA
RADICADO 053804089002-2023-00777-00
DECISION INADMITE DEMANDA
INTERLOCUTORIO | 037

El BANCO FINANDINA S.A., actuando a través de apoderado especial, presentd
demanda APREHENSION VEHICULO, en contra de LAURENT DANIELA
VERGARA ZAPATA.

Estudiado en detalle el escrito introductor y sus anexos, se encontrd que no
reunen en su integridad los requisitos de ley, consagrados en los articulos 82 y
siguientes, del Cddigo General del Proceso, y demas normas concordantes, razon

por la cual, Se Inadmite.

El libelo genitor, adolece del siguiente defecto:

1.) Se prescinde del contenido de la demanda, no tiene similitud con los datos
consignados del deudor en el contrato de garantia mobiliaria, en consecuencia, no
cumple con los requisitos exigidos en el (Articulo 82, numerales 4 y 11,

ibidem).

Para corregir la demanda, se le concede al accionante, el término a que alude el
Art. 90 del CGP.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella
(Ant.),

Pasa...



...Viene 2

RESUELVE:

Primero: Inadmitase la demanda aludida, por no reunir en su integridad los

requisitos de ley.

Segundo: En consecuencia, se le concede a la parte accionante, el término de

cinco (5) dias para corregir la demanda, so pena de rechazo.

Tercero: Se reconoce personeria para actuar al abogado MARCOS URIEL
SANCHEZ MEJIA, en los términos y para los fines sefialados en el poder

conferido por el representante legal de la empresa demandante.

“RODRIGO HERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

del

LUIS GUILLERMO GARCIA GOMEZ
SECRETARIO
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA ESTRELLA
Enero quince (15) de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE BANCO FINANDINA S.A.
DEMANDADO ANIBAL FERNANDO CANAS COLINA
RADICADO 053804089002-2023-00775-00
DECISION LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO
INTERLOCUTORIO | 038

Se decide en relacién con la demanda EJECUTIVA DE MINIMA CUANTIA promovida
por el BANCO FINANDINA S.A., a través de apoderada especial, en contra de ANIBAL
FERNANDO CANAS COLINA.

1.- Competencia:

Este despacho es competente para asumir el conocimiento de esta accién ejecutiva por razon
de la cuantia de las pretensiones a la fecha de su presentacion y, ademas, ser el lugar donde
de domicilio de la demandada.

2. La demanda:
Del escrito de demanda y sus anexos se desprende que la misma satisface los requisitos
formales generales contemplados en los articulos 82 y siguientes del C.G.P.

3. Del titulo que sirve de base a la ejecucion:
Se aporta para tal efecto un pagaré No. 26539152 que, a juicio del Despacho, satisface los
requisitos contemplados en los articulos 619, 621 y 709 del C. de Comercio.

4. Del mandamiento de pago solicitado:

Con apoyo en lo sefalado en el articulo 780 del C. de Co. y como quiera se esta en presencia
de unos titulos que presta mérito ejecutivo, pues del mismo se desprenden obligaciones
expresas, claras y exigibles, provenientes de la parte demandada y que dicho documento
constituye plena prueba en su contra, lo cual hace que se satisfagan las exigencias
contempladas en los articulos 422 y 430 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella
(Ant.),

RESUELVE:
PRIMERO: Librar mandamiento de pago a favor dc BANCO FINANDINA S.A., en

contra de ANIBAL FERNANDO CANAS COLINA, por los siguientes conceptos:

- La suma de $ 18.610.724.00 m/l, como capital insoluto del pagare nimero 26539152,
mas $843.310.00, correspondiente a intereses de plazo causados desde el 25 de agosto
hasta el 28 de noviembre de 2023; mas $44.915.00 de intereses de mora, desde el 25



de agosto hasta el 28 de noviembre de 2023, sobre dicho capital, liquidados a la tasa

maxima legal permitida por la ley, hasta que se verifique el pago total de la obligacién.

SEGUNDO: Notificar esta orden de pago a la parte demandada, con la advertencia que
dispone de cinco (5) dias para pagar tales obligaciones y diez (10) para formular
excepciones, términos que correran de manera simultanea. Para tal efecto, hagase entrega

de las copias respectivas, de conformidad a lo sefialado en la Ley 2213 de 2022.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar a la Dra. ISABEL CRISTINA ROA
HASTAMORY, en los términos y para los fines sefalados en el poder conferido por la

representante legal del banco demandante.

CUARTO: Que se condene en costas y agencias en derecho al demandado, se decidira en el

momento procesal.
QUINTO: Se dispone oficiar a TRANSUNION S.A., para que informe sobre los productos

financieros que posea el demandado ANIBAL FERNANDO CANAS COLINA, identificado

con cedula de ciudadania N° 78.750.513 en las instituciones bancarias del pais.

“RODRIGO HERNANDEZ HENAO

Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

DEL

LUIS GUILLERMO GARCIA GOMEZ
SECRETARIO
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA ESTRELLA
Enero quince (15) de dos mil veinticuatro (2024)
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PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE GRUPO EMPRESARIAL J&N TECHNOLOGY S.A.S.
DEMANDADO H@T S.A.S. HARDWARE Y TECNOLOGIAS S.A.S.
RADICADO 053804089002-2023-00769-00

DECISION INADMITE DEMANDA

INTERLOCUTORIO | 039

GRUPO EMPRESARIAL J&N TECHNOLOGY S.A.S., actuando a través de
apoderada especial, presenté demanda ejecutiva, en contra de H@T S.A.S.
HARDWARE Y TECNOLOGIAS S.A.S.

Estudiado en detalle el escrito introductor y sus anexos, se encontrd que no
reunen en su integridad los requisitos de ley, consagrados en los articulos 82 y
siguientes, del Cddigo General del Proceso, y demas normas concordantes, razon
por la cual, Se Inadmite.

El libelo genitor, adolece de los siguientes defectos:

1.) Se deberd aportar el listado anexo a la cesion del crédito, con el fin de
determinar si el pagaré 2022-138, se encuentra dentro de los que fueron
cedidos en el contrato celebrado entre las partes (Articulo 82, numeral 11
del Cédigo General del Proceso).

2.) La parte demandante expresara que el titulo valor original se encuentra en su
poder y lo conservara hasta que se produzca el pago o lo solicite autoridad judicial,
tal como lo ha sefialado la Corte Suprema de Justicia, asi:

En definitiva, quien pretenda la ejecucion de un documento fisico que preste
mérito ejecutivo debera digitalizarlo y adjuntarlo a su demanda. También debera
manifestar que conservara su tenencia y que lo custodiara hasta el momento en
que se realice el respectivo pago, momento en el que lo entregara a quien honre la
prestacion. Lo anterior, sin perjuicio de que deba exhibirlo presencialmente -con el
fin de garantizar el trdmite de las eventuales defensas expuestas- a quien
corresponda, por orden del juez, a peticion del ejecutado, y dentro del término y
forma que la autoridad judicial estime necesario. Lo anterior, como se dijo, bajo
pena de que se frustre la aspiracion judicial de pago ante la falta de tenencia del
instrumento originario del crédito. (Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién
Civil STC2392-2022 Radicacién n® 68001-22-13-000-2021-00682-01 (Aprobado en
sesion de dos de marzo dos mil veintidos) Bogota, D.C., tres (2) de marzo de dos
mil veintidos (2022). (Articulo 82, numeral 11, ibidem).

3.) Se debera aclarar quiénes fueron las personas que suscribieron la cesidon de
créditos y la calidad en que actuaron, toda vez que dicho documento no incluye los
nombres de los firmantes, siendo imposible determinar si se encontraban
facultados para celebrar dicho contrato (Articulos 82, numeral 11 y 85 del
Codigo General del Proceso).



4.) Se debera allegar el Certificado de Existencia y Representacion Legal de
GRUPO EMPRESARIAL J&N TECHNOLOGY S.A.S., con fecha reciente (Articulo 82,
numeral 11 del Cédigo General del Proceso).

5.) Se debera corregir el hecho octavo de la demanda.

Para corregir la demanda, se le concede al accionante, el término a que alude el
Art. 90 del CGP.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La
Estrella (Ant.),

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitase la demanda aludida, por no reunir en su integridad los
requisitos de ley.

SEGUNDO: En consecuencia, se le concede a la parte accionante, el término de

cinco (5) dias para corregir la demanda, so pena de rechazo.

TERCERO: Se reconoce personeria para actuar a la abogada ANA CATALINA
SALDARRIAGA RESTREPO, en los términos y para los fines sefialados en el poder

conferido por el representante legal de la sociedad demandante.

“RODRIGO HERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

DEL

LUIS GUILLERMO GARCIA GOMEZ
SECRETARIO
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PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE GRUPO EMPRESARIAL J&N TECHNOLOGY S.A.S.
DEMANDADO JULIO CESAR MONSALVE BOTERO

RADICADO 053804089002-2023-00765-00

DECISION INADMITE DEMANDA

INTERLOCUTORIO | 040

GRUPO EMPRESARIAL J&N TECHNOLOGY S.A.S., actuando a través de
apoderada especial, presentd demanda ejecutiva, en contra de JULIO CESAR
MONSALVE BOTERO.

Estudiado en detalle el escrito introductor y sus anexos, se encontrd que no
reunen en su integridad los requisitos de ley, consagrados en los articulos 82 y
siguientes, del Cddigo General del Proceso, y demas normas concordantes, razon
por la cual, Se Inadmite.

El libelo genitor, adolece de los siguientes defectos:

1.) Se deberd aportar el listado anexo a la cesion del crédito, con el fin de
determinar si el pagaré 2022-144, se encuentra dentro de los que fueron
cedidos en el contrato celebrado entre las partes (Articulo 82, numeral 11
del Cédigo General del Proceso).

2.) La parte demandante expresara que el titulo valor original se encuentra en su
poder y lo conservara hasta que se produzca el pago o lo solicite autoridad judicial,
tal como lo ha sefialado la Corte Suprema de Justicia, asi:

En definitiva, quien pretenda la ejecucion de un documento fisico que preste
mérito ejecutivo debera digitalizarlo y adjuntarlo a su demanda. También debera
manifestar que conservara su tenencia y que lo custodiara hasta el momento en
que se realice el respectivo pago, momento en el que lo entregara a quien honre la
prestacion. Lo anterior, sin perjuicio de que deba exhibirlo presencialmente -con el
fin de garantizar el trdmite de las eventuales defensas expuestas- a quien
corresponda, por orden del juez, a peticion del ejecutado, y dentro del término y
forma que la autoridad judicial estime necesario. Lo anterior, como se dijo, bajo
pena de que se frustre la aspiracion judicial de pago ante la falta de tenencia del
instrumento originario del crédito. (Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion
Civil STC2392-2022 Radicacién n® 68001-22-13-000-2021-00682-01 (Aprobado en
sesion de dos de marzo dos mil veintidos) Bogota, D.C., tres (2) de marzo de dos
mil veintidos (2022). (Articulo 82, numeral 11, ibidem).

3.) Se debera aclarar quiénes fueron las personas que suscribieron la cesiéon de
créditos y la calidad en que actuaron, toda vez que dicho documento no incluye los
nombres de los firmantes, siendo imposible determinar si se encontraban
facultados para celebrar dicho contrato (Articulos 82, numeral 11 y 85 del
Codigo General del Proceso).



4.) Se debera allegar el Certificado de Existencia y Representacion Legal de
GRUPO EMPRESARIAL J&N TECHNOLOGY S.A.S., con fecha reciente (Articulo 82,
numeral 11 del Cédigo General del Proceso).

Para corregir la demanda, se le concede al accionante, el término a que alude el
Art. 90 del CGP.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La
Estrella (Ant.),

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitase la demanda aludida, por no reunir en su integridad los
requisitos de ley.

SEGUNDO: En consecuencia, se le concede a la parte accionante, el término de

cinco (5) dias para corregir la demanda, so pena de rechazo.

TERCERO: Se reconoce personeria para actuar a la abogada ANA CATALINA
SALDARRIAGA RESTREPO, en los términos y para los fines sefalados en el poder

conferido por el representante legal de la sociedad demandante.

“RODRIGO HERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

DEL

LUIS GUILLERMO GARCIA GOMEZ
SECRETARIO
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA ESTRELLA
Enero quince (15) de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE GRUPO EMPRESARIAL J&N TECHNOLOGY S.A.S.
DEMANDADO JERDI DIAZ RUIZ

RADICADO 053804089002-2023-00763-00

DECISION RECHAZA DEMANDA FACTOR CUANTIA
INTERLOCUTORIO | 041

GRUPO EMPRESARIAL J&N TECHNOLOGY S.A.S., actuando a través de apoderada
especial, presenté demanda ejecutiva, en contra de NERIS JERDI DIAZ RUIZ.

En orden a decidir, previamente,
SE CONSIDERA:

Estudiada la demanda y sus anexos, de manera detallada, se encontré que aquélla no se
debe tramitar en esta oficina judicial por falta de competencia, factor cuantia, la cual
se debe estimar, segun indica el articulo 26 numeral 1 del Cédigo General del Proceso,
por el valor de la suma de todas las pretensiones al tiempo de la demanda, sin
tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como
accesorios que se causen con posterioridad a su presentacion.

En el sub judice se observa, que lo pretendido es que se libre mandamiento de pago por
la suma de ($165.782.600), conforme al valor del pagaré que se cobra ejecutivamente y
en razén de la sumatoria de los intereses de mora calculados a partir del 02 de febrero de
2022 a la fecha de presentacidn de la demanda conforme lo dispone el articulo 26 ibidem,
que ascienden a $101.607.542, para un total de $267.390.142, por lo que supera la
cantidad limite para la mayor cuantia que, supera los cientos cincuenta (150) salarios
minimos legales mensuales vigentes, segun las disposiciones legales vigentes en dicho
aspecto. Por lo tanto, son los Juzgados Civiles del Circuito de Itagiii, los
competentes para conocer del presente litigio.

Dispone el articulo 29, inciso 1° de la Constitucion Nacional, lo referente al debido
proceso, que se aplicara a todas las actuaciones judiciales y administrativas,
especialmente en lo referente a la competencia taxativa de los funcionarios respectivos, en
materia civil.

Asimismo, establece el numeral 1 del articulo 20, del Cadigo General del Proceso,
que los jueces del circuito, conocen en primera instancia, de los litigios y/o
procesos contenciosos de mayor cuantia.

Establece el precepto 90, inciso 2° del CGP, que el Juez rechazara la demanda, cuando
carezca de competencia, entre ellas, por el factor cuantia, caso en el cual, remitira la
demanda y sus anexos, al funcionario que estime competente.

En este orden de ideas, aplicandose lo ordenado por las normas sefaladas
precedentemente, se considera que la competencia para conocer de este asunto, se
encuentra radicada en los Juzgados Civiles del Circuito de Itagiii (Ant.), a donde se
remitira la demanda y sus anexos, para los fines legales subsiguientes



En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella
(Ant.),

RESUELVE:

Primero: Rechacese de plano la demanda aludida, por falta de competencia factor
cuantia.

Segundo: En consecuencia, se ordena remitir el libelo genitor con todos sus anexos, a los
Juzgados Civiles del Circuito de Itagiii — Reparto (Ant.), para los fines legales
subsiguientes.

“RODRIGO HERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

DEL

LUIS GUILLERMO GARCIA GOMEZ
SECRETARIO
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA ESTRELLA
Enero quince (15) de dos mil veinticuatro (2024)
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PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE SISTECREDITO S.A.S.
DEMANDADO JAIDER DANIEL RIOS MUNOZ
RADICADO 053804089002-2023-00759-00
DECISION INADMITE DEMANDA
INTERLOCUTORIO | 042

SISTECREDITO S.A.S., actuando a través de apoderada especial, presentd demanda
ejecutiva, en contra de JAIDER DANIEL RIOS MUNOZ.

Estudiado en detalle el escrito introductor y sus anexos, se encontré que no reiinen en su
integridad los requisitos de ley, consagrados en los articulos 82 y siguientes, del Cddigo
General del Proceso, y demas normas concordantes, razon por la cual, Se Inadmite.

El libelo genitor, adolece de los siguientes defectos:

1.) Se debera manifestar que el correo electronico aportado, es el que utiliza el
demandado y se informara la forma en que fue obtenido (Articulo 82, numeral 11 del
CGP y 8 de la Ley 2213 de 2022).

Para corregir la demanda, se le concede al accionante, el término a que alude el Art. 90
del CGP.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella
(Ant.),

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitase la demanda aludida, por no reunir en su integridad los requisitos
de ley.

SEGUNDO: En consecuencia, se le concede a la parte accionante, el término de cinco
(5) dias para corregir la demanda, so pena de rechazo.

TERCERO: Se reconoce personeria para actuar a la abogada GISELLA ALEXANDRA
FLOREZ YEPEZ, en los términos y para los fines sefialados en el poder conferido por el
representante legal de la sociedad demandante.

RODRIGO HERNANDEZ HENAO
Juez



NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

DEL

LUIS GUILLERMO GARCIA GOMEZ
SECRETARIO
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA ESTRELLA
Enero quince (15) de dos mil veinticuatro (2024)
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PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE GRUPO EMPRESARIAL J&N TECHNOLOGY S.A.S.
DEMANDADO NERIS ESTHER MUNOZ VASQUEZ

RADICADO 053804089002-2023-00757-00

DECISION INADMITE DEMANDA

INTERLOCUTORIO | 043

GRUPO EMPRESARIAL J&N TECHNOLOGY S.A.S., actuando a través de
apoderada especial, presentd demanda de ejecutiva singular, en contra de NERIS
ESTHER MUNOZ VASQUEZ.

Estudiado en detalle el escrito introductor y sus anexos, se encontrd que no
reunen en su integridad los requisitos de ley, consagrados en los articulos 82 y
siguientes, del Cddigo General del Proceso, y demas normas concordantes, razon
por la cual, Se Inadmite.

El libelo genitor, adolece de los siguientes defectos:

1.) Se deberd aportar el listado anexo a la cesion del crédito, con el fin de
determinar si el pagaré 2022-148, se encuentra dentro de los que fueron
cedidos en el contrato celebrado entre las partes (Articulo 82, numeral 11
del Cédigo General del Proceso).

2.) La parte demandante expresara que el titulo valor original se encuentra en su
poder y lo conservara hasta que se produzca el pago o lo solicite autoridad judicial,
tal como lo ha sefialado la Corte Suprema de Justicia, asi:

En definitiva, quien pretenda la ejecucion de un documento fisico que preste
mérito ejecutivo debera digitalizarlo y adjuntarlo a su demanda. También debera
manifestar que conservara su tenencia y que lo custodiara hasta el momento en
que se realice el respectivo pago, momento en el que lo entregara a quien honre la
prestacion. Lo anterior, sin perjuicio de que deba exhibirlo presencialmente -con el
fin de garantizar el trdmite de las eventuales defensas expuestas- a quien
corresponda, por orden del juez, a peticion del ejecutado, y dentro del término y
forma que la autoridad judicial estime necesario. Lo anterior, como se dijo, bajo
pena de que se frustre la aspiracion judicial de pago ante la falta de tenencia del
instrumento originario del crédito. (Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacidn
Civil STC2392-2022 Radicacién n® 68001-22-13-000-2021-00682-01 (Aprobado en
sesion de dos de marzo dos mil veintidos) Bogota, D.C., tres (2) de marzo de dos
mil veintidos (2022). (Articulo 82, numeral 11, ibidem).

3.) Se debera aclarar quiénes fueron las personas que suscribieron la cesidon de
créditos y la calidad en que actuaron, toda vez que dicho documento no incluye los
nombres de los firmantes, siendo imposible determinar si se encontraban
facultados para celebrar dicho contrato (Articulos 82, numeral 11 y 85 del
Codigo General del Proceso).



4.) Se debera allegar el Certificado de Existencia y Representacion Legal de
GRUPO EMPRESARIAL J&N TECHNOLOGY S.A.S., con fecha reciente (Articulo 82,
numeral 11 del Cédigo General del Proceso).

Para corregir la demanda, se le concede al accionante, el término a que alude el
Art. 90 del CGP.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La
Estrella (Ant.),

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitase la demanda aludida, por no reunir en su integridad los
requisitos de ley.

SEGUNDO: En consecuencia, se le concede a la parte accionante, el término de

cinco (5) dias para corregir la demanda, so pena de rechazo.

TERCERO: Se reconoce personeria para actuar a la abogada ANA CATALINA
SALDARRIAGA RESTREPO, en los términos y para los fines sefalados en el poder

conferido por el representante legal de la sociedad demandante.

“RODRIGO HERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

DEL

LUIS GUILLERMO GARCIA GOMEZ
SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA ESTRELLA
Enero quince (15) de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO APREHENSION DE VEHICULO
DEMANDANTE FINANZAUTO S.A. BIC
DEMANDADO OMAR STIVEN BUILES MONSALVE
RADICADO 053804089002-2023-00753-00
DECISION SE ACOGE SOLICITUD
INTERLOCUTORIO | 044

Se decide en relacion a la demanda APREHENSION Y ENTREGA DE VEHICULO,
promovida por el apoderado de FINANZAUTO S.A. BIC, en contra de OMAR STIVEN
BUILES MONSALVE.

CONSIDERACIONES:
De cara al libelo en cuestion se tiene:

a.-) Este Despacho es competente para asumir el conocimiento de la accidon propuesta, de
conformidad con lo establecido en el articulo 17-1; 26, numerales 1 y 6 y 28-1 y demas
normas concordantes del Cddigo General del Proceso, asi como en la Ley 1676 de 2013 y
el Decreto 1835 de 2015.

b.-) La Demanda satisface las exigencias formales generales de que tratan los articulos 82
y ss., Codigo General del Proceso.

d.-) La parte demandante ha agotado los tramites previos para la efectividad de la
garantia mobiliaria y la entrega voluntaria del bien.

Ahora bien, nuestro legislador no solo se preocupd por institucionalizar la figura de la
garantia mobiliaria en sus diferentes matices sino también el procedimiento a seguir en
caso de incumplimiento de las obligaciones del garante, tales como el pago directo, la
ejecucion especial de la garantia mobiliaria, todo ello reunido en la Ley 1676 de 2013 y su
Decreto reglamentario 1835 de 2015. Para el caso que nos ocupa este Ultimo decreto
dispone el tramite a impartir al procedimiento de pago directo, que no es otro que el por
medio de esta solicitud adelanta la entidad solicitante.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL de LA
ESTRELLA, ANTIOQUIA,

RESUELVE:



PRIMERO: ADMITIR la solicitud de aprehension de vehiculo y entrega de bien con
garantia mobiliaria, promovida por la apoderada de FINANZAUTO S.A. BIC, en contra
de OMAR STIVEN BUILES MONSALVE.

SEGUNDO: ORDENAR la aprehensién y entrega del vehiculo marca CHEVROLET, linea
CHEVROLET — ONIX, modelo 2021, color PLATA SABLE Y NEGRO, placa JYS382, MOTOR
L4F*202240408* CHASIS 9BGED48K0OMG139867 de propiedad del sefior OMAR STIVEN
BUILES MONSALVE identificado con cédula de ciudadania No. 1.036.659.829, direccidn
electrénica omarbuiles1@gmail.com; con No. de obligacion 221425 el que fuera gravado
con prenda sin tenencia a favor de FINANZAUTO S.A. BIC.

TERCERO: OFICIAR a la Policia Nacional - Automotores para que procedan a capturar e
inmovilizar el referido vehiculo, hecho lo cual se hard entrega material inmediata al
acreedor garantizado FINANZAUTO S.A. BIC, la que se efectuara en el lugar dispuesto
por la financiera solicitante o su apoderado judicial. Si el vehiculo se aprehende en el area
metropolitana del valle de Aburra, se podra entregar en el peaje Copacabana -Autopista
Medellin Bogota, Vereda EI Convento, parqueaderos Captucol a nivel Nacional,
parqueaderos SIA servicios integrados automotriz s.a.s.

De no ser posible la entrega en la direccidn referida, se dejara en el lugar que disponga la
policia Nacional — Automotores. De la captura del automotor, una vez se produzca, se
debera informar al abogado LUIS FERNANDO FORERO GOMEZ, correo:
visibility.judicial01@gmail.com, notificaciones@finanzauto.com.co o se efectué en la
direccion carrera 56 No. 09-01 avenida Américas N 50-50 en la ciudad de Bogota. Cel.
3106888951 - 3222498376 quien se encuentra facultada para recibir el vehiculo.

CUARTO: RECONOCER personeria para actuar al abogado LUIS FERNANDO FORERO
GOMEZ, en los términos y para los fines sefialados en el poder conferido por la
representante legal de la sociedad demandante.

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
DEL

LUIS GUILLERMO GARCIA GOMEZ
SECRETARIO
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA ESTRELLA
Enero quince (15) de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE BANCOLOMBIA S.A.
DEMANDADO LUZ AMPARO LOPEZ CARVAJAL
RADICADO 053804089002-2023-00751-00
DECISION INADMITE DEMANDA
INTERLOCUTORIO | 045

BANCOLOMBIA SA, actuando a través de apoderado, presentd demanda
ejecutiva singular de menor cuantia, en contra de LUZ AMPARO LOPEZ
CARVAJAL.

Estudiado en detalle el escrito introductor y sus anexos, se encontrd que no
rednen en su integridad los requisitos de ley, consagrados en los articulos 82 y
siguientes, del Cddigo General del Proceso, y demas normas concordantes, razon
por la cual, SE INADMITE.

El libelo genitor, adolece de los siguientes defectos:

Se debera determinar con precision y claridad conforme a los pagarés allegados
para tal efecto, de acuerdo con las fechas en las pretensiones de la demanda, con
las cuales se pretende cobrar los intereses de mora segun la literalidad de estos

titulos valores. (Articulos 82 numeral 4, del CGP).

Asimismo, previo a decretar las medidas cautelares, éstas se deben limitar en el
presente caso, el crédito perseguido es la suma de $106'000.000 por lo que los
embargos, solo podrian ascender, aproximadamente, a unos $168'000.000. Asi, se
observa que el decreto todas las medidas cautelares solicitadas, puede resultar en
un abuso del derecho, y contraria abiertamente lo dispuesto en lo preceptuado en
el articulo 599 ibidem, teniendo en cuenta que se pretenden y se incluyen tres
vehiculos, de los cuales dos de ellos son clase tracto camion, para esto se debe

aportar los respectivos historiales de los vehiculos, ademas de ello solicita el



embargo de productos financieros (acciones, cuentas corrientes, cuentas de

ahorros, C.D.T., C.D.A.T.) a nombre de la ejecutada.

Para corregir la demanda, se le concede al accionante, el término a que alude el
Art. 90 del CGP.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
DE LA ESTRELLA, ANTIOQUIA, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITASE la demanda aludida, por no reunir en su integridad los

requisitos de ley.

SEGUNDO: En consecuencia, CONCEDER a la parte accionante, el término de

cinco (5) dias para corregir la demanda, so pena de rechazo.

TERCERO: RECONOCER personeria para actuar al abogado DIEGO ALBERTO
MEJIA NARANJO, en los términos y para los fines sefialados en el poder

conferido.

J

“RODRIGO HERNAN EZ HENAO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
DEL

LUIS GUILLERMO GARCIA GOMEZ
SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA ESTRELLA

Enero quince (15) de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE URBANIZACION PANORAMA AURAL P.H.
DEMANDADO GLADIS DEL SOCORRO CAMPINO RUA
RADICADO 053804089002-2023-00666-00
DECISION ACCEDE A RETIRO DE DEMANDA
INTERLOCUTORIO | 046

Mediante escrito que antecede, el apoderado de la parte demandante, solicitd
desistir del proceso y posterior archivo de la demanda que interpuso en favor de
URBANIZACION PANORAMA AURAL P.H., en contra de GLADIS DEL
SOCORRO CAMPINO RUA.

En orden a decidir, previamente,
CONSIDERACIONES:

Acorde con lo preceptuado en el articulo 92 del C. General del Proceso, el cual

reza.:

"ART. 92.-Retiro de la demanda. E/ demandante podré retirar la
demanda mientras no se haya notificado a ninguno de los demandados.
Si hubiere medidas cautelares practicadas, serda necesario auto que
autorice €l retiro, en el cual se ordenara el levantamiento de aquellas y
se condenara al demandante al pago de perjuicios, salvo acuerdo de las

partes.”

Asi las cosas, y una vez revisado el expediente se pudo verificar que efectivamente
dentro del proceso no se ha efectuado la notificacién a la demandada, por lo
anterior, es viable acceder a su solicitud, en consecuencia, se autoriza el retiro de

la demanda con todos sus anexos.



Igualmente, no se habian practicado medidas cautelares, por lo que no hay lugar a

condena en costas o perjuicios.

Por lo expuesto, se ordena el archivo del expediente, previas las anotaciones en el

libro radicador.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La
Estrella, (Ant.),
RESUELVE:

PRIMERO: AUTORIZAR el retiro de la presente demanda EJECUTIVA
SINGULAR con sus respectivos anexos, promovida por la apoderada de
URBANIZACION PANORAMA AURAL P.H., en contra de GLADIS DEL
SOCORRO CAMPINO RUA.

SEGUNDO: Sin condena en costas y perjuicios.

TERCERO: ARCHIVAR de manera definitiva el expediente, previas las

anotaciones del caso en los libros radicadores.

NOTIFIQUESE:

|

e —— RN
"RODRIGO HERNANDEZ HENAO

Juez |

|
|

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
DEL

LUIS GUILLERMO GARCIA GOMEZ
SECRETARIO
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PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE OLX FIN COLOMBIA S.A.S.
DEMANDADO JEAN CARLOS MONTESINO LOPEZ
RADICADO 053804089002-2023-00747-00
DECISION DENIEGA MANDAMIENTO DE PAGO
INTERLOCUTORIO | 047

En el presente caso la empresa demandante OLX FIN COLOMBIA S.A.S.,
presentd por intermedio de apoderado especial, demanda ejecutiva, en contra de
JEAN CARLOS MONTESINO LOPEZ; para que se librara mandamiento ejecutivo
por las obligaciones contenidas en un pagaré, como base de la accién. No
obstante, se observa que el pagaré no se encuentra diligenciado, elementos que
se hacen necesarios, para que se encuentre legitimado, quien presenta para el
ejercicio del derecho, que en él se incorpora, por ende, no se cumplen las
exigencias de contener las caracteristicas de expresa, clara y exigible consagradas
en los articulos 422 y 430 del C.G.P., en concordancia con los articulos 621 y 709
del Codigo de Comercio, al no constituirse plena prueba en contra de la parte
ejecutada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La
Estrella (Ant.),
RESUELVE:

PRIMERO: Niega librar mandamiento de pago.

SEGUNDO: Ordenar el archivo de la demanda y de los anexos sin necesidad de

desglose.

TERCERO: Se reconoce personeria al abogado JOSE WILSON PATINO

FORERO, en los términos y para los fines senalados por el demandante




NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
DEL

LUIS GUILLERMO GARCIA GOMEZ
SECRETARIO
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PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE GRUPO EMPRESARIAL J&N TECHNOLOGY S.A.S.
DEMANDADO LUIS CARLOS PEREZ DOMINGUEZ

RADICADO 053804089002-2023-00745-00

DECISION INADMITE DEMANDA

INTERLOCUTORIO | 048

GRUPO EMPRESARIAL J&N TECHNOLOGY S.A.S., actuando a través de
apoderada especial, presentd demanda ejecutiva singular, en contra de LUIS
CARLOS PEREZ DOMINGUEZ.

Estudiado en detalle el escrito introductor y sus anexos, se encontrd que no
reunen en su integridad los requisitos de ley, consagrados en los articulos 82 y
siguientes, del Cddigo General del Proceso, y demas normas concordantes, razon
por la cual, Se Inadmite.

El libelo genitor, adolece de los siguientes defectos:

1.) Se deberd aportar el listado anexo a la cesion del crédito, con el fin de
determinar si el pagaré 2022-150, se encuentra dentro de los que fueron
cedidos en el contrato celebrado entre las partes (Articulo 82, numeral 11
del Cédigo General del Proceso).

2.) La parte demandante expresara que el titulo valor original se encuentra en su
poder y lo conservara hasta que se produzca el pago o lo solicite autoridad judicial,
tal como lo ha sefialado la Corte Suprema de Justicia, asi:

En definitiva, quien pretenda la ejecucion de un documento fisico que preste
mérito ejecutivo debera digitalizarlo y adjuntarlo a su demanda. También debera
manifestar que conservara su tenencia y que lo custodiara hasta el momento en
que se realice el respectivo pago, momento en el que lo entregara a quien honre la
prestacion. Lo anterior, sin perjuicio de que deba exhibirlo presencialmente -con el
fin de garantizar el trdmite de las eventuales defensas expuestas- a quien
corresponda, por orden del juez, a peticion del ejecutado, y dentro del término y
forma que la autoridad judicial estime necesario. Lo anterior, como se dijo, bajo
pena de que se frustre la aspiracion judicial de pago ante la falta de tenencia del
instrumento originario del crédito. (Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion
Civil STC2392-2022 Radicacién n® 68001-22-13-000-2021-00682-01 (Aprobado en
sesion de dos de marzo dos mil veintidos) Bogota, D.C., tres (2) de marzo de dos
mil veintidos (2022). (Articulo 82, numeral 11, ibidem).

3.) Se debera aclarar quiénes fueron las personas que suscribieron la cesidon de
créditos y la calidad en que actuaron, toda vez que dicho documento no incluye los
nombres de los firmantes, siendo imposible determinar si se encontraban
facultados para celebrar dicho contrato (Articulos 82, numeral 11 y 85 del
Codigo General del Proceso).



4.) Se debera allegar el Certificado de Existencia y Representacion Legal de
GRUPO EMPRESARIAL J&N TECHNOLOGY S.A.S., con fecha reciente (Articulo 82,
numeral 11 del Cédigo General del Proceso).

Para corregir la demanda, se le concede al accionante, el término a que alude el
Art. 90 del CGP.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La
Estrella (Ant.),

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitase la demanda aludida, por no reunir en su integridad los
requisitos de ley.

SEGUNDO: En consecuencia, se le concede a la parte accionante, el término de

cinco (5) dias para corregir la demanda, so pena de rechazo.

TERCERO: Se reconoce personeria para actuar a la abogada ANA CATALINA
SALDARRIAGA RESTREPO, en los términos y para los fines sefalados en el poder

conferido por el representante legal de la sociedad demandante.

“RODRIGO HERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

DEL

LUIS GUILLERMO GARCIA GOMEZ
SECRETARIO




Jup
w* ’C,

<,°4 De COV
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA ESTRELLA
Enero quince (15) de dos mil veinticuatro (2024)

1
RTEL
BIA

O

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE GRUPO EMPRESARIAL J&N TECHNOLOGY S.A.S.
DEMANDADO JOSE EDWIN GAONA RUIZ

RADICADO 053804089002-2023-00742-00

DECISION INADMITE DEMANDA

INTERLOCUTORIO | 049

GRUPO EMPRESARIAL J&N TECHNOLOGY S.A.S., actuando a través de
apoderada especial, presentdé demanda ejecutiva singular, en contra de JOSE
EDWIN GAONA RUIZ

Estudiado en detalle el escrito introductor y sus anexos, se encontrd que no
reunen en su integridad los requisitos de ley, consagrados en los articulos 82 y
siguientes, del Cddigo General del Proceso, y demas normas concordantes, razon
por la cual, Se Inadmite.

El libelo genitor, adolece de los siguientes defectos:

1.) Se deberd aportar el listado anexo a la cesion del crédito, con el fin de
determinar si el pagaré 2022-117, se encuentra dentro de los que fueron
cedidos en el contrato celebrado entre las partes (Articulo 82, numeral 11
del Cédigo General del Proceso).

2.) La parte demandante expresara que el titulo valor original se encuentra en su
poder y lo conservara hasta que se produzca el pago o lo solicite autoridad judicial,
tal como lo ha sefialado la Corte Suprema de Justicia, asi:

En definitiva, quien pretenda la ejecucion de un documento fisico que preste
mérito ejecutivo debera digitalizarlo y adjuntarlo a su demanda. También debera
manifestar que conservara su tenencia y que lo custodiara hasta el momento en
que se realice el respectivo pago, momento en el que lo entregara a quien honre la
prestacion. Lo anterior, sin perjuicio de que deba exhibirlo presencialmente -con el
fin de garantizar el trdmite de las eventuales defensas expuestas- a quien
corresponda, por orden del juez, a peticion del ejecutado, y dentro del término y
forma que la autoridad judicial estime necesario. Lo anterior, como se dijo, bajo
pena de que se frustre la aspiracion judicial de pago ante la falta de tenencia del
instrumento originario del crédito. (Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion
Civil STC2392-2022 Radicacién n® 68001-22-13-000-2021-00682-01 (Aprobado en
sesion de dos de marzo dos mil veintidos) Bogota, D.C., tres (2) de marzo de dos
mil veintidos (2022). (Articulo 82, numeral 11, ibidem).

3.) Se debera aclarar quiénes fueron las personas que suscribieron la cesiéon de
créditos y la calidad en que actuaron, toda vez que dicho documento no incluye los
nombres de los firmantes, siendo imposible determinar si se encontraban
facultados para celebrar dicho contrato (Articulos 82, numeral 11 y 85 del
Codigo General del Proceso).



4.) Se debera allegar el Certificado de Existencia y Representacion Legal de
GRUPO EMPRESARIAL J&N TECHNOLOGY S.A.S., con fecha reciente (Articulo 82,
numeral 11 del Cédigo General del Proceso).

Para corregir la demanda, se le concede al accionante, el término a que alude el
Art. 90 del CGP.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La
Estrella (Ant.),

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitase la demanda aludida, por no reunir en su integridad los
requisitos de ley.

SEGUNDO: En consecuencia, se le concede a la parte accionante, el término de

cinco (5) dias para corregir la demanda, so pena de rechazo.

TERCERO: Se reconoce personeria para actuar a la abogada ANA CATALINA
SALDARRIAGA RESTREPO, en los términos y para los fines sefalados en el poder

conferido por el representante legal de la sociedad demandante.

“RODRIGO HERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

DEL

LUIS GUILLERMO GARCIA GOMEZ
SECRETARIO
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PROCESO RESTITUCION DE INMUEBLE

DEMANDANTE SOCIEDAD PRIVADA DEL ALQUILER S.A.S.
DEMANDADO MARIA ALEXANDRA BAHAMON MONTENEGRO
RADICADO 053804089002-2023-00741-00

DECISION ADMITE DEMANDA

INTERLOCUTORIO 050

Se decide en relacién con la demanda DE RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE
promovida por SOCIEDAD PRIVADA DEL ALQUILER S.A.S., a través de
apoderada especial, en contra de MARIA ALEXANDRA BAHAMON
MONTENEGRO.

CONSIDERACIONES

1. De cara al libelo en cuestion se tiene:

a.-) Este Despacho es competente para asumir el conocimiento de la accion
propuesta, de conformidad con lo establecido en el articulo 17-1; 26, numerales 1

y 6y 28-1 y demas normas concordantes del Cédigo General del Proceso.

b.-) La demanda satisface las exigencias formales generales de que tratan los
articulos 82 y ss., Cédigo General del Proceso, asi como las especiales de que trata

el articulo 384, ibidem.

d.-) No se requiere el agotamiento del requisito de procedibilidad. En
consecuencia, menester es proceder a su admisiéon haciendo los ordenamientos de

rigor.

2. Ahora bien, el inciso 6 del articulo 384 ibidem dispone:
“(...) Si la demanda se fundamenta en falta de pago de la renta o de servicios publicos,
cuotas de administracién u otros conceptos a que esté obligado el demandado en virtud



del contrato, este no sera oido en el proceso sino hasta tanto demuestre que ha
consignado a ordenes del juzgado el valor total que, de acuerdo con la prueba allegada
con la demanda, tienen los canones y los demas conceptos adeudados, o en defecto de lo
anterior, cuando presente los recibos de pago expedidos por el arrendador,
correspondientes a los tres (3) ultimos periodos, o si fuere el caso los correspondientes de
las consignaciones efectuadas de acuerdo con la ley y por los mismos periodos, a favor de
aquel.

Cualquiera que fuere la causal invocada, el demandado también debera consignar
oportunamente a drdenes del juzgado, en la cuenta de depdsitos judiciales, los canones
que se causen durante el proceso en ambas instancias, y si no lo hiciere dejara de ser oido
hasta cuando presente el titulo de depdsito respectivo, el recibo del pago hecho

directamente al arrendador, o el de la consignacion efectuada en proceso ejecutivo. (...)"

Por ende, como en el caso concreto se aduce como Unica causal de restitucion la
mora en el pago de los canones pactados, el asunto se tramitarda como de Unica
instancia. En lo referente al tramite, con base en la regla establecida en el numeral
6 del articulo 26 del CGP, se regulara por el verbal sumario en consideracion a la
cuantia, que se determina por el valor de los ultimos doce meses, a razén de
($1.300.000). mensuales.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL de LA
ESTRELLA, ANTIOQUIA,

RESUELVE

PRIMERO: Admitir demanda DE RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE
promovida por SOCIEDAD PRIVADA DEL ALQUILER S.A.S., en contra de
MARIA ALEXANDRA BAHAMON MONTENEGRO.

SEGUNDO: IMPRIMIR el trdmite del proceso verbal sumario regulado en el
articulo 390 del Cédigo General del Proceso, por tratarse de un asunto de minima
cuantia, en consideracion a los canones de arrendamiento de los Ultimos doce (12)
meses (Art. 26 numeral 6, ibidem), y se tramitara igualmente en Unica instancia,
atendiendo que la Unica causal de terminacion, es la mora en el pago del canon de

arrendamiento.



TERCERO: Correr traslado de la demanda a la parte demandada, por el término
legal de DIEZ (10) dias para que, dentro del mismo, proceda a su contestacion.
Esto se hara mediante notificacién personal de este auto y con entrega de copias

de la demanda y sus anexos.

CUARTO: Advertir a la parte demandada que, como la demanda se fundamenta
en falta de pago, no sera oida en el proceso, hasta tanto demuestre que ha
consignado los canones adeudados, en la cuenta de depositos judiciales de este
estrado, en el Banco Agrario de Colombia, sucursal La Estrella (Ant.)
cuenta 053802042002.

QUINTO: Advertir igualmente a la parte demandada, que también debera
consignar oportunamente a oOrdenes del juzgado, en la cuenta de depdsitos
judiciales, los canones de arrendamiento que se causen durante el proceso en
ambas instancias. De no hacerlo dejara de ser oido hasta cuando presente el titulo
de depdsito respectivo, el recibo de pago hecho directamente al arrendador o el de

la consignacidn efectuada en proceso ejecutivo.

SEXTO: Reconocer personeria para actuar a la abogada LIZZETH VIANEY
AGREDO CASANOVA, en los términos y para los fines sefialados en el poder
conferido por el representante legal de la sociedad demandante. Igualmente, se
reconoce como dependiente, al Abogado HEINER STEVEN GOMEZ MOJICA,
portador de la T.P. No. 318.986 del C.S.J.

SEPTIMO: Que se condene en costas y agencias en derecho a los demandados.

Se decidira en el momento procesal.

“RODRIGO HERNANDEZ HENAO
Juez



NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
DEL

LUIS GUILLERMO GARCIA GOMEZ
SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA ESTRELLA

Enero quince (15) de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE BANCOLOMBIA S.A.

DEMANDADO ANGELA MARIA VELEZ AGUIRRE

RADICADO 053804089002-2023-00593-00

DECISION ACEPTA TERMINACION POR PAGO DE LA MORA
INTERLOCUTORIO | 051

En escrito que antecede, la apoderada el banco demandante, solicita a esta judicatura la
conclusion del litigio por pago de la mora de la obligacion que provocara la
iniciacion del presente proceso, asi como el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas y practicadas.

En orden a decidir previamente,

SE CONSIDERA:

Dispone el articulo 461 del Codigo general del proceso, que si antes de iniciada la
audiencia de remate, se presenta escrito proveniente del ejecutante o de su apoderado
con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligacion demandada y las costas, el
funcionario decretara la conclusidon del litigio, la cancelacion de las medidas cautelares
vigentes, el archivo del expediente y demas consecuencias juridicas que del pago se
derivan. Asimismo, el articulo 119, ibidem, posibilita la renuncia a términos para la parte
que se vea favorecida con la decision.

En consecuencia, las suplicas elevadas por la parte demandante relativa a la terminacion
del proceso, son de procedencia legal y por ende se accede a las mismas,
conforme a los articulos precedentes y demas normas concordantes del C. G.
del P.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA
ESTRELLA ANTIOQUIA,

RESUELVE:

Primero: Por ser de procedencia legal, acéptese la terminacion del presente litigio, por el
pago de la mora por parte de la accionada ANGELA MARIA VELEZ AGUIRRE, a la
entidad demandante BANCOLOMBIA S.A. Se advierte igualmente, que las obligaciones a
cargo de la demandada ANGELA MARIA VELEZ AGUIRRE, derivadas del pagaré N°
14311746 continua vigente a favor de BANCOLOMBIA S.A.



Segundo: Se ordena el levantamiento de las medidas cautelares de embargo y secuestro
que se hayan decretado y practicado, sobre el bien inmueble que pertenece a la
demandada ANGELA MARIA VELEZ AGUIRRE, identificado con la matricula inmobiliaria
Nro. M.I. 008-69005 de la Oficina de registro de II.PP. de Carepa — Antioquia. Por
ende, librese oficio por secretaria, a la oficina registral aludida, para efectos del
levantamiento de la medida de embargo respectiva.

Tercero: Se ordena el levantamiento de las medidas cautelares de embargo y secuestro
que se hayan decretado y practicado, sobre el vehiculo identificado con placa LKS-561,
marca RENAULT, modelo 2023, color BLANCO GLACIAL (V). Por ende, librese
oficio por secretaria de Movilidad de Medellin, para efectos del levantamiento de la medida
de embargo respectiva.

Cuarto: Teniendo en cuenta que al presente proceso no se arrimaron los documentos
originales, puesto que la demanda se instauré de manera electronica, no es viable ordenar
el desglose de documento alguno. No obstante, se expedira constancia en el sentido de
sefalar que las obligaciones que dieron origen a esta ejecucion, contindan vigentes,
conforme a lo dispuesto en el numeral primero de este proveido.

Quinto: Ordenar el archivo del expediente, previas las anotaciones en los libros
radicadores.

“RODRIGO HERNANDEZ HENAO

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
DEL

LUIS GUILLERMO GARCIiA GOMEZ
SECRETARIO




= JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
: 'é\\ LA ESTRELLA — ANTIOQUIA

-
ey

0( “

en oe ©°

Enero 15 de 2024
Oficio No. 040 /
Sefores

OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS
Carepa — Antioquia

Asunto: Comunica Levantamiento de Embargo de inmueble M.I. No.
008-69005

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: BANCOLOMBIA S.A. Nit: 890.903.938-8

Demandado: ANGELA MARIA VELEZ AGUIRRE

C.C 1.036.662.948

Rdo. No.: 053804089002 — 2023 — 00593 -00 (al contestar se

debe indicar este numero).
Cordial Saludo,

Me permito comunicarle que, dentro del proceso de la referencia, mediante Auto
Interlocutorio No. 051 del 15 de enero de la corriente anualidad, proferido
por este despacho, se dispuso:

“Segundo: Se ordena el levantamiento de las medidas cautelares de
embargo y secuestro que se hayan decretado y practicado, sobre el
bien inmueble que pertenece a la demandada ANGELA MARIA VELEZ
AGUIRRE, identificado con la matricula inmobiliaria Nro. M.I. 008-
69005 de la Oficina de registro de II.PP. de Carepa — Antioquia. Por
ende, librese oficio por secretaria, a la oficina registral aludida, para
efectos del levantamiento de la medida de embargo respectiva.”

El embargo se habia comunicado mediante oficio Nro. 1564 del 7 de noviembre
de 2023.

Sirvase proceder de conformidad.

Cordialmente,

7,
UALLD , g |

LUIS'GUILLERMO GARCIA GOMEZ
Secretario

Calle 80 Sur No. 60 — 38, Edificio "HECO", Piso 2. Teléfono: 309 46 18
Correo: jO2prmpalestrella@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Enero 15 de 2024.
Oficio N°. 041/
Senores

SECRETARIA DE MOVILIDAD
Medellin - Antioquia

Asunto: Comunica Levantamiento embargo de vehiculo de placa LKS-561

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: BANCOLOMBIA S.A. Nit: 890.903.938-8

Demandado: ANGELA MARIA VELEZ AGUIRRE C.C. 1.036.662.948

Radicado No.: 053804089002-2023-00593-00 (al contestar se debe indicar
este ndmero).

Cordial Saludo,

Me permito comunicarle que, dentro del proceso de la referencia, mediante Auto
Interlocutorio No. 051 del 15 de enero de la corriente anualidad, proferido por
este despacho, se dispuso:

“Tercero: Se ordena el levantamiento de las medidas cautelares de embargo y secuestro que
se hayan decretado y practicado, sobre el vehiculo identificado con placa LKS-561, marca
RENAULT, modelo 2023, color BLANCO GLACIAL (V). Por ende, librese oficio por
secretaria de Movilidad de Medellin, para efectos del levantamiento de la medida de embargo
respectiva.”

El embargo se habia comunicado mediante oficio Nro. 1566 del 7 de noviembre de
2023.

Sirvase proceder de conformidad.

Cordialmente,

/ 4',/'[ Lé{_) LA { [
LUIS'GUILLERMO GARCIA GOMEZ
Secretario

Calle 80 Sur Nro. 60-38. Piso 2do. Ed. Heco, teléfono 3094618
j02prmpalestrella@cendoj.ramajudicial.gov.co




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA ESTRELLA
Enero quince (15) de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE CONJUNTO NATURAL AQUAVENTO P.H.
DEMANDADOS JORGE HERNAN ACOSTA VILLADA y CLAUDIA ELENA
TABARES OSSA

RADICADO 053804089002-2023-00739-00

DECISION LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO
INTERLOCUTORIO 052

Se decide en relacion con la demanda EJECUTIVA SINGULAR promovida por la
apoderada del CONJUNTO NATURAL AQUAVENTO P.H., en contra de JORGE
HERNAN ACOSTA VILLADA y CLAUDIA ELENA TABARES OSSA.

CONSIDERACIONES

1.- Competencia:

Este Despacho es competente para asumir el conocimiento de esta accién ejecutiva por
razon de la cuantia de las pretensiones a la fecha de su presentacion; y, ademas, por el
lugar del cumplimiento de las obligaciones.

2. La demanda:
Del escrito de demanda y sus anexos se desprende que la misma satisface los requisitos
formales generales contemplados en los articulos 82 y siguientesdel C.G.P.

3. Del titulo que sirve de base a la ejecucion:

Se aporta la certificacién emitida por el municipio de la Estrella a nombre de la sefiora
ESPERANZA DEL CARMEN TAMAYO SUAREZ, en calidad de representante legal del
CONJUNTO NATURAL AQUAVENTO P.H., sobre la deuda que poseen los demandados,
documento que, a juicio del Despacho, satisface los requisitos contemplados en los
articulos 29 y 48 de la Ley 675 de 2001.

4. Del mandamiento de pago solicitado:

Como quiera, en presencia se esta de un titulo que presta mérito ejecutivo pues del
mismo se desprenden obligaciones expresas,claras y exigibles, provenientes de la parte
demandada y que dicho documento constituyeplena prueba en su contra, lo cual hace
que se satisfagan las exigencias contempladas enlos articulos 422 y 430 del C.G.P., se
librara la orden de pago en la forma solicitada, estoes, porque la forma en que se pide se
ajusta a la ley y al documento base del recaudo.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL de LA
ESTRELLA, ANTIOQUIA,

RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago a favor del CONJUNTO NATURAL
AQUAVENTO P.H., en contra de JORGE HERNAN ACOSTA VILLADA y CLAUDIA
ELENA TABARES OSSA, por los siguientes conceptos:



1.1

1.2

1.3

1.4

1.5

1.6

1.7

1.8

1.9

1.10

1.11

1.12

1.13

La suma $ 241.084 por cuota de Administracion correspondiente al mes de octubre
de 2022, mas los intereses de mora liquidados a la tasa maxima legal permitida por
la Superintendencia Financiera desde el momento en que la misma se hizo exigible,
es decir el 01 de noviembre de 2022.

La suma $ 239.081 por cuota de Administracion correspondiente al mes de
noviembre de 2022, mas los intereses de mora liquidados a la tasa maxima legal
permitida por la Superintendencia Financiera desde el momento en que la misma
se hizo exigible, es decir el 01 de diciembre de 2022.

La suma $ 239.081 por cuota de Administracion correspondiente al mes de
diciembre de 2022, mas los intereses de mora liquidados a la tasa maxima legal
permitida por la Superintendencia Financiera desde el momento en que la misma
se hizo exigible, es decir el 01 de enero de 2023.

La suma $ 270.448 por cuota de Administracion correspondiente al mes de enero
de 2023, mas los intereses de mora liquidados a la tasa maxima legal permitida por
la Superintendencia Financiera desde el momento en que la misma se hizo exigible,
es decir el 01 de febrero de 2023.

La suma $ 270.448 por cuota de Administracion correspondiente al mes de febrero
de 2023, mas los intereses de mora liquidados a la tasa maxima legal permitida por
la Superintendencia Financiera desde el momento en que la misma se hizo exigible,
es decir el 01 de marzo de 2023.

La suma $ 270.448 por cuota de Administracion correspondiente al mes de marzo
de 2023, mas los intereses de mora liquidados a la tasa maxima legal permitida por
la Superintendencia Financiera desde el momento en que la misma se hizo exigible,
es decir el 01 de abril de 2023.

La suma $ 270.448 por cuota de Administracion correspondiente al mes de abril de
2023, mas los intereses de mora liquidados a la tasa maxima legal permitida por la
Superintendencia Financiera desde el momento en que la misma se hizo exigible,
es decir el 01 de mayo de 2023.

La suma $ 270.448 por cuota de Administracién correspondiente al mes de mayo
de 2023, mas los intereses de mora liquidados a la tasa maxima legal permitida por
la Superintendencia Financiera desde el momento en que la misma se hizo exigible,
es decir el 01 de junio de 2023.

La suma $ 270.448 por cuota de Administracion correspondiente al mes de junio
de 2023, mas los intereses de mora liquidados a la tasa maxima legal permitida por
la Superintendencia Financiera desde el momento en que la misma se hizo exigible,
es decir el 01 de julio de 2023.

La suma $ 270.448 por cuota de Administracion correspondiente al mes de julio de
2023, mas los intereses de mora liquidados a la tasa maxima legal permitida por la
Superintendencia Financiera desde el momento en que la misma se hizo exigible,
es decir el 01 de agosto de 2023.

La suma $ 270.448 por cuota de Administracidon correspondiente al mes de agosto
de 2023, mas los intereses de mora liquidados a la tasa maxima legal permitida por
la Superintendencia Financiera desde el momento en que la misma se hizo exigible,
es decir el 01 de septiembre de 2023.

La suma $ 270.448 por cuota de Administracion correspondiente al mes de
septiembre de 2023, mas los intereses de mora liquidados a la tasa maxima legal
permitida por la Superintendencia Financiera desde el momento en que la misma
se hizo exigible, es decir el 01 de octubre de 2023.

La suma $ 270.448 por cuota de Administracion correspondiente al mes de octubre
de 2023, mas los intereses de mora liquidados a la tasa maxima legal permitida por



la Superintendencia Financiera desde el momento en que la misma se hizo exigible,
es decir el 01 de noviembre de 2023.

Los intereses de mora antes mencionados, seran liquidados a la tasa maxima legal

permitida por la ley.

SEGUNDO: LIBRAR mandamiento de pago por las cuotas de administracion
ordinarias y extraordinarias que se causen en el transcurso del proceso, acorde con lo
preceptuado en el inciso 2° del articulo 431 del C. G. del Proceso, y los intereses de
estas, desde el momento en que se causen, hasta el pago total de la obligacion,
liquidados a la tasa fijada por la Superintendencia Financiera.

TERCERO: NOTIFICAR esta orden de pago a la parte demandada con la advertencia
que dispone de cinco (5) dias para pagar tales obligaciones y diez (10) para formular

excepciones, términos que correran de manera simultanea.

CUARTO: RECONOCER personeria para actuar a la abogada MARIA CLARA
FERNANDEZ MONTOYA, en los términos y para los fines sefalados en el poder
conferido por la representante legal del demandante.

“RODRIGO HERNAN
Juez

EZ HENAO

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

DEL

LUIS GUILLERMO GARCIA GOMEZ
SECRETARIO
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA ESTRELLA
Enero quince (15) de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE GRUPO EMPRESARIAL J&N TECHNOLOGY
S.AS.

DEMANDADO JAIME WILLIAM APARICIO APARICIO

RADICADO 053804089002-2023-00736-00

DECISION DENIEGA MANDAMIENTO DE PAGO

INTERLOCUTORIO | 054

En el presente caso la sociedad GRUPO EMPRESARIAL J&N TECHNOLOGY
S.A.S., presentd por intermedio de apoderada especial, demanda ejecutiva, en
contra de JAIME WILLIAM APARICIO APARICIO, para que se librara
mandamiento ejecutivo por las obligaciones contenidas en un pagaré, como base
de la accion. No obstante, se observa que el pagaré no esta contenido en la
demanda, elementos que se hacen necesarios para que se encuentre legitimado,
quien presenta para el ejercicio del derecho, que en él se incorpora, por ende, no
se cumplen las exigencias consagradas en los articulos 422 y 430 del C.G.P., en
concordancia con los articulos 621 y 709 del Cédigo de Comercio, al no constituirse
plena prueba en contra de la parte ejecutada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La
Estrella (Ant.),
RESUELVE:

PRIMERO: Niega librar mandamiento de pago.

SEGUNDO: Ordenar el archivo de la demanda y de los anexos sin necesidad de

desglose.

TERCERO: Se reconoce personeria a la abogada ANA CATALINA
SALDARRIAGA RESTREPO, en los términos y para los fines sefialados por el

demandante

“RODRIGO HERNANDEZ HENAO
Juez




NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
DEL

LUIS GUILLERMO GARCIA GOMEZ
SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA ESTRELLA

Enero quince (15) de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE BANCOLOMBIA S.A.

DEMANDADO RAUL FRANCISCO SANTANA GODOY
RADICADO 053804089002-2023-00732-00
DECISION LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO
INTERLOCUTORIO 055

Se decide en relacidn con la demanda EJECUTIVA MENOR CUANTIA
promovida por apoderado especial de BANCOLOMBIA S.A., en contra de RAUL
FRANCISCO SANTANA GODOY.

CONSIDERACIONES

1.- Competencia: Este Despacho es competente para asumir el conocimiento
de esta accidn ejecutiva por razon de la cuantia de las pretensiones a la fecha de

su presentacion y, ademas, por el lugar del domicilio de los demandados.

2. La demanda: Del escrito de demanda y sus anexos se desprende que la
misma satisface los requisitos formales generales contemplados en los articulos

82 y siguientes del C.G.P.

3. Del titulo que sirve de base a la ejecucion: Se aporta para el efecto, los
pagarés No. 23115629 y S/N 2 que, a juicio del Despacho, satisface los
requisitos contemplados en los articulos 619, 620, 621 y 709 del Cddigo de

Comercio.

4. Del mandamiento de pago solicitado: Con apoyo en lo sefialado en el
articulo 780 del C. de Comercio y como quiera en presencia se esta de un titulo que

presta mérito ejecutivo pues del mismo se desprenden obligaciones expresas, claras



y exigibles, provenientes de la parte demandada y que dicho documento constituye
plena prueba en su contra, lo cual hace que se satisfagan las exigencias
contempladas en los articulos 422 y 430 del C.G.P., se librara la orden de pago en
la forma solicitada, esto es, porque la forma en que se pide se ajusta a la ley y al

documento base del recaudo.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA
ESTRELLA ANTIOQUIA,

RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago a favor de la BANCOLOMBIA S.A.,
en contra de RAUL FRANCISCO SANTANA GODOY, por los siguientes

conceptos:

a) Por la suma de ($59'609.030), como capital insoluto contenido en el
pagaré 23115629 suscrito el dia 31 de octubre de 2022.

b) Por los intereses de mora Liquidados mes a mes a la tasa maxima legal
permitida, causados sobre el capital enunciado, desde el 11 de marzo

de 2023 y hasta cuando se verifique el pago.

c) Por la suma de ($3'434.560), como capital insoluto contenido en el
pagaré S/N suscrito el dia 10 de abril de 2021.

d) Por los intereses de mora Liquidados mes a mes a la tasa maxima legal
permitida, causados sobre el capital enunciado, desde el 9 de junio de

2023 y hasta cuando se verifique el pago.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta orden de pago a las partes demandadas con la
advertencia que dispone de cinco (5) dias para pagar tales obligaciones y diez

(10) para formular excepciones, términos que correran de manera simultanea.



TERCERO: Con relacién a las costas del proceso, el Juzgado se pronunciara

respecto a ellas en el momento oportuno.

CUARTO: RECONOCER personeria para actuar al abogado JOHN ALEXANDER
RIANO GUZMAN, en los términos y para los fines sefalados en el poder
conferido por el representante legal de la sociedad demandante. Asimismo, se

tiene como sus dependientes las personas relacionadas en la demanda.

'%DRIGO HERNANDEZ HENAO

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

DEL

LUIS GUILLERMO GARCIA GOMEZ
SECRETARIO
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA ESTRELLA
Enero quince (15) de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE KIUB MARKETING COL S.A.S.

DEMANDADO IMPORTACIONES Y SUMINISTROS J & R S.A.S.
RADICADO 053804089002-2023-00726-00

DECISION INADMITE DEMANDA

INTERLOCUTORIO | 057

KIUB MARKETING COL S.A.S., actuando a través de apoderado especial,
presentd demanda ejecutiva de minima cuantia, en contra d¢ IMPORTACIONES
Y SUMINISTROS J & R S.A.S.

Estudiado en detalle el escrito introductor y sus anexos, se encontrd que no
rednen en su integridad los requisitos de ley, consagrados en los articulos 82 y
siguientes, del Cddigo General del Proceso, y demas normas concordantes, razon
por la cual, SE INADMITE.

El libelo genitor, adolece de los siguientes defectos:

Se debera acreditar el envio de copia de la demanda a través de medio fisico, a la
direccién de notificaciones del demandado, toda vez que se senala conocer la
direccion y/o si tiene conocimiento del correo electronico del demandado.
(Articulos 82 numeral 11, del CGP y Art. 6 inciso quinto de la Ley 2213 de
2022).

Se debera allegar Certificado de existencia y representacion legal de la empresa

demandada.

Para corregir la demanda, se le concede al accionante, el término a que alude el
Art. 90 del CGP.



En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
DE LA ESTRELLA, ANTIOQUIA, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITASE la demanda aludida, por no reunir en su integridad los

requisitos de ley.

SEGUNDO: En consecuencia, CONCEDER a la parte accionante, el término de

cinco (5) dias para corregir la demanda, so pena de rechazo.

TERCERO: RECONOCER personeria para actuar al abogado LUIS FELIPE
ROCHA QUINTERO, en los términos y para los fines sefalados en el poder

conferido.

“RODRIGO HERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
DEL

LUIS GUILLERMO GARCIiA GOMEZ
SECRETARIO
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL

La Estrella Antioquia
Quince (15) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A.
DEMANDADO FRAY DIDIER OVIEDO RODRIGUEZ
RADICADO 053804089002-2023-00682-00
DECISION RECHAZA DEMANDA
INTERLOCUTORIO | 058

Mediante proveido fechado noviembre 27 de 2023, se inadmitié la demanda
dentro del presente asunto, por no reunir a plenitud los requisitos de ley,
concediéndosele a la demandante, el término de cinco (5) dias para su correccion.

Transcurrido el plazo aludido para subsanar la demanda, que corrié en los dias 29
y 30 de noviembre y, 1, 4 y 5 de diciembre de 2023, se guardd silencio en
tal sentido.

Dispone el precepto 90 del C.G.P. que, si el accionante no corrige el libelo genitor
dentro del término mencionado anteriormente, se rechazara la demanda, por su no
correccion oportuna. En este orden de ideas, se dara aplicacion a la norma
referida.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La
Estrella (Ant.),

RESUELVE:

Primero: Rechacese demanda precedente, por no haberse corregido
integramente en forma oportuna.

Segundo: Devuélvase a la parte accionante los anexos del escrito demandatorio,
sin necesidad de desglose.

Tercero: Ejecutoriado este proveido, archivese en forma definitiva el expediente,
previas las anotaciones de rigor, en los libros radicadores.

Pasa...




...Viene 2

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

del

LUIS GUILLERMO GARCIA GOMEZ
SECRETARIO




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, enero quince (15) de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO EXTRAPROCESO
DEMANDANTE GESTIONAMOS PROPIEDAD RAIZ S.A.S.
DEMANDADO ROBINSON ALONSO ALZATE OSPINA

RADICADO 2023-00031
INTERNO
DECISION COMISIONA A ALCALDE PARA DILIGENCIA DE ENTREGA

SUSTANCIACION | 011

Se recibid proveniente del CENTRO DE CONCILIACI()N, ARBITRAJE Y AMIGABLE
COMPOSICION DE LA CAMARA DE COMERCIO DE MEDELLIN, un acuerdo
conciliatorio respecto al pago de unos canones de arrendamiento y la restitucion del bien
dado en arrendamiento.

Asimismo, se informa que la parte demandada ha incumplido el acuerdo logrado, se
procedera segun lo dispuesto en los articulos 69 de la Ley 446 de 1998, en concordancia
con el 308 y el inciso 3 articulo 38 del Cédigo General del Proceso.

Por lo tanto, comisionese al seiior ALCALDE MUNICIPAL DE LA ESTRELLA, a quien
se le librara exhorto con todos los anexos del caso, para que sefiale fecha y hora para la
DILIGENCIA DE ENTREGA a la demandante MAVEBIENES SAS, bien sea de manera
directa o a la persona que se faculte para tal fin, del siguiente bien:

VIVIENDA URBANA, ubicada en la Carrera 55 No 77 sur No 156 Interior 101
Barrio Bavaria del municipio de La Estrella (Antioquia). Este bien, se encuentra
actualmente ocupado por el demandado ROBINSON ALONSO ALZATE OSPINA.

Para tal efecto, se le conceden amplias facultades para realizar la comisién aludida,
incluyendo las de allanar y subcomisionar al funcionario que se considere idéneo para
dicho fin.

‘ﬁrlbﬁfso HERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

del

LUIS GUILLERMO GARCIiA GOMEZ
SECRETARIO
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA ESTRELLA
Quince (15) de enero dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO RESTITU?I(')N DE INMUEBLE
DEMANDANTE SEBASTIAN RUIZ MESA
OLGA LUCIA YEPES OSORIO

DEMANDADO H.J.AS.AS.

RADICADO 053804089002-2022-00601-00

DECISION ACEPTA DESISTIMIENTO DE COMISION — DISPONE
ARCHIVO

SUSTANCIACION 012

Recibida la solicitud por parte de la apoderada que desiste de la comision
solicitada, para llevar a cabo la diligencia de lanzamiento, en consecuencia, se
accede a la solicitud, toda vez que fue restituido por la parte demandada.

Asimismo, una vez ejecutoriado este proveido, procédase al archivo del
expediente.

NOTIFIQUESE:
{
)
= =
RODRIGO HERNANDEZ HENAO
Juez |

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notifica en el

DEL

LUIS GUILLERMO GARCIiA GOMEZ
SECRETARIO
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PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE JUAN MANUEL NAVARRO SUAREZ
DEMANDADO INVERSIONES SUPER ALIANZA S.A.S.
RADICADO 053804089002-2020-00358-00
DECISION ORDENA SEGUIR ADELANTE EJECUCION
INTERLOCUTORIO | 059

Procede el Despacho mediante el presente auto, a estudiar la viabilidad de seguir adelante
la ejecucion dentro del proceso Ejecutivo Singular de menor cuantia instaurado por JUAN
MANUEL NAVARRO SUAREZ, en contra de INVERSIONES SUPER ALIANZA S.A.S.,
de conformidad con lo establecido en el articulo 440 del Codigo General del Proceso,
teniendo en cuenta que la parte demandada, no propuso ninguno de los medios
exceptivos contemplados en el articulo 784 del Cadigo de Comercio.

I.LANTECEDENTES

De conformidad con lo solicitado por la parte actora, y teniendo en cuenta que la
demanda cumplié con los requisitos exigidos, este Juzgado, por auto del 25 de febrero
de 2021 libr6 mandamiento de pago en contra de la ejecutada y se ordend su
notificacidén, conforme a los articulos 289 y siguientes del Cédigo General del Proceso.

En razon de lo anterior, la notificacién del mandamiento de pago se realizd de la siguiente
manera:

INVERSIONES SUPER ALIANZA S.A.S.: Tras varios intentos para notificar de manera
electronica y personalmente, y comoquiera que los mismos fueron infructuosos, a solicitud
del demandante, se procedid al emplazamiento de esta accionada, toda vez que se
desconocia su paradero.

Efectuado lo anterior, se designd6 como curador ad litem para que la representara, el
abogado JUAN ESTEBAN AGUDELO LOPEZ, quien contestd la demanda, pero no
propuso excepcion alguna.

Relatada como ha sido la litis, sin que se vislumbre motivo alguno que pueda
generar la nulidad total o parcial de lo actuado y toda vez que se cumplen los
presupuestos procesales que permiten proferir la presente providencia, en cuanto este
Despacho es competente para conocer del asunto, las partes tienen capacidad para



comparecer al mismo, y la demanda es idonea por ajustarse a lo normado en los articulos
82 y siguientes del C.G.P., se procede a resolver lo que en derecho corresponde.

II. CONSIDERACIONES

Establece el articulo 422 del Coédigo General del Proceso, que pueden demandarse
ejecutivamente, entre otras, las obligaciones claras, expresas y exigibles, que consten en
documentos que provengan del deudor o de su causante y constituyan plena prueba
contra él. Este mecanismo de proteccion se ha instituido para las personas que vean
afectado su patrimonio a consecuencia del retardo o falta de cumplimiento en el pago de
las obligaciones econdmicas de los deudores.

Por medio de la ejecucion forzosa, actividad procesal legalmente reglamentada, el
acreedor, con fundamento en un documento constitutivo de plena prueba contra el
deudor, solicita la proteccién jurisdiccional del Estado a efecto de que la prestacion a
cargo de éste se satisfaga de manera coercitiva.

En este orden de ideas, para que la demanda triunfe, debe apoyarse en un titulo ejecutivo
que contenga una obligacion expresa, clara y actualmente exigible.

Los titulos valores cuando relnen las exigencias que para cada uno de ellos prevé el
Codigo de Comercio, y contienen una obligacién en las condiciones vistas, son titulos
ejecutivos, por lo que su cobro se hace a través del procedimiento ejecutivo (art. 793 del
C. de Co.) y, en tratandose de los mismos, la normatividad comercial preceptia que el
titulo valor es un documento necesario para legitimar el ejercicio del derecho literal y
auténomo que en ellos se incorpora (articulo 647 C. de Co.) y que solo produce los efectos
en el previstos, cuando contengan los requisitos que la ley sefale, salvo que ella los
presuma (arts. 619 y 620 C. de Co.).

De otro lado el articulo 621 ibidem, dispone que el titulo valor debe contener la mencién
del derecho que en él se incorpora y la firma de su creador, disposicién general que debe
concurrir simultdneamente con las exigencias que en especial se consagran en el Cddigo
de Comercio para cada uno de ellos.

El pagaré es un titulo valor, que contiene una promesa incondicional de una persona, que
es el promitente, hacia otra, que es el beneficiario, de pagarle en un plazo futuro
estipulado, una determinada cantidad de dinero.

Segun los articulos 709 y 621 del Cédigo de Comercio, los requisitos del pagaré son: a) La
mencidn del derecho que en el titulo se incorpora, esto es, la expresion pagaré. b) Lugar y
fecha de creacién del titulo. c) la indicacion de ser pagadero a la orden de determinada
persona, o al portador. d) La cantidad que se promete pagar, la cual debe estar
completamente determinada €) El lugar de pago, pero si no se indica se da aplicacion al
articulo 621 del C. de Co. F) Fecha de pago, o forma de vencimiento del pagaré. g) la
firma de quien lo crea, para el caso, el obligado es el promitente.

III. ANALISIS DEL CASO CONCRETO



Frente al caso a estudio, en aras de ejercer el cobro coercitivo de las obligaciones
suscritas a su favor, la parte demandante acudio al tramite del proceso ejecutivo singular,
pretendiendo se hiciera efectivo el pago de las obligaciones adeudadas.

Como titulo de recaudo, se allegé el siguiente documento:

- Pagaré No. 007, aceptado y/o firmado por la parte demandada, de cuyo contenido se
deriva que se obligd a pagar a la orden del ejecutante, la suma de CINCUENTA
MILLONES DE PESOS ($50.000.0

00.00 m/l), incurriendo en mora desde el 14 de septiembre de 2020.

En la demanda se afirma que la empresa deudora se encuentra en mora en el pago de la
obligacion adeudada en el monto de $50.000.000.00 m/l, negacién de caracter
indefinido que revertia la carga de la prueba, correspondiendo asi a la ejecutada
desvirtuarla, demostrando el pago de las mismas, sin que asi lo hubieran hecho.

El pagaré base de recaudo, no solo reline los requisitos que para su eficacia se consagran
en el articulo 621 del Cédigo de Comercio para los titulos valores en general, sino
también los que para su naturaleza exige el articulo 671 ibidem.

En esas condiciones, la parte ejecutante satisfizo la carga probatoria que al respecto le
impone la normatividad procesal. Por ello conforme a lo dispuesto por el articulo 440 del
Codigo General del Proceso, habra de continuarse adelante con la ejecucion por el
capital del que da cuenta el mandamiento de pago; e igualmente por los intereses
moratorios; disponiéndose el remate de los bienes embargados o que se llegaren a
embargar con posterioridad; y condenando en costas a la parte vencida.

Costas: Como se configura el presupuesto de parte vencida en el proceso, en cabeza de
la parte demandada, seran de su cargo las costas del proceso a favor de la parte
demandante, de conformidad con lo reglado en el articulo 365 Ibidem.

En obedecimiento a lo dispuesto en el articulo 366 numeral 3, ibidem, se fijara en esta
misma providencia, el valor a tener en cuenta por concepto de agencias en derecho en la
respectiva liquidacién a favor de JUAN MANUEL NAVARRO SUAREZ, Io cual se hace en
la suma de TRES MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS ($3.500.000.00); teniendo
en cuenta para dicho efecto, los criterios y tarifas establecidos en el Acuerdo PSAA16-
10554, expedido por el Consejo Superior de la Judicatura.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA
ESTRELLA, ANTIOQUIA.

RESUELVE
PRIMERO: SE ORDENA seguir adelante con la ejecucion a favor de JUAN MANUEL
NAVARRO SUAREZ, en contra de INVERSIONES SUPER ALIANZA S.A.S., por las

siguientes cantidades dinerarias:

a.-) La suma de CINCUENTA MILLONES DE PESOS ($50.000.000.00 m/I), como
capital insoluto del pagare nimero 007.



b.-) Por los intereses de mora sobre dicho capital, liquidados a la tasa maxima legal
permitida por la ley, desde el 14 de septiembre de 2020, hasta que se verifique el pago
total de la obligacion.

SEGUNDO: Se ordena el remate, previo avallo, de los bienes embargados o que se
llegaren a embargar con posterioridad, para que, con su producto, se cancele el crédito y
las costas.

TERCERO: Se condena en costas a la parte demandada. Tasense en la oportunidad legal
de conformidad con lo establecido en el articulo 366 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: FIJAR como agencias en derecho para ser tenidas en cuenta en la respectiva
liguidacion de costas, a favor del sefior JUAN MANUEL NAVARRO SUAREZ, lo cual se
hace en la suma de TRES MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS ($3.500.000.00);
teniendo en cuenta para dicho efecto, los criterios y tarifas establecidos en el Acuerdo
PSAA16-10554, expedido por el Consejo Superior de la Judicatura.

QUINTO: Practiquese la liquidacion del crédito en la forma establecida en el articulo 446
del C.G.P.

NOTIFIQUESE:

|

e ——————}
"RODRIGO HERNANDEZ HENAO

Juez ||

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
DEL

LUIS GUILLERMO GARCIA GOMEZ
SECRETARIO




