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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA ESTRELLA

Junio cinco (05) de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE MARIO CESAR GOMEZ MARULANDA

DEMANDADO CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DE
ANTIOQUIA - COMFAMA -

RADICADO 053804089002-2012-00295

DECISION RECUERDA TERMINACION DEL PROCESO

SUSTANCIACION (333

Se recibid escrito de la abogada Lilibeth Saraza Mendoza, en calidad de apoderada
de la CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DE ANTIOQUIA - COMFAMA -, mediante
el cual solicitd el decreto de nuevas medidas cautelares dentro del presente
proceso bajo radicado 2012-00295.

Empero, previo a su estudio se verifico el expediente, y se hallé6 que en fecha seis
(06) de marzo del afio en curso, se decretd la terminacién del proceso, por el pago
total de la obligacion y se dispuso el levantamiento y/o cancelacidon del embargo y
retencion del 25% del salario o de cualquier otra reconocimiento percibido por el
demandado, de conformidad con el memorial firmado por la misma abogada vy
remitido a esta dependencia judicial el 13 de febrero del 2023 desde la direccion

electrénica cobranzajuridica@comfama.com.co.

De ese modo, no sera posible acceder a lo peticionado ya que como se menciond
anteriormente, se configurd el pago total de las obligaciones y la consecuente
terminacion del proceso, por lo que se le insta a la apoderada para que en el
futuro, imprima atencion a las pretensiones elevadas y asi evitar el desgaste

temporal de sus funciones como las propias del Despacho.
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QDRIGO HERNANDEZ HENAO
Juez
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Junio cinco (05) de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO EJECUTIVO MIXTO

DEMANDANTE COMPANIA DE FINANCIAMIENTO TUYA S.A.

DEMANDADO MAURICIO ARENAS GIL

RADICADO 050314089001-2015-00328

DECISION DECRETA TERMINACION POR DESISTIMIENTO
TACITO

INTERLOCUTORIO | 955

Dispone el literal “b” dentro del numeral 2 del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012
(Cédigo General del Proceso), que cuando un proceso cuenta con sentencia

ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir adelante la

ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; a peticion de
parte o de oficio, se decretara la terminacidon por desistimiento tacito, sin
necesidad de requerimiento previo y se dispondra el levantamiento de las medidas
cautelares, ordenadas, practicada y cristalizada en este proceso, junto a las

comunicaciones a las respectivas entidades.
En este orden de ideas, es pertinente realizar las siguientes,
CONSIDERACIONES:

Que dentro del presente tramite EJECUTIVO MIXTO, instaurado por la COMPANIA
DE FINANCIAMIENTO TUYA S.A. en contra de MAURICIO ARENAS GIL, denota el
Despacho que la ultima actuacidn registrada, se data de la liquidacién del crédito
allegada el 20 de abril del 2018, que se dio el traslado por el término de tres
(03) dias en lista en calenda del siete (07) de mayo del dos mil dieciocho (2018) y
se aprobo en providencia del veintidds (22) de junio del mismo ano, es decir, hace
mas de 2 afos; por lo que considera, que se cumplen los parametros

establecidos en la legislacién, para darle aplicaciéon al mismo.



En este orden de ideas, y segun la norma citada precedentemente, se procedera

favorablemente con la misma.

Del mismo modo, se pudo verificar, que efectivamente se decretd embargo y
embargo y secuestro del vehiculo tipo automoévil de placa MOQ-958, marca
RENAULT, clase AUTOMOVIL, modelo 2010, registrado en la Secretaria de
Transporte y Transito de Medellin, (Ant) de propiedad del demandado MAURICIO
ARENAS GIL.

Como también, se decretd embargo y retencion de los dineros que posea el
demandado MAURICIO ARENAS GIL en las entidades financieras BANCO
DAVIVIENDA S.A., BANCO DE BOGOTA y BANCOLOMBIA S.A.

Para lo anterior, expidase los oficios a dichas entidades, a fin de que procedan con

lo ordenado por este Judicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella
(Ant.),

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente proceso EJECUTIVO MIXTO,
instaurado por la COMPANIA DE FINANCIAMIENTO TUYA S.A. en contra de
MAURICIO ARENAS GIL, por desistimiento tacito del mismo, por los

motivos expresados en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas decretada de embargo y
retencion de los de los dineros que posea el demandado MAURICIO ARENAS
GIL identificado con cédula de ciudadania No. 98'524.129, en las entidades
financieras BANCO DAVIVIENDA S.A., BANCO DE BOGOTA y BANCOLOMBIA S.A.

Librese los oficios respectivos.

TERCERO: ORDENAR levantamiento y/o cancelacion del embargo y secuestro
del vehiculo tipo automdvil de placa MOQ-958, marca RENAULT, clase
AUTOMOVIL, modelo 2010, registrado en la Secretaria de Transporte y Transito de



Medellin, (Ant) de propiedad del demandado MAURICIO ARENAS GIL identificado

con cédula de ciudadania No. 98'524.129. Librese el oficio respectivo.

CUARTO: Sin lugar a condena en costas toda vez que no se causaron las mismas.
QUINTO: La presente demanda, entre las mismas partes, y en ejercicio de las
mismas pretensiones, solo podra formularse nuevamente, pasados seis (6)

meses, contados desde la ejecutoria de esta providencia.

SEXTO: Ejecutoriado este proveido, ARCHIVESE en forma definitiva el

expediente, previas las anotaciones de rigor, en los libros radicadores.

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
DEL

LUIS GUILLERMO GARCIA GOMEZ
SECRETARIO
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA ESTRELLA

Junio cinco (05) de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE |LUZ GLORIA ORTIZ DIEZ
DEMANDADO RODRIGO RAFAEL HERAZO QUIROZ
RADICADO 053804089002-2017-00052
DECISION APRUEBA LIQUIDACION CREDITO
SUSTANCIACION | 343

Por no haber sido objetada la liquidacion del crédito presentada por la parte
demandante, y atendiendo que el Despacho la encuentra ajustada a derecho,
acorde con lo estatuido en el articulo 446 numeral 3° del C. G. P; se le imparte

aprobacion a la misma.

DRIGO HERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
DEL

LUIS GUILLERMO GARCIA GOMEZ
SECRETARIO




CONSTANCIA:

Le informo sefior juez que, conforme a la Ultima liquidacion del crédito aprobada,
se desprende que la parte demandada tenia un saldo a favor de $393.861, que
incluyen capital, intereses y costas procesales, pues expone la liquidacién del
crédito aprobada en Auto Interlocutorio No. 488 del 29 de marzo del 2023, que el
demandado JONATHAN ANDRES MESA ZAPATA, con las deducciones del salario,
en sus fechas pertinentes, cubri®é de manera total las obligaciones derivadas del

pagaré 847.

LINA CAMILA LOPEZ MUNOZ
Oficial Mayor

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA ESTRELLA
Junio cinco (05) de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE SISTECREDITO S.A.S.
DEMANDADO JONATHAN ANDRES MESA ZAPATA
RADICADO 053804089002-2017-00150
DECISION TERMINACION POR PAGO
INTERLOCUTORIO | 956

Conoce el Despacho del proceso bajo radicado 2017-00150 instaurado por la
apoderada de SISTECREDITO S.A.S., en contra del sefior JONATHAN ANDRES
MESA ZAPATA.

Recuérdese que en providencia interlocutoria No. 488 del 29 marzo del 2023, se
modificd y aprobd la liquidacion del crédito que arrojo el saldo a favor de
$393.861, teniendo en cuenta las deducciones en las correspondientes fechas

que reporto el portal del Banco Agrario.

De tal manera, que la liquidacién referida considerd aspectos como las fechas de
constitucion de cada cuota, los intereses causados mes a mes, como también las
deducciones del salario constituidas por el empleador del demandado en cada

fecha en que fueron materializadas.



De lo expuesto, se tiene que el sefior JONATHAN ANDRES MESA ZAPATA en el
mes de mayo del 2022, cubrid la totalidad de las obligaciones contenidas en el
pagaré 847, por capital insoluto de las cuotas, lo intereses moratorios y las costas
procesales, lo que se notificd en Estado No. 020 del 30 de marzo del 2023, sin que

las partes interpusieran recurso o hiciera alguna manifestacion.

Ahora, reposan dos memoriales suscritos por la apoderada de la parte
demandante, el primero de ellos data del mes de abril solicitando la reliquidacion,
misma que sea de paso decirlo, no tuvo en cuenta las deducciones referidas, y el

segundo encaminado a la terminacion del proceso por el pago.

Con base en lo anterior, y comoquiera que se encuentra plenamente probada
la constitucion de los titulos judiciales, suficientes para cubrir la
totalidad de las obligaciones y demas conceptos, el Despacho dara lugar a la
aplicacién al articulo 461 del CGP y conforme a la voluntad de la solicitud de la
parte demandante, se dispondra la ENTREGA de los dineros hasta el monto de
$786.848 con destino a la parte demandante y del excedente al demandado
JONATHAN ANDRES MESA ZAPATA, la terminacién del proceso por pago y el

levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

Del mismo modo, que efectivamente se decretd embargo y retencion de los
salarios, prestaciones, primas, comisiones, honorarios 0 cualquier otra
remuneracion econdmica percibidos por el sefior JONATHAN ANDRES MESA
ZAPATA.

Para lo anterior, expidase el oficio a dicha entidad, a fin de que procedan con lo

ordenado por este Judicial.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella,
(Ant.),
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR Ia entrega de los dineros constituidos en la cuenta de
depdsitos judiciales, a la parte demandante, es decir, a SISTECREDITO S.A.S,

hasta el monto de $786.848, para cubrir el capital, intereses y costas y la entrega



de los excedentes pecuniario al demandado JONATHAN ANDRES MESA
ZAPATA.

SEGUNDO: DECRETAR la terminacion del presente litigio bajo radicado
053804089002-2017-00150 por el pago total de la obligacién, costas y demas
conceptos, por parte del demandado JONATHAN ANDRES MESA ZAPATA, con
destino a SISTECREDITO S.A.S.

TERCERO: ORDENAR el levantamiento y/o cancelacion del embargo y retencion
de los salarios, prestaciones, primas, comisiones, honorarios o cualquier otra
remuneracion econdmica percibidos por el sefior JONATHAN ANDRES MESA
ZAPATA. Para lo anterior, expidase el oficio a dicha entidad, a fin de que procedan

con lo ordenado por este Judicial.

CUARTO: ARCHIVAR de manera definitiva el proceso, previas las anotaciones

del caso, en los libros radicadores.

T

DRIGO HERNANDEZ HENAO
Juez



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA ESTRELLA

Junio cinco (05) de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO PERTENENCIA
DEMANDANTE GLORIA PATRICIA OSPINA JIMENEZ
DEMANDADO JULIANA OSPINA TAMAYO

LAURA VICTORIA OSPINA TAMAYO
RADICADO 053804089002-2018-00634
DECISION REQUIERE PARA APORTAR FOTOGRAFIAS
SUSTANCIACION (331

Teniendo en cuenta lo decretado en el Auto Interlocutorio No. 088 del 30 de enero
del 2023, y, con el fin de dar continuidad al proceso, se requiere a la parte
demandante para que allegue las fotografias donde conste la instalacion de la valla,

en las condiciones previstas en el numeral 7 del articulo 375 del CGP.

___NOTIFIQU Eé :

DRIGO HERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
DEL

LUIS GUILLERMO GARCIA GOMEZ
SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA ESTRELLA

Junio dos (02) de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE INMOBILIARIA BODEGAS Y BODEGAS S.A.S.
DEMANDADO DATEX S.A.S

DANY DAVID YEPES

JORGE IVAN OSPINA PALACIO

RADICADO 053804089002-2019-00004

DECISION RECHAZA RECURSO DE APELACION DE PLANO
DEJA SIN EFECTOS PROVIDENCIA
INTERLOCUTORIO 121

I. ASUNTO

Conoce el Despacho del proceso EJECUTIVO SINGULAR instaurado por
INMOBILIARIA BODEGAS Y BODEGAS S.A.S. en contra de DATEX S.A.S,
DANY DAVID YEPES y JORGE IVAN OSPINA PALACIO.

En fecha treinta (30) de enero del dos mil veintitrés (2023), este Despacho,
mediante Auto Interlocutorio No. 121 resolvié continuar adelante con la ejecucion
de conformidad a las sumas dinerarias indicada en el Mandamiento de Pago del
treinta (30) de abril de dos mil diecinueve (2019).

Empero, dentro del término de notificacién, el apoderado de la parte demandante
interpuso recurso de apelacion en contra de la referida providencia, al oponerse a
la exposicion de los motivos alli expuestos, en lo referente a que sus representados

guardaron silencio frente a los hechos deprecados en el escrito de demanda.

II. CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que en el presente caso se interpuso el recurso de apelacion,
contra el Auto Interlocutorio No. 121 que resolvié continuar adelante con la
ejecucion, debe traerse a colacidon lo sefialado en el articulo 440 del Cddigo

General del Proceso, que cita:



"ARTICULO 440. CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION, ORDEN DE
EJECUCION Y CONDENA EN COSTAS. Cumplida la obligacion dentro del
término sefalado en el mandamiento ejecutivo, se condenara en costas
al ejecutado, quien sin embargo, podrd pedir dentro de los tres (3) dias
siguientes a la notificacion del auto que las imponga, que se le exonere
de ellas si prueba que estuvo dispuesto a pagar antes de ser
demandado y que el acreedor no se allano a recibirle. Esta peticion se
tramitara como incidente gque no impedird la entrega al demandante del

valor del crédito.

Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez
ordenard, por medio de auto que no admite recurso, el remate y el
avalio de los bienes embargados y de los que posteriormente se
embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para el
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento
ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al

ejecutado.”

Entonces, de conformidad con las normas en cita, se concluye que la procedencia
de los recursos frente la orden de seguir adelante la ejecucidn, fue expresamente
regulada y delimitada por el legislador, basicamente identificando dos escenarios
distintos, esto es, no habilitd recurso cuando medie auto para seguir adelante la
ejecucion por no haberse interpuesto excepciones de mérito, y por el contrario
cuando la formulacion de estas demanden un pronunciamiento para su resolucion,
impuso la obligacion de dictar sentencia, la cual por su naturaleza, es susceptible

de recurso apelacion.

Por tales razones, al evidenciarse claramente la improcedencia del recurso de
apelacion interpuesto contra el auto que ordend seguir adelante la ejecucién en

este proceso, el Despacho rechazara de plano su admision.

Sin embargo, esta Judicatura, recuerda que, de conformidad a lo dispuesto en el
articulo 132 del Cddigo General del Proceso, se debe realizar control de legalidad

concluida cada etapa del proceso.



En consonancia con lo anterior, se encuentra dentro de los deberes del juez, segun
lo contemplado en el articulo 42, ibidem, hacer efectiva la igualdad entre las
partes, y adoptar las medidas para sanear vicios de procedimiento, asi como el

respeto al derecho de contradiccién y defensa.

Bajo estas consideraciones, se tiene que en el Auto Interlocutorio No. 121 del
treinta (30) de enero del dos mil veintitrés (2023), se ordend continuar adelante
con la ejecucién, al considerar que los demandados Dany David Yepes y Datex,
habian guardado silencio, situacidn que no acaecid asi, pues reposa en el legajo
contestacion a la demanda remitida en fecha veintiocho (28) de enero del dos mil
veintidos (2022), contentiva del pronunciamiento frente a los hechos y la
interposicion de excepciones, situacion que torna indispensable, que el Despacho
corrija, esto es, procediendo a dejar sin valor y efecto el Auto de Sustanciacién No.
121 del treinta (30) de enero del dos mil veintitrés (2023), ello en consideracion a
que se debe tener presente que, en ocasiones en el tramite de los procesos se
cometen yerros que deben ser corregidos para evitar que, ante su persistencia, se
conviertan en errores mas graves, o a la postre conviertan perpetuas decisiones
equivocadas, que podrian desencadenar nulidades insubsanables de un tramite
determinado, afectando finalmente derechos fundamentales como el debido
proceso, derecho de defensa o contradiccidon y el acceso a la administracion de

justicia.

Asi, ante la presencia de una macula, debe esta dependencia judicial proceder a su
correccion enderezando la actuacidn, porque el omitir estudiar los argumentos
aludidos frente a los hechos del escrito de la demanda y brindar el tramite
dispuesto a las excepciones —previa verificacion del cumplimiento de los
presupuestos procesales--, termina desarticulando la estructura del proceso

mismo, en contravencion de las formas dispuestas por el legislador.

Esta es la figura llamada “Teoria del antiprocesalismo”, y en uso de esta teoria,
hasta la H. Corte Suprema de Justicia ha procedido en multiples ocasiones a “dejar
sin valor y efecto” algunas providencias que, segun su consideracidn nunca
debieron haber sido proferidas, bien porque no correspondian a la etapa procesal
que se estaba desarrollando o porque realmente no pertenecian al tramite del

proceso.



Sin embargo, debe quedar claro que no puede de ninguna manera, aplicarse la
figura de manera arbitraria para proceder a revocar las providencias ejecutoriadas
y en firme, con el argumento de que dichas decisiones no pueden atar al juez 0 a

las partes, porque esto contraria los principios de legalidad y seguridad juridica.

De esta forma, se procedera a dejar sin valor y efecto el Auto de Sustanciaciéon No.
121 del treinta (30) de enero del dos mil veintitrés (2023), que una vez

ejecutoriado, se debera retornar a Despacho para la decision pertinente a adoptar.

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO el recurso de apelacion interpuesto por el
abogado adscrito a la parte demandante, contra el Auto Interlocutorio No. 121 que

resolvié continuar adelante con la ejecucion.

SEGUNDO: DEJAR SIN VALOR Y EFECTOS el Auto de Sustanciacion No. 121
del treinta (30) de enero del dos mil veintitrés (2023), mediante el cual se resolvid
continuar adelante con la ejecucién de conformidad a las sumas dinerarias
indicada en el Mandamiento de Pago de calenda treinta (30) de abril de dos mil
diecinueve (2019).

DRIGO HERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
DEL

LUIS GUILLERMO GARCIA GOMEZ
SECRETARIO
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA ESTRELLA

Junio cinco (05) de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO VERBAL ESPECIAL DE SANEAMIENTO DE
TITULACION DE INMUEBLE )
DEMANDANTE ANA (ANATOLIA) ALVAREZ RAMIREZ Y OTROS

DEMANDADO PASTORA BETANCUR
RADICADO 053804089002-2019-00506
DECISION ORDENA EMPLAZAR A COLINDANTES

INTERLOCUTORIO 952

I. ASUNTO

Recuérdese que mediante providencia de sustanciacion No. 799 del dieciocho
(18) de noviembre del dos mil veintidds (2022), se requirid6 a la parte
demandante a efectos que informara sobre los datos que permitieran
determinar de manera especifica e inequivoca a los colindantes del bien objeto

de controversia.

II. CONSIDERACIONES

Dispone el articulo 14 de la Ley 1561 de 2012:

"ARTICULO 14. CONTENIDO DFL AUTO ADMISORIO DE LA
DEMANDA. En el auto admisorio de la demanda, se ordenara lo

siguiente:

5. Cuando la pretension sea el saneamiento de titulo que conlleve la
llamada falsa tradicion, adicionalmente se ordenara emplazar a
todos los colindantes del inmueble o inmuebles objeto del
proceso, en armonia con €l literal c) del articulo 11 de la presente
ley.” Negrillas del Despacho.



Norma que es la aplicada al caso bajo estudio, toda vez que el demandante en
sus pretensiones solicitd el saneamiento de la falsa tradicidn, del bien inmueble
identificado con matricula No. 001-1267437.

De ese modo, la apodera Vélez Jiménez, con el fin de dar cumplimiento ha
llamado supra referenciado, arrimd misiva contentiva de los datos de

identificacion y ubicacion de los colindantes, asi:

Nombre: DORA MERCEDES SANCHEZ OBANDO

Cédula: 42.797.774

Teléfono: 310.598.80.69

Nombre: URIEL DE JESUS GOMEZ MISAS

Cédula: 4.336.863

Teléfono: 312.655.65.72

Direccion: Calle 83 C Sur No. 55- 213, interior 101 de La Estrella

Correo electronico: mercedesdora@gmail.com

Nombre: CARLOS ALBERTO BEDOYA SALAZAR
Cédula: 71.876.814

Direccién: Calle 83 C Sur No. 55-181 de La Estrella
Teléfono: 310.446.90.99

Correo electrénico: carbedoya31@hotmail.com

Por lo anterior se ordenara el emplazamiento a todos los colindantes del
inmueble identificado con matricula No. 001-1267437, objeto de saneamiento,
conforme al articulo 10 de la Ley 2213 del 2022 en concordancia con el articulo
108 del C. G. del Proceso, tal como lo dispone el articulo 14 de la Ley 1561 de

2012 Nral 5, para lo de su competencia.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella,

RESUELVE:

ORDENAR EMPLAZAR a los colindantes del predio a sanear identificado con
matricula No. 001-1267437, conforme al articulo 10 de la Ley 2213 del 2022 en


mailto:mercedesdora@gmail.com

concordancia con el articulo 108 del C. G. del Proceso, tal como lo dispone el

articulo 14 de la Ley 1561 de 2012 Nral 5, para lo de su competencia.

___NOTIFIQU Eé 1

“RODRIGO HERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
DEL

LUIS GUILLERMO GARCIA GOMEZ
SECRETARIO
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA ESTRELLA

Junio cinco (05) de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE COOPERATIVA FINANCIERA COOTRAFA

DEMANDADO JHON JAIRO QUINAYAS BURITICA

RADICADO 053804089002-2020-00037

DECISION COMISIONA A JUZGADOS PROMISCUOS
MUNICIPALES DE GUACARI, VALLE DEL CAUCA
(REPARTO)

SUSTANCIACION (332

En escrito precedente, el apoderado de la parte accionante, solicitd realizar el
secuestro del bien embargado en el sub judice. Como dicha suplica es

procedente conforme al articulo 595 del CGP, SE ACCEDE a la misma.

En consecuencia, para que se realice la diligencia solicitada, comisidonese a los
JUZGADOS PROMISCUOS MUNICIPALES DE GUACARI, VALLE DEL CAUCA,
(REPARTO) a quien se le librara exhorto con todos los anexos del caso, a costa
de la parte demandante, para que sefale fecha y hora para la diligencia de
secuestro del inmueble identificado con la matricula inmobiliaria No. 373-
104904 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Guadalajara de
Buga, Valle del Cauca y ubicado en la carrera 2 Nro. 3 bis sur -59 lote 11
manzana f urbanizacion La Primavera —direccién extraida del certificado de
libertad y tradicion- de propiedad del demandado JHON JAIRO QUINAYAS
BURITICA.

Se concede facultades amplias para designar el secuestre respectivo,
reemplazarlo en caso de ser necesario, subcomisionar al funcionario que

considere idoneo para tal fin, allanar, etc.

Asimismo, los solicitantes de dicha medida cautelar, suministraran todo lo
necesario para su practica, como el transporte del funcionario, auxiliar de la
justicia y demas aspectos inherentes a dicha actuacidén; e, igualmente,



aportaran copia de las escrituras publicas respectivas, y el certificado de libertad
y tradicidn actualizado, para efectos de verificacion de linderos.

o

DRIGO HERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

DEL

LUIS GUILLERMO GARCIiA GOMEZ
SECRETARIO




% JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
; @\ LA ESTRELLA — ANTIOQUIA

DESPACHO COMISORIO NRO. 035

PROCESO: Ejecutivo

DEMANDANTE: COOPERATIVA FINANCIERA COOTRAFA
DEMANDADOS: JHON JAIRO QUINAYAS BURITICA
RADICADO: 053804089002-2020-00037

EL JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA ESTRELLA
ATENTAMENTE - COMISIONA:

A LOS JUZGADOS PROMISCUOS MUNICIPALES DE GUACARI, VALLE DEL
CAUCA, (REPARTO)

A fin de que se sirva proceder de conformidad con el auto de sustanciacion No.

332 del 05 de junio de la corriente anualidad, que dispuso:

. En consecuencia, para que se realice la diligencia solicitada,
comisionese a los  JUZGADOS PROMISCUOS MUNICIPALES DE
GUACARI, VALLE DEL CAUCA, (REPARTO) a quien se le librard exhorto
con todos los anexos del caso, a costa de la parte demandante, para
que senale fecha y hora para la diligencia de secuestro del inmueble
identificado con la matricula inmobiliaria No. 373—-104904 de la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos de Guadalajara de Buga, Valle del
Cauca y ubicado en la carrera 2 Nro. 3 bis sur -59 lote 11 manzana f
urbanizacion La Primavera —dlireccion extraida del certificado de libertad
y tradicion- de propiedad del demandado JHON JAIRO QUINAYAS
BURITICA.

Se concede facultades amplias para designar el secuestre respectivo,
reemplazarlo en caso de ser necesario, subcomisionar al funcionario

que considere idoneo para tal fin, allanar, etc.

Asimismo, los solicitantes de dicha medida cautelar, suministraran todo
lo necesario para su practica, como el transporte del funcionario,

auxiliar de la justicia y demas aspectos inherentes a dicha actuacion, e,

Calle 80 Sur No. 60 — 38, Edificio “HECO", Piso 2. Teléfono: 309 46 18
Correo: j02prmpalestrella@cendoj.ramajudicial.gov.co




igualmente, aportaran copia de las escrituras publicas respectivas, y el
certificado de libertad y tradicion actualizado, para efectos de

verificacion de linderos.”

Actla como apoderado de la parte demandante, el abogado CAMILO ANDRES
RIANO SANTOYO, ubicable en el teléfono 3221818, celular 3136942209 y correo

electrdnico alcerrabogados@gmail.com.

Librado en el municipio La Estrella, Antioquia, el cinco (05) de junio de 2023.

y
» //
Y, (L) (’L-(,, {' ’
LUIS GUILLERMO GARCIA GOMEZ
Secretario

Calle 80 Sur No. 60 — 38, Edificio “HECO", Piso 2. Teléfono: 309 46 18
Correo: j02prmpalestrella@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA ESTRELLA

CONSTANCIA DE SECRETARIA:

Por encontrarse debidamente ejecutoriada la sentencia en el proceso 2020-

00108, procede a continuacion el Despacho a realizar la liquidacion de las
costas procesales:

GASTOS

- AGENCIAS EN DERECHO $ 100.000

TOTAL GASTOS + AGENCIAS $ 100.000
En letras: CIEN MIL ($100.000) PESOS M/L.

La Estrella, Antioquia, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023).

/f.
. //
/) (L LA & {’ )
LUIS GUILLERMO GARCIA GOMEZ
Secretario
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA ESTRELLA

Junio cinco (05) de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE |ALEXANDRA PARRA ACOSTA
DEMANDADO JAIRO LOMBANA FERRER
RADICADO 053804089002-2020-00108
DECISION APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS
SUSTANCIACION | 334

Conforme lo dispone el articulo 366 del C.G.P., y estando conforme a derecho la
liguidacion de costas realizada por secretaria, se le imparte aprobacion a la

misma.

DRIGO HERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el
DEL

LUIS GUILLERMO GARCIA GOMEZ
SECRETARIO
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA ESTRELLA

Junio cinco (05) de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO EJECUTIVO
DEMANDANTE | COOPERATIVA FINANCIERA JHON F KENNEDY
DEMANDADO LUZ ELENA ARANGO MIRA

LUIS ALBERTO POLO ARANGO

RADICADO 053804089002-2020-00204

DECISION ACCEDE A ENTREGA DE DINEROS
SUSTANCIACION | 328

Ejecutoriados los autos aprobatorios de la liquidacion del crédito y las costas
dentro del presente tramite ejecutivo, se ordena la entrega a la parte
demandante, los dineros retenidos al demandado, y que se encuentren
consignados en la cuenta de depositos judiciales de este despacho; asi como
los que en lo sucesivo se retengan, hasta cubrir la totalidad de la obligacion,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 447 del Codigo General del

Proceso.

__NOTIFIQU Eé

DRIGO HERNANDEZ HENAO
Juez
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA ESTRELLA

Junio cinco (05) de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE COOPERATIVA BELEN AHORRO Y CREDITO
COBELEN

DEMANDADO SAID FERNANDO ZULUAGA ZULUAGA Y OTROS

RADICADO 053804089002-2021-00276

DECISION MODIFICA Y APRUEBA LIQUIDACION DE
CREDITO

INTERLOCUTORIO | 959

Revisada la liquidacion del crédito presentada por la parte demandante, respecto a
las obligaciones contenidas en el pagaré No. 141581, dentro del presente proceso
EJECUTIVO, ha podido advertir el Despacho que la misma no guarda relacion con
las pretensiones de la demanda, la orden de continuar ejecucién vy, el transcurrir
procesal, especificamente dado que no se tuvieron en cuenta los abonos en las

fechas acaecidas.

Estas circunstancias conllevan a que se tenga que proceder a modificar
oficiosamente la mencionada liquidacion del crédito, en acatamiento a lo
regulado por el articulo 446 del Cédigo General del Proceso, el cual establece, en

su numeral 3 lo siguiente:

Articulo 446. Liquidacion del crédito y las costas. Para /a liguidacion

del crédiito y las costas, se observaran las siguientes reglas.

3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la liquidacion
por auto que solo sera apelable cuando resuelva una objecion o altere de
oficio la cuenta respectiva. El recurso, que se tramitard en el efecto
diferido, no impedird efectuar el remate de bienes, ni la entrega de

dineros al ejecutante en la parte que no es objeto de apelacion.



Por consiguiente, se realiza la liquidacion del crédito de las obligaciones contenidas
en el pagaré No. 141581, por parte del Despacho, misma que se adjunta al
presente proveido, y en tales términos el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal

de La Estrella, Antioquia,

RESUELVE:

PRIMERO: MODIFICAR la liquidacion del crédito respecto a las obligaciones
contenidas en el pagaré No. 141581, y APROBAR en los términos contenidos en

la que se anexa al presente proveido.

ODRIGO HERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

DEL

LUIS GUILLERMO GARCIA GOMEZ
SECRETARIO
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA ESTRELLA

Junio cinco (05) de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO
DEMANDANTE GUILLERMO CORREA CORREA
DEMANDADO LUZ ELENA HERRERA BERNAL
RADICADO 053804089002-2021-00297
DECISION TERMINACION PROCESO POR PAGO
INTERLOCUTORIO 954

Se decide sobre la terminacion del proceso EJECUTIVO HIPOTECARIO
promovido por el GUILLERMO CORREA CORREA en contra de la sefiora LUZ
ELENA HERRERA BERNAL.

Dispone el articulo 461 del Codigo General del Proceso, que si antes de iniciada
la audiencia de remate, se presenta escrito proveniente del ejecutante o de su
apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligacion
demandada y las costas, el funcionario decretara la conclusion del litigio, la
cancelacién de las medidas cautelares vigentes, el archivo del expediente y demas

consecuencias juridicas que del pago se derivan.

En el caso que nos ocupa, el apoderado de la parte demandante, solicito la
terminacion del proceso, por pago total de la obligacion, costas y agencias en
derecho, la cancelacién de la hipoteca contenida en la Escritura Publica No. 2629
del 18 de diciembre de 2015 de la Notaria Unica del Circuito Notarial de Caldas,
Antioquia y se disponga el levantamiento de las medidas cautelares, ordenadas,
practicada y cristalizada en este proceso, junto a las comunicaciones a las

respectivas entidades.

Una vez revisado el expediente, se pudo verificar, que efectivamente se decretd
embargo y secuestro del bien inmueble identificado con matricula inmobiliaria No.
001-105192, adscrito a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de



Medellin, zona sur, de propiedad de la demandada LUZ ELENA HERRERA
BERNAL.

Para lo anterior, expidase los oficios a dichas entidades, a fin de que procedan

con lo ordenado por este Judicial.

En consecuencia, las suplicas elevadas por el apoderado de la parte demandante
en el sub judice, son de procedencia legal y por ende se accede a las mismas,
conforme a los articulos precedentes y demas normas concordantes del Codigo

General del Proceso.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
DE LA ESTRELLA ANTIOQUIA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR terminado el presente litigio, por el pago total de la

obligacion, por parte de la demandada a la parte accionante.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas y perjuicios.

TERCERO: ORDENAR el levantamiento y/o cancelacion del embargo y secuestro
que recae sobre el inmueble identificado con M.I. 001-105192, adscrito a la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Medellin, zona sur, de propiedad
de la demandada LUZ ELENA HERRERA BERNAL. Librese el oficio respectivo a

la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Medellin.

CUARTO: ORDENAR la cancelacién de la hipoteca que recae sobre el inmueble
identificado con la M.I. 001-105192 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Medellin, zona sur, que pertenece a la demandada LUZ ELENA HERRERA
BERNAL, y que fuera otorgada mediante Escritura Publica No. 2629 del 18 de
diciembre de 2015 de la Notaria Unica del Circuito Notarial de Caldas, Antioquia.
Librese oficio a dicha notaria, para que proceda a efectuar la cancelacién del aludido

instrumento publico.



QUINTO: Una vez agotadas todas las actuaciones subsiguientes a esta terminacion,
ARCHIVAR el expediente de acuerdo al articulo 122 del Codigo General del

Proceso.

__NOTIFIQU Eé :

DRIGO HERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
DEL

LUIS GUILLERMO GARCIA GOMEZ
SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA ESTRELLA
Junio cinco (05) de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO SOLICITUD COMISION PARA RESTITUCION DE
INMUEBLE

SOLICITANTE CENTRO DE CONCILIACION Y ARBITRAJE DE LA
CAMARA DE COMERCIO DE MEDELLIN PARA
ANTIOQUIA

A FAVOR DE GABRIEL ARANGO ALMEIDA

EN CONTRA DE DANIEL ANDRES GOMEZ CASTANEDA
LUIS ANGEL MUNOZ LOPEZ
RADICADO 053804089002-2022-00026
DECISION AGREGA AL EXPEDIENTE Y ARCHIVA
INTERLOCUTORIO |951

Conoce el Despacho de la solicitud de comision para restitucion de
inmueble, proveniente del CENTRO DE CONCILIACION Y ARBITRAJE DE LA
CAMARA DE COMERCIO DE MEDELLIN PARA ANTIOQUIA, a favor del sefior
GABRIEL ARANGO ALMEIDA en contra de DANIEL ANDRES GOMEZ CASTANEDA
y LUIS ANGEL MUNOZ LOPEZ.

Por ello, se procedié a librar el Despacho Comisorio No. 002 con destino al
sefior ALCALDE MUNICIPAL DE LA ESTRELLA, quien a su vez, subcomisiond a la
titular de la Inspeccién Segunda de Policia de La Estrella.

Sin embargo, la referida servidora, el dia seis (06) de marzo del aino en
curso, en memorial bajo radicado 2023-003448, informd que recibio, via correo
electrénico, misiva suscrita por la apoderada de la parte arrendataria mediante la
cual manifesté que el bien inmueble ya habia sido restituido.

De tal modo, se ORDENA agregar dicha comunicacion, para los fines
legales pertinentes y por ende, cumplida la finalidad perseguida en este proceso,
y no existiendo ninguna otra etapa por cumplir, se dispone ARCHIVAR el
expediente. ]

DRIGO HERNANDEZ HENAO
Juez



NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
DEL

LUIS GUILLERMO GARCIA GOMEZ
SECRETARIO
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA ESTRELLA

Junio cinco (05) de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO VERBAL ESPECIAL DE PERTENENCIA
DEMANDANTE JORGE IVAN ESPINOSA CANO
DEMANDADO FABIAN DE JESUS ESPINOSA CANO

CECILIA VALENCIA ECHEVERRY
RADICADO 053804089002-2022-00236
DECISION RECHAZA DEMANDA
INTERLOCUTORIO 919

Se decide en relacion con la demanda VERBAL ESPECIAL DE PERTENENCIA
promovida por JORGE IVAN ESPINOSA CANO, en contra de FABIAN DE
JESUS ESPINOSA CANO y CECILIA VALENCIA ECHEVERRY.

CONSIDERACIONES

Por providencia interlocutoria No. 81506 de calenda quince (15) de mayo del afio
dos mil veintitrés (2023), se dispuso inadmitir la demanda en referencia y se le

concedié a la parte actora el término legal para corregirla.

El articulo 90 del C.G.P., sefiala que "En estos casos €l juez sefialara con precision
los defectos de que adolezca la demanda, para que el demandante los subsane en
el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo. Vencido el término para

subsanaria el juez decidira si la admite o la rechaza.”

Como quiera que el término del que disponia la parte demandante para subsanar
la demanda se encuentra vencido y éste no lo hizo, se impone su rechazo, como

asi se hara.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella
(Ant.),



RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR por no haber sido subsanada en tiempo habil, la
demanda VERBAL ESPECIAL DE PERTENENCIA promovida por JORGE IVAN
ESPINOSA CANO, en contra de FABIAN DE JESUS ESPINOSA CANO vy
CECILIA VALENCIA ECHEVERRY.

SEGUNDO: Sin necesidad de DEVOLVER los anexos de la demanda, toda vez

que la misma se presentd de manera virtual.

TERCERO: ARCHIVAR las diligencias previa cancelacion de su radicacién en los

libros que se llevan en esta oficina.

DRIGO HERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
DEL

LUIS GUILLERMO GARCIA GOMEZ
SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA

Ju g
wh J’L’_‘
.

NP

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA ESTRELLA

Junio cinco (05) de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO VERBAL - NULIDAD CONTRATO DONACION
DEMANDANTE PAULA ANDREA VASQUEZ MEDINA
DEMANDADO UBALDETRUDIZ SIAVATO MEDINA
RADICADO 053804089002-2022-00431

DECISION RECHAZA DEMANDA

INTERLOCUTORIO 918

Se decide en relacion con la demanda VERBAL - NULIDAD CONTRATO
DONACION promovida por PAULA ANDREA VASQUEZ MEDINA, en contra de
UBALDETRUDIZ SIAVATO MEDINA.

CONSIDERACIONES

Por providencia interlocutoria No. 806 de calenda quince (15) de mayo del ano dos
mil veintitrés (2023), se dispuso inadmitir, por segunda vez, la demanda en

referencia y se le concedid a la parte actora el término legal para corregirla.

El articulo 90 del C.G.P., sefiala que "En estos casos el juez sefialara con precision
los defectos de que adolezca la demanda, para que el demandante los subsane en
el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo. Vencido el término para

subsanarla el juez decidira si la admite o la rechaza.”

Como quiera que el término del que disponia la parte demandante para subsanar
la demanda se encuentra vencido y éste no lo hizo, se impone su rechazo, como

asi se hara.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella
(Ant.),



RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR por no haber sido subsanada en tiempo habil, la
demanda VERBAL - NULIDAD CONTRATO DONACION promovida por
PAULA ANDREA VASQUEZ MEDINA, en contra de UBALDETRUDIZ SIAVATO
MEDINA.

SEGUNDO: Sin necesidad de DEVOLVER los anexos de la demanda, toda vez

que la misma se presentd de manera virtual.

TERCERO: ARCHIVAR las diligencias previa cancelacion de su radicacion en los

libros que se llevan en esta oficina.

DRIGO HERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
DEL

LUIS GUILLERMO GARCIA GOMEZ
SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA ESTRELLA

Junio cinco (05) de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE COOPERATIVA FINANCIERA JHON F KENNEDY
DEMANDADO ERIKA YESENIA RESTREPO SERNA

VERONICA YULIETH PALACIO VANEGAS
RADICADO 053804089002-2022-00473
DECISION ORDENA SEGUIR ADELANTE EJECUCION
INTERLOCUTORIO | 958

Procede el Despacho mediante el presente auto, a estudiar la viabilidad de seguir adelante
la ejecucion dentro del proceso Ejecutivo Singular instaurado por COOPERATIVA
FINANCIERA JHON F KENNEDY en contra de ERIKA YESENIA RESTREPO SERNA y
VERONICA YULIETH PALACIO VANEGAS, de conformidad con lo establecido en el

articulo 440 del Cddigo General del Proceso.

I. ANTECEDENTES

Mediante Auto Interlocutorio No. 1544 fechado del treinta (30) de septiembre de dos mil
veintidés (2022), este Despacho, libr6 mandamiento de pago, por la via ejecutiva a favor
de COOPERATIVA FINANCIERA JHON F KENNEDY en contra de ERIKA YESENIA
RESTREPO SERNA y VERONICA YULIETH PALACIO VANEGAS, por las sumas de
dinero alli determinadas y se ordend su notificacion, conforme a los articulos 289 y

siguientes del Codigo General del Proceso y concordantes.

En razén de lo anterior, se notifico de manera personal la demandada ERIKA YESENIA
RESTREPO SERNA, en las instalaciones de esta dependencia judicial el dia 25 de octubre
del 2022, y frente la demandada VERONICA YULIETH PALACIO VANEGAS, se observa
satisfecha la notificacion, via correo electrénico por intermedio de la empresa ENVIAMOS
MENSAJERIA, a la direccién vero850710@hotmail.com; conforme al articulo 8 de la Ley
2213 de 2022 en fecha 30 de septiembre de 2022.

Ahora, se observa que los términos para cada demandada, se encuentran mas que
vencidos y las demandadas guardaron silencio, situacion ésta que nos lleva a concluir que

estan de acuerdo con lo indicado por la parte actora en el libelo demandatorio; toda vez,



sdlo ellas, son las Unicas que pueden oponerse a los dichos alli plasmados, lo que nos
obliga a continuar con el tramite procesal.

Relatada como ha sido la litis, sin que se vislumbre motivo alguno que pueda
generar la nulidad total o parcial de lo actuado y toda vez que se cumplen los
presupuestos procesales que permiten proferir la presente providencia, en cuanto este
Despacho es competente para conocer del asunto, las partes tienen capacidad para
comparecer al mismo, y la demanda es idonea por ajustarse a lo normado en los articulos
82 y siguientes del C.G.P., se procede a resolver lo que en derecho corresponde.

II. CONSIDERACIONES

Establece el articulo 422 del Codigo General del Proceso, que pueden demandarse
ejecutivamente, entre otras, las obligaciones claras, expresas y exigibles, que consten en
documentos que provengan del deudor o de su causante y constituyan plena prueba
contra él. Este mecanismo de proteccion se ha instituido para las personas que vean
afectado su patrimonio a consecuencia del retardo o falta de cumplimiento en el pago de
las obligaciones econdmicas de los deudores.

Por medio de la ejecucion forzosa, actividad procesal legalmente reglamentada, el
acreedor, con fundamento en un documento constitutivo de plena prueba contra el
deudor, solicita la proteccion jurisdiccional del Estado a efecto de que la prestacion a
cargo de éste se satisfaga de manera coercitiva.

En este orden de ideas, para que la demanda triunfe, debe apoyarse en un titulo ejecutivo
que contenga una obligacion expresa, clara y actualmente exigible.

Los titulos valores cuando relnen las exigencias que para cada uno de ellos prevé el
Codigo de Comercio, y contienen una obligacién en las condiciones vistas, son titulos
ejecutivos, por lo que su cobro se hace a través del procedimiento ejecutivo (art. 793 del
C. de Co.) y, en tratandose de los mismos, la normatividad comercial preceptia que el
titulo valor es un documento necesario para legitimar el ejercicio del derecho literal y
auténomo que en ellos se incorpora (articulo 647 C. de Co.) y que sdlo produce los efectos
en el previstos, cuando contengan los requisitos que la ley sefale, salvo que ella los
presuma (arts. 619 y 620 C. de Co.).

De otro lado el articulo 621 ibidem dispone, que el titulo valor debe contener la mencion
del derecho que en él se incorpora y la firma de su creador, disposicion general que debe
concurrir simultaneamente con las exigencias que en especial se consagran en el Cddigo
de Comercio para cada uno de ellos.



El pagaré es un titulo valor, que contiene una promesa incondicional de una persona, que
es el promitente, hacia otra, que es el beneficiario, de pagarle en un plazo futuro
estipulado, una determinada cantidad de dinero.

Segun los articulos 709 y 621 del Cédigo de Comercio, los requisitos del pagaré son: a) La
mencion del derecho que en el titulo se incorpora, esto es, la expresion pagaré. b) Lugar y
fecha de creacion del titulo. c) la indicacién de ser pagadero a la orden de determinada
persona, o al portador. d) La cantidad que se promete pagar, la cual debe estar
completamente determinada e) El lugar de pago, pero si no se indica se da aplicacion al
articulo 621 del C. de Co. F) Fecha de pago, o forma de vencimiento del pagaré. g) la
firma de quien lo crea, para el caso, el obligado es el promitente.

III. ANALISIS DEL CASO CONCRETO

Frente al caso a estudio, en aras de ejercer el cobro coercitivo de las obligaciones
suscritas a su favor, la parte demandante acudio al tramite del proceso ejecutivo singular,
pretendiendo se hiciera efectivo el pago de la obligacién adeudada.

Como titulo de recaudo, se allego el siguiente documento:

- Pagaré No. 717634.

En la demanda se afirma que las deudoras se encuentran en mora en el pago de las
obligaciones adeudadas, negacién de caracter indefinido que revertia la carga de la
prueba, correspondiendo asi a las ejecutadas desvirtuarlas, demostrando el pago de las

mismas, sin que a la fecha actual lo hubieran hecho.

El pagaré base de recaudo, no solo retne los requisitos que para su eficacia se consagran
en el articulo 621 del Cédigo de Comercio para los titulos valores en general, sino
también los que para su naturaleza exige el articulo 671 ibidem.

En esas condiciones, la parte ejecutante satisfizo la carga probatoria que al respecto le
impone la normatividad procesal. Por ello conforme a lo dispuesto por el articulo 440 del
Codigo General del Proceso, habra de continuarse adelante con la ejecucién por el
capital del que da cuenta el mandamiento de pago; e igualmente por los intereses
moratorios; disponiéndose el remate de los bienes embargados o que se llegaren a
embargar con posterioridad; y condenando en costas a la parte vencida.



COSTAS:

Como se configura el presupuesto de parte vencida en el proceso, en cabeza de la parte
demandada, seran de su cargo las costas del proceso a favor de la parte demandante, de
conformidad con lo reglado en el articulo 365 Ibidem.

En obedecimiento a lo dispuesto en el articulo 366 numeral 3, ibidem, se fijara en esta
misma providencia, el valor a tener en cuenta por concepto de agencias en derecho en la
respectiva liquidacion a favor de COOPERATIVA FINANCIERA JOHN F KENNEDY, lo
cual se hace en la suma OCHOCIENTOS SETENTA Y CINCO MIL ($875.000) PESOS;
teniendo en cuenta para dicho efecto, los criterios y tarifas establecidos en el Acuerdo
PSAA16-10554, expedido por el Consejo Superior de la Judicatura.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA
ESTRELLA, ANTIOQUIA

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante con la ejecucion a favor de COOPERATIVA
FINANCIERA JOHN F KENNEDY en contra de ERIKA YESENIA RESTREPO SERNA y
VERONICA YULIETH PALACIO VANEGAS, por las siguientes cantidades dinerarias:

- Por la suma de DIECISIETE MILLONES CUATROCIENTOS VEINTINUEVE
MIL NOVECIENTOS QUINCE PESOS M/L ($17'429.915), por concepto de
capital insoluto, representados en el pagaré 717634.

- Por los intereses de mora sobre dicho capital, liquidados a la tasa
maxima legal permitida por la ley, desde el 30 de noviembre de 2021,
hasta que se verifique el pago total de la obligacién.

SEGUNDO: ORDENAR el remate, previo avalio, de los bienes embargados o que se
llegaren a embargar con posterioridad, para que, con su producto, se cancele el crédito y
las costas.

TERCERO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Tasense en la oportunidad
legal de conformidad con lo establecido en el articulo 366 del Codigo General del
Proceso.

CUARTO: FIJAR como agencias en derecho para ser tenidas en cuenta en la respectiva
liquidacién de costas, a favor de COOPERATIVA FINANCIERA JOHN F KENNEDY, lo
cual se hace en la suma OCHOCIENTOS SETENTA Y CINCO MIL ($875.000) PESOS;



teniendo en cuenta para dicho efecto, los criterios y tarifas establecidos en el Acuerdo
PSAA16-10554, expedido por el Consejo Superior de la Judicatura.

QUINTO: PRACTICAR la liquidacién del crédito en la forma establecida en el articulo
446 del C.G.P.

/
DRIGO HERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
DEL

LUIS GUILLERMO GARCIiA GOMEZ
SECRETARIO
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA ESTRELLA
Junio cinco (05) de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE BANCO DE OCCIDENTE S.A
DEMANDADO LOGISTOOL S.A.S

JHON FREDY LONDONO GIL
RADICADO 053804089002-2022-00505
DECISION CORRECCION AUTO QUE LIBRO

MANDAMIENTO DE PAGO
INTERLOCUTORIO | 917

I. ASUNTO

Obra escrito allegado por la apoderada de la parte demandada, mediante el
cual solicitd al Despacho la correccion del auto que libr6 mandamiento de pago, en
el sentido que alli se indicd en el literal A, la cantidad en letras del capital insoluto
contenido en el pagaré No. 4050028737-9, de forma errdnea.

I1. CONSIDERACIONES

Ahora bien, considera la Judicatura que efectivamente le asiste razon a la
memorialista en su apreciacion en sefalar el yerro incurrido en la descripcion en
letras del capital insoluto contenido en el pagaré No. 4050028737-9, por lo que
conforme lo dispone el articulo 286 del Cédigo General del Proceso, se procedera a
la correccion:

"ARTICULO 286. CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y
OTROS. Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente
aritmético puede ser corregida por el juez que la dicto en cualquier
tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se
notificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por
omision o cambio de palabras o alteracion de estas, siempre gue estén
contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella’.



Al advertir entonces el Despacho el yerro en que incurrid, se procede por
medio de esta providencia a su correccion.

Sin mas consideraciones, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE
LA ESTRELLA, ANTIOQUIA,

RESUELVE:

Corregir la providencia Interlocutoria Nro. 254 del veinte (20) de febrero del afio en
curso, en el sentido de precisar que el monto adeudado por concepto del capital
insoluto contenido en el pagaré No. 4050028737-9, corresponde a CUARENTA Y UN
MILLONES SEISCIENTOS SESENTA Y DOS MIL TRESCIENTOS SESENTA Y SIETE
PESOS ($41'662.367), por lo que el mandamiento de pago quedara como a
continuacion se transcribe:

a.-) Por la suma de CUARENTA Y UN MILLONES SEISCIENTOS SESENTA
Y DOS MIL TRESCIENTOS SESENTA Y SIETE PESOS ($41662.367), como
capital insoluto contenido en el pagaré N° 4050028737-9.

En lo demas queda incdlume el auto corregido.
Notifiquese el presente Auto y la providencia interlocutoria que libr6 mandamiento

de pago, teniendo en cuenta que el resto del contenido del Auto primigenio, queda
incélume,

___NOTIFIQU 54 :

DRIGO HERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
DEL

LUIS GUILLERMO GARCIA GOMEZ
SECRETARIO
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA ESTRELLA

CONSTANCIA DE SECRETARIA:

Por encontrarse debidamente ejecutoriada la sentencia en el proceso 2022-

00513, procede a continuacion el Despacho a realizar la liquidacion de las
costas procesales:

GASTOS

- AGENCIAS EN DERECHO $ 2'560.000

TOTAL GASTOS + AGENCIAS $ 2'560.000
En letras: DOS MILLONES QUINIENTOS SESENTA MIL PESOS.

La Estrella, Antioquia, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023).

/f.
. //
/) (L LA & {’ )
LUIS GUILLERMO GARCIA GOMEZ
Secretario
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA ESTRELLA

Junio cinco (05) de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE |JHOAN FELIPE ECHAVARRIA ZAPATA
DEMANDADO SANTIAGO MENA ZAPATA
RADICADO 053804089002-2022-00513
DECISION APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS
SUSTANCIACION 335

Conforme lo dispone el articulo 366 del C.G.P., y estando conforme a derecho la
liguidacion de costas realizada por secretaria, se le imparte aprobacion a la

misma.

DRIGO HERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el
DEL

LUIS GUILLERMO GARCIA GOMEZ
SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA ESTRELLA
Junio cinco (05) del dos mil veintitrés (2023)

PROCESO RESTITUCION DE INMUEBLE
DEMANDANTE | SEBASTIAN RUIZ MESA
OLGA LUCIA YEPES OSORIO
DEMANDADO H.J.AS.A.S

RADICADO 053804089002-2022-00601

INSTANCIA UNICA

PROVIDENCIA Sentencia Civil N© 013

DECISION DECLARA TERMINADO CONTRATO DE
ARRENDAMIENTO.

ORDENA RESTITUCION DE INMUEBLE

Procede este despacho judicial dentro de los términos legales, a pronunciarse
de fondo dentro del presente proceso de Restitucion de Bien Inmueble
Arrendado, profiriendo la sentencia que en derecho corresponde, previo
estudio de Constitucionalidad y de legalidad, de conformidad con lo dispuesto
en el Codigo Civil Colombiano en materia de contratos, en el Cédigo de
Comercio €, igualmente, en lo previsto en el articulo 384 del Cédigo General

del Proceso, con fundamento en:

I. ANTECEDENTES

1. LA PRETENSION Y SUS FUNDAMENTOS

SEBASTIAN RUIZ MESA y OLGA LUCIA YEPES OSORIO a través de
apoderada, demandd por los tramites del procedimiento verbal de restitucion
de inmueble arrendado, a H.J.A. S.A.S., como arrendatario; pretendiendo se
declare la terminacion del contrato de arrendamiento existente las partes,

cuyo objeto es el siguiente bien:

Inmueble ubicado en la Carrera 54 N° 79AA sur — 40, local

127 centro Industrial La Troja, del municipio de La Estrella,



Antioquia, identificado con la matricula inmobiliaria ndmero
001-672988 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Medellin, Zona Sur, y sus linderos y
especificaciones estan contenidos en la Escritura No. 3067 de
fecha 25-10-95 en NOTARIA de MEDELLfN, con area de
320.00 M2.

Consecuencialmente, se ordene la restituciéon del inmueble aludido, y se

condena en costas y agencias en derecho a la sociedad demandada.

Las anteriores pretensiones se fundamentan, en sintesis, en que en el mes
de agosto de 2015, los demandantes entregaron en arrendamiento a HJA
S.A.S., el inmueble anteriormente especificado, por un término de UN ANO,
pactandose como canon de arrendamiento la suma de $5'000.000 + IVA,

mensuales, pagaderos anticipadamente entre el 01 y el 05 de cada mes.

Que a fecha de presentacion de la demanda el arrendatario esta en mora de
pagar la renta correspondiente, desde el mes de agosto de 2022. El canon

mensual para el afo 2022, asciende a la suma de $7'713.922.

El incumplimiento en el pago de la renta mensual de arrendamiento, faculta a
la parte arrendadora para pedir la terminaciéon del contrato de arrendamiento

y la restitucién del local arrendado.

II. ACTUACION PROCESAL

La demanda en cuestion, fue admitida mediante Auto Interlocutorio No. 1871
proferido el 28 de noviembre del 2022.

El auto admisorio de la demanda, fue notificado de la siguiente manera:

HJA S.A.S.: Surtida el 27 de enero del 2023 de conformidad a lo establecido
en la Ley 2213 de 2022. Contaban del 30 de enero del 2023 al 10 de febrero
del 2023 para contestar la demanda; no obstante, dentro de dichos términos,

la demandada omiti6 dar respuesta al libelo demandatorio.



Se procede a dictar la sentencia que en derecho corresponda, toda vez que
no se observa ninguna causa de nulidad, y confluyen en el sublite los
llamados presupuestos procesales o condiciones necesarias para estimar

validamente trabada la relacion juridico-procesal, a saber:

a) Este Juzgado es competente para conocer de las pretensiones; en razén
de la naturaleza del asunto, la cuantia, el domicilio de los sujetos procesales y

la ubicacion del inmueble.

b) Existe capacidad para ser parte, tanto en el demandante como en los
demandados, en cuanto son sujetos de derecho, capaces de adquirirlos y de

contraer obligaciones.

c¢) Existe capacidad en las mismas partes, para obrar procesalmente,

encontrandose asistidas por sus respectivos procuradores judiciales idéneos;

d) La demanda, ha reunido los requisitos formales exigidos por la Ley de
Enjuiciamiento Civil, en cuanto esta ajustada a los requisitos de forma que
indica el articulo 82 del Cddigo General del Proceso, y, ademas, se
encuentran satisfechos los presupuestos contenidos en el articulo 384 ibidem.
Igualmente, la demandante presentd prueba del contrato y el Juez no
decreta pruebas de oficio; por lo tanto, es procedente dictar la presente

sentencia.

II1. CONSIDERACIONES

1. DEL CONTRATO DE ARRENDAMIENTO.

Tratandose de arrendamiento de locales comerciales, las disposiciones
contempladas en el Cddigo de Comercio, son imperativas y por consiguiente
no admiten ninguna estipulacion en contrario. EI ordenamiento comercial,
considera al contrato de arrendamiento como un elemento del

establecimiento de comercio (articulo 516 numeral 5).



El contrato de arrendamiento de locales comerciales estd sujeto en su
régimen legal a las disposiciones contenidas en los articulos 518 a 524 del
Codigo de Comercio y por expresa disposicion del articulo 2°, las
cuestiones que no se encuentren alli contempladas, deberan ser resueltas por
interpretacion analégica o por las normas que sobre el contrato de

arrendamiento establece el Cédigo Civil.

Dentro de los aspectos del arrendamiento comercial contemplados en el
Codigo de Comercio, se encuentran: (i) el derecho de renovacion del
contrato luego de haberlo ocupado por dos anos consecutivos (articulo 518),
cuyas diferencias surgidas al momento de la renovacidon se decidiran por el
procedimiento verbal (articulo 519); (ii) en caso que el arrendador necesite
el inmueble para su vivienda o para reconstruirlo o repararlo se prevé el

desahucio por lo menos con seis meses de anticipacion (articulo 520); (iii) en
el arrendamiento de los locales nuevos o reparados, se prefiere al anterior
arrendatario sin pago de prima (articulo 521) o con pago de indemnizacion
en caso que no se le dé en arriendo el nuevo local o sea utilizado para

actividades similares (articulo 522).

Conforme el articulo 518 del C. de C., las causas para que el arrendador
pueda invocar la terminacion del contrato que recae sobre local comercial y la

consecuente restitucién del mismo, son tres a saber:

a) Incumplimiento del contrato, lo que ocurre cuando el arrendatario no paga
el canon en la forma y términos acordados, cambia la destinacion del
inmueble en perjuicio de los derechos del arrendador, no realiza obras de
conservacion del mismo, y sub-arrienda todo el inmueble o area de mas del
50% de éste.

b) Cuando el propietario necesite el inmueble para su propia habitacion o
para un establecimiento suyo destinado a una empresa sustancialmente

distinta a la que tuviere el arrendatario.



c) Cuando el inmueble deba ser reconstruido, o reparado con obras
necesarias que no puedan ejecutarse sin la entrega o desocupacién, o

demolido por su estado de ruina o para la construccion de una obra nueva.

Segun el articulo 1546 del Codigo Civil:

“En los contratos bilaterales va envuelta la condicion resolutoria
en caso de no cumplirse por uno de los contratantes lo

pactado.

Pero en tal caso podra el otro contratante pedir a su arbitrio, o
la resoluciéon o el cumplimiento del contrato con indemnizacion

de perjuicios”.

Es la denominada condicion resolutoria tacita contractual, cuyos presupuestos
axioldgicos han sido ampliamente comentados por la jurisprudencia de la Sala

de Casacién Civil y Agraria de la Corte Suprema de Justicia:

“La accién resolutoria contractual, requiere para su viabilidad y
procedencia, de las siguientes tres condiciones esenciales: a)
existencia de un contrato bilateral valido, b) incumplimiento del
demandado, total o parcial, de las obligaciones que para él
generd el pacto, porque en eso consiste la realizacion de la
condiciéon tacita; y c) que el demandante por su parte, haya
cumplido los deberes que le impone la convencion, o cuando
menos se haya allanado a cumplirlos en la forma y tiempo

debidos”.1

2. LO PROBADO

El acervo probatorio se redujo a la prueba documental aportada por la parte

actora y sefnalada como tal, el cual no deja lugar a dudas de la existencia del

L Sentencia proferida por la mencionada corporacion el 27 de 1981, citada por el Codigo Civil Colombiano
Comentado, de Editorial Leyer, edicion del 2003, pagina 689.



contrato de arrendamiento entre las partes de la contienda, celebrado el 06
de agosto de 2015, por el término de un (1) ano, documento suscrito tanto
por los DEMANDANTES, como por la entidad DEMANDADA; contrato
bilateral valido en cuanto concurren en el mismo los presupuestos de validez

y eficacia.

Resulta asi incuestionable que, en virtud de tal contrato, surgieron
obligaciones para ambas partes, y, por lo tanto, se trata éste de un contrato

bilateral.

Segun se afirma en el hecho sexto de la demanda, a la fecha de presentacion
de la misma, el arrendatario esta en mora de pagar la renta correspondiente,
desde el mes de agosto de 2022, afirmacion esta, de caracter indefinido que
revertia a éste la carga de demostrar lo contrario, es decir su pago, carga

con la que no cumplié.

Estandose asi, en presencia de un contrato bilateral valido, acreditado
ademas por la parte demandante, el cumplimiento de las obligaciones
que el contrato les genero, y el no pago para la fecha de presentacion de
la demanda del canon de arrendamiento correspondiente, estaba legitimado
el arrendador, no solo para reclamar su terminacion, sino también la
desocupacion y entrega del local, razon por la cual estan llamadas a

prosperar las pretensiones de la demanda.

En efecto, por tratarse de un contrato de tracto sucesivo en el que las
prestaciones reciprocas causadas por las partes, no se revierten; la forma
juridica de ponerle fin, es cesando sus efectos hacia futuro y por eso se
declarara terminado el contrato de arrendamiento, celebrado entre

las partes, el 10 de agosto de 2015.

COSTAS

Se condenara en costas a la parte vencida en el proceso, de conformidad con

el articulo 365 del Cédigo General del Proceso.



En obedecimiento a lo dispuesto en el articulo 366 numeral 3, ibidem., se
fijara en esta misma providencia, el valor a tener en cuenta por concepto de
agencias en derecho en la respectiva liquidacion a favor de SEBASTIAN
RUIZ MESA y OLGA LUCIA YEPES OSORIO, la suma de UN MILLON
CIENTO SESENTA MIL PESOS ($1'160.000); teniendo en cuenta para
dicho efecto, los criterios y tarifas establecidos en el Acuerdo PSAA16-10554,

expedido por el Consejo Superior de la Judicatura.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE
LA ESTRELLA, ANTIOQUIA, administrando justicia en nombre de la

Republica de Colombia y por autoridad de la ley,
RESUELVE

PRIMERO: Por las razones expuestas en la parte motiva, DECLARAR
terminado el contrato de arrendamiento celebrado el 06 de agosto de
2015, entre SEBASTIAN RUIZ MESA y OLGA LUCIA YEPES OSORIO
como arrendadores, y H.J.A. S.A.S., como arrendataria, cuyo objeto fue el

siguiente bien:

Inmueble ubicado en la Carrera 54 N° 79AA sur — 40, local
127 Centro Industrial La Troja, del municipio de La Estrella,
Antioquia, identificado con la matricula inmobiliaria nimero
001-672988 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Medellin, Zona Sur, y sus linderos y
especificaciones estan contenidos en la Escritura No. 3067 de
fecha 25-10-95 en NOTARIA de MEDELLfN, con area de
320.00 M2.

SEGUNDO: En consecuencia, se ordena a H.J.A. S.A.S., RESTITUIR a
SEBASTIAN RUIZ MESA y OLGA LUCIA YEPES OSORIO, dentro de los
diez (10) dias siguientes a la ejecutoria de esta sentencia, el inmueble antes
referido, so pena de que, para la diligencia de lanzamiento, sea comisionado
el sefor Alcalde Municipal de La Estrella, a quien se expedird el despacho

correspondiente para tal fin, con facultades para subcomisionar.



TERCERO: CONDENAR a la parte demandada, al pago de costas procesales

a la parte demandante, las cuales se liquidaran en su debida oportunidad.

CUARTO: FIJAR como agencias en derecho para ser tenidas en cuenta en la
respectiva liquidacion de costas, a favor de SEBASTIAN RUIZ MESA vy
OLGA LUCIA YEPES OSORIO, la suma de UN MILLON CIENTO
SESENTA MIL PESOS ($1'160.000); teniendo en cuenta para dicho
efecto, los criterios y tarifas establecidos en el Acuerdo PSAA16-10554,

expedido por el Consejo Superior de la Judicatura.

QUINTO: Realizado lo anterior, ARCHIVAR de manera definitiva el

expediente, previas las anotaciones de rigor, en los libros radicadores.

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
DEL

LUIS GUILLERMO GARCIA GOMEZ
SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA

Jup
w 2o
"

~
/2, o
Caoe ©

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA ESTRELLA
Junio cinco (05) del dos mil veintitrés (2023)

PROCESO MONITORIO

DEMANDANTE PRECOOPERATIVA DE SERVICIOS
JUDICIALES Y RECUPERACION DE CARTERA

DEMANDADO JHON FREDY CASTANO CASTANO

RADICADO 053804089002-2022-00609

DECISION ACCEDE A PRETENSIONES

SENTENCIA CIVIL |014

Procede el Despacho a dictar sentencia dentro del presente proceso monitorio, de

conformidad al inciso tercero del articulo 421 del CGP.

I. ANTECEDENTES

De conformidad con lo solicitado por la parte actora, y teniendo en cuenta que la
demanda cumplié con los requisitos exigidos, este Juzgado, por Auto Interlocutorio
No. 011 del veintitrés (23) de enero del dos mil veintitrés (2023), emitié
requerimiento de pago en contra del demandado JHON FREDY CASTANO
CASTANO, y ordend su notificacidn, conforme a los articulos 289 y siguientes del
Codigo General del Proceso.

En razon de lo anterior, la notificacion se realiz6 de la siguiente manera:

JHON FREDY CASTANO CASTANO: Surtida personalmente el 01 febrero de
2023. Contaba del 02 al 16 de febrero de 2023 para pagar o contestar la demanda.

Dentro del anterior plazo, la parte demandada guardd silencio sobre los hechos y

pretensiones de la demanda, es decir, omitié brindar contestacion.

Relatada como ha sido la litis, sin que se vislumbre motivo alguno que pueda
generar la nulidad total o parcial de lo actuado y toda vez que se cumplen
los presupuestos procesales que permiten proferir la presente providencia, en



cuanto este Despacho es competente para conocer del asunto, las partes tienen
capacidad para comparecer al mismo, y la demanda es idonea por ajustarse a lo
normado en los articulos 82, 420 y demas normas concordantes del C.G.P., se
procede a resolver lo que en derecho corresponde.

II. CONSIDERACIONES

El Cdodigo General del Proceso, trajo dentro de sus innovaciones, un nuevo tipo de
proceso expedito denominado “monitorio”, con el que busca el pago de una
obligacion dineraria, de origen contractual. Para promover el mismo, es necesario

que se cumpla con las siguientes condiciones:

1. Que la obligacion provenga de un contrato;

2. Que la obligacion sea determinada: es decir, debe existir claridad a lo que

el supuesto deudor se comprometio;

3. Que sea exigible: Es decir, que sea fisica y juridicamente posible, o de lo
contrario la obligacién sera nula; y el plazo se encuentre vencido, ademas de

cumplir con todos los requisitos legales para cada tipo de contrato; vy,

4. Que sea de minima cuantia: Que no supere los 40 SMLMV.

III. ANALISIS DEL CASO CONCRETO

Frente al caso a estudio, en aras de ejercer el cobro coercitivo de las obligaciones
contraidas a su favor, la parte demandante acudié al tramite del proceso
monitorio, para el pago de las siguientes cantidades dinerarias:

- La suma de CUATRO MILLONES NOVECIENTOS NUEVE MIL DOSCIENTOS
VEINTE ($4.909.220) PESOS, contenidos en la obligacion No. 018-2012-00394-
9.



- Por intereses moratorios, causados sobre el capital, desde el 18 de octubre de
2014, y hasta el pago efectivo de la obligacién, a la tasa de maxima legal

permitida.

En la demanda se afirma que el deudor, se encuentra en mora en el pago de la
obligacién adeudada, negacion de caracter indefinido que revertia la carga de la
prueba, correspondiendo asi a los ejecutados, desvirtuarla, demostrando el pago

de las mismas, sin que asi lo hubiera hecho.

Asimismo, la obligacidon contractual se deriva del contrato de mutuo suscrito con la
COOPERATIVA FINANCIERA DE ANTIOQUIA “CFA”, y el sefior JHON FREDY
CASTANO CASTANO, entidad que mediante documento autenticado ante notario
publico cedid el 100% de sus derechos crediticios y por ende litigiosos en favor de
mi representada “"PRECOOSERCAR”.

Igualmente, las pretensiones no superan los 40 salarios minimos.

En esas condiciones, la parte ejecutante satisfizo la carga probatoria que al
respecto le impone la normatividad procesal. Por ello conforme a lo dispuesto por el
articulo 421 del Cédigo General del Proceso, se proseguira con la ejecucion de

conformidad con lo previsto en el articulo 306.

COSTAS

Como se configura el presupuesto de parte vencida en el proceso, en cabeza de la
parte demandada, seran de su cargo las costas del proceso a favor de la parte
demandante, de conformidad con lo reglado en el articulo 365 Ibidem.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
DE LA ESTRELLA, ANTIOQUIA, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la ley,



RESUELVE:

PRIMERO: CONDENAR al sefior JHON FREDY CASTANO CASTANO identificado
con cédula de ciudadania No. 8'128.636, al pago de las siguientes cantidades
dinerarias:

- La suma de CUATRO MILLONES NOVECIENTOS NUEVE MIL DOSCIENTOS
VEINTE ($4.909.220) PESOS, contenidos en la obligacion No. 018-2012-00394-9.

- Por intereses moratorios, causados sobre el capital, desde el 18 de octubre
de 2014, y hasta el pago efectivo de la obligacion, a la tasa de maxima legal
permitida.

SEGUNDO: DISPONER proseguir la ejecucion, de conformidad a lo previsto en el
articulo 306 del CGP.

TERCERO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Tasense en la
oportunidad legal de conformidad con lo establecido en el articulo 366 del
Codigo General del Proceso.

e

DRIGO HERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
DEL

LUIS GUILLERMO GARCIA GOMEZ
SECRETARIO
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA ESTRELLA

Junio cinco (05) de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO RESTITUCION DE INMUEBLE
DEMANDANTE LUIS EFRAIN MERCHAN CALVO
DEMANDADO CARLOS MARIO MONTOYA ISAZA
RADICADO 053804089002-2023-00146
DECISION ACCEDE A RETIRO DE DEMANDA
INTERLOCUTORIO |920

Mediante escrito que antecede, el apoderado de la parte demandante, solicitd el
retiro y posterior archivo de la demanda que interpuso en favor de la LUIS
EFRAIN MERCHAN CALVO en contra de CARLOS MARIO MONTOYA ISAZA.

En orden a decidir, previamente,

CONSIDERACIONES:

Acorde con lo preceptuado en el articulo 92 del C. General del Proceso, el cual

reza:

"ART. 92.-Retiro de la demanda. F|/ demandante podré retirar la
demanda mientras no se haya notificado a ninguno de los demandados.
Si hubiere medidas cautelares practicadas, serda necesario auto gue
autorice el retiro, en el cual se ordenara el levantamiento de aquellas y
se condenard al demandante al pago de perjuicios, salvo acuerdo de las

partes...”

Asi las cosas, y una vez revisado el expediente se pudo verificar que efectivamente
dentro del proceso no se ha efectuado la notificacién a los demandados, por lo
anterior, es viable acceder a su solicitud, en consecuencia, se autoriza el retiro de

la demanda con todos sus anexos.



Igualmente, no se habian practicado medidas cautelares, por lo que no hay lugar a

condena en costas o perjuicios.

Por lo expuesto, se ordena el archivo del expediente, previas las anotaciones el

libro radicador.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella,
(Ant.),
RESUELVE:

PRIMERO: AUTORIZAR el retiro de la presente demanda de RESTITUCION DE
INMUEBLE con sus respectivos anexos, promovida por el apoderado de LUIS
EFRAIN MERCHAN CALVO en contra de CARLOS MARIO MONTOYA ISAZA.

SEGUNDO: Sin condena en costas y perjuicios.

TERCERO: ARCHIVAR de manera definitiva el expediente, previas las

anotaciones del caso en los libros radicadores.
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DRIGO HERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
DEL

LUIS GUILLERMO GARCIA GOMEZ
SECRETARIO




