REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial Medeliin
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
ARMENIA ANTIOQUIA

ESTADO No. 005

PRGCESO DEMANDANTE DEMANDADO CLASE DE AUTO FECHA

V. Enriguecimiento Jhon Jairo Estrada Pabién Jorge Luis-Estrada Guirales Rechaza Demanda 21/02/2022
Sin justa causa :

Ej. Singular M. Manuel Antonio Correa Caro Leén Dario Septilveda jildmite Demanda 21/02/2022

ARMENIA ANTIOQUIA FEBRERO 22 DE 2022.
FIJADO EN M.
DESFIJADQ EN LA ! AS 5:00 E.M.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial de! Poder Publico
Distrito Judicial Medellin
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
'ARMENIA ANTIOQUIA

rero veintiuno {21) de dos mil veintidds {2022).

Proceso: VERBAL ABREVIADO-ENRIQUECIMIENTO SIN JUSTA CAUSA
_Demandante: JHON JAIRO ESTRADA PABON :

Demandado: JORC

Asunto: RECHAZO

5E LUIS ESTRADA GUIRALES
DEMANDA

.Radicado: 05 059-40-8§9-001-2022-00008-00

Interlocutorio Nro.

0016

Estudiada la demanda de la referencia y de conformidad con el articulo
90 vy siguientes de la Ley 1564 del 2012, se hace necesario RECHAZAR la

‘presente deman

" 1. Dentro de
demandante y

da en razén a las siguientes,

CONSIDERACIONES

a presente demanda, se indica que enfre la parte
demandada existe un contrato de compraventa de un

bien inmueble por valor de DOCE MILLONES DE PESOS ($12.000.000), de los

cuales el dema
MIL ($117900.000
deuda DE CIEN
dentro del conts

2. La-accidén in
es definido en-
Corte Suprema

e

ndante pagd la suma de ONCE MILLONES NOVECIENTOS

) soportados en letras de cambio, quedando pendiente la
MIL PESOS {$100.000) o la parte demandada quien figura
ato enunciado como vendedor.

em verso que da origen al enriquecimiento sin justa causa,
| Articulo 831 del Cédigo de Comercio, el cual segun Ia
de Justicia en.su Sala de Casacion Civil, en Exp. No 05360-

31-03-001-2003-00164-01, del 12 .de mayo del 2009, con Magistrado
ponente EDGARDO VILLAMIL PORTILLA, indica los requisites que estructuran

dicha accidn, s

()
" 1) Que

obtenido

endo estos:

exista un enriquecimiento, es decir, .que el obligado haya

una ventaja pafrimonial, la cual puede ser positiva o negativa.

Esto es, no sélo en el senfido de adicién de aigo sino también en el de

evitar el menoscabo de un patrimonio”.




“2] Que haya un empobrecimiento correlativo, lo cual significa que la
ventaja obtenida por el enriquecido haya costado algo al empobrecido, ©

sea que a expensas de éste se haya efectuado el enriquecimiento. Es

necesario aclarar que la ventaja del enriquecido puede derivar de la
desventagja ‘de! empobrecido o a la inversa, la desventaja de éste derivar

]
de la ventaja de aquél”.

|
“Lo comin :es que el cambio de la situacion pam‘monidl se opere mediante
una presfdlcién hecha por el empobrecido al enriquecido, pero el
enn’quecimi{enfo es susceptible de verificarse también por intermedio de
ofro pofrimcimio”.

i

I

|
“El oconfe?:imienfo que produce el desplazamiento de un patrimonio a

ofro debe relacionar inmediafamente a los sujetos activo y pasivo de la
prefension i de enriquecimiento, lo cual equivale a exigir que la
circunstancia que origina la ganancia y la pérdida sea una y sea la

misma”.

“3) Para {i;ue el empobrecimiento sufrido por el demandante, como
consecuencia del enriquecimiento del demandado, sea injusto, se requiere
que el desequilibrio entre los dos patrimonios se haya producido sin causa

juridica”.

"En el enriquecimiento forticero, causa y titulo son_sinénimos, por cuyo

|
motivo la ausencia de causa o falla de justificacién en el enriquecimiento,
se toma ! en el sentido de que la circunstancia que produjo el

desplazamiento de un pahimonio a otro_no haya sido generada por un

| , , o
conirato o un cuasi-contrato, un delifo 0 un cugsi-delito, como tampoco

1 rd
por unda disgosicion expresd de la ley”.

“4) Para que sea legitimada en lg causa la accién de in rem verso, se

requiere que el demandanie, a fin _de recuperar el bien carezca de

cualquiera ofra accién originada por un contrafo, un cuasi-contrato, un

delito, un fcuasi-deﬁfo, o de las que brotan de los derechos absolutos”,

!
i
i
H
i
]



“Por lo tanto, carece iguaimente de la accidn de' in rem verso el
demondan{e que por su hecho o por su culpa perdié cualquiera de las
ofras vias de derecho. El debe sufrir las consecuencias de su imprudencia

0 negligencia”.

“5) La accidén de in rem verso no procede cuando con ella se pretende
soslayar una disposicion imperativa de la ley” (G. J. T. XLIV, pdgs. 474 y
474.). '

Dicha jurisprudencia ha sido reiterada en multiples oportunidades como
dan cuenta, enfre ofras, la Gacetas Judiciales XLVIII Pdg. 130, L Pag. 40 y

LXXXi Pag.|731; y en el mismo sentido pero especialmente en torno al

cardcter subsidiario de la accién, mds recientemente en la sentencia No.
124 de 10 de diciembre de 1999 y en la sentencia de 28 de agosto de 2001,
expedientq 6673" (Sent. de Cas. de 7 de Junio de 2002, Exp. No. 7360).

(Negrifa 'y s;ubrayado fuera de contexto)”
!

(..)

Asi mismo |nd|co que dicha accién solo procede cuando el demandante
carece de cualqu:er ofra accién dada su naturaleza subsidiaria o residual,
sin que pueda impelrarse en los evenios en donde exisie de por medio un
contrato que sirve de desequilibrio patrimonial enire las partes (Sic).-

3. Con fundamento en lo anterior, se puede colegir que la presente
demanda no e susceptible de admisidn, dado que se pretende promover
la accién in rem verso en razén a que las circunstancias que dieron origen
a la presentqcilén de la misma han sido generadas por un contrato de
compraventa, existiendo para el caso aqui senalado ofros medios o
mecanismos judiciales vislumbrados en la Ley, lo cual desdice de la
naturaleza residfual de esta accion.-

4. Ahora bien, no se puede pasar por alto el contenido del Articulo 882 del
Cédigo de Comercio, el cual indica el término de prescripcion para
promover la ocjcic’m de enriquecimiento sin justa causa, siendo este un (1)
afio a partir del momento en el que se dejd prescribir o caducar €l
instrumento pdara el pago de ftitulos valores, caso en el cual dicha
disposicidon no es procedente puesto que todo ello indica que quien debe
promover la oc!cién objeto de Litis es el beneficiario de un titulo valor sin

dejar pasar el término alli establecido.

Es por eso y de conformidad con e! Articulo 90 del Codlgo General del
Proceso, se rechazard la presente demanda |

En mérito de o expuesto, el Juzgado Promiscuc Municipal de Armenia
Anfioquiaq, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia
y por autoridadide la Ley, -




RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la presen’re demanda bagjo radicado nimero 05-059-
40-89-001-2022- 00008 00 ~ENRIQUECIMIENTO SIN JUSTA CAUSA ACTIO IN REM
VERSO, presen’roda por JHON JAIRO ESTRADA PABON, identificado con
cédula de cmdodomo numero 71.421.197, a través de su. apoderada
LAURA PALACIO IOSORIO, identificada con cédula de ciudadania nUmero
1.037.638.685 y portadora de la tarjeta profesional N° 306.771 del C.S de la
J. en contra de JORGE LUIS ESTRADA GUIRALES, por las razones
consignadas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Una vez ejecu’roriqddlo presente decisién procédase al archivo
del expediente. ‘

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

)

EUGENIOVASCO ARENAS
Juez




REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial Medellin
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
ARMENIA ANTIOQUIA

T

ebrero veintiuno (21) de dos mil veintidds (202:2)

ASUNTO: ADMITE DEMANDA

PROCESO: E.JECUT;IVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA
DEMANDANTE: MANUEL ANTONIO CORREA CARO
DEMANDADO: LE(’;)N DARIO SEPULVEDA

RADICADO No. 050594089001-2022-00002-00

AUTO INTERLOCUTORIO No: 014

De los documentos aportados a la demanda en proceso ejecutivo singular de
minima cuantia, se deduce que resulta a cargo del demandado LEON DARIO
SEPULVEDA, una obligacion clara, expresa y exigible de pagar una suma liquida
de dinero, lo que| da base para que este juzgado, con fundamento en los Arts. 82
s.5. 422, 424 y 430! del Cédigo General del Proceso, Articulos 619 y 621 del Cédigo
del Comercio y Al‘r’n'cufo 6 del Decreto 806 del 2020, proceda de conformidad y en
consecuencia,

RESUELVE

PRIMERQ: LIBRAR/MANDAMIENTO DE PAGO por i via ejecutiva de minima cuantia
en favor de Mf\NUEL ANTONIO CORREA CARO, identificado. con cédula gle
ciud’odonl'ct, nL’Jr‘qero 6.695.258 de Betulia Antfioquia y en contra del sefior LEON
DARIO SEPULVEDA, identificado con cédula de ciudadania nimero 15°482.855,

por |as siguientes cantidades de dinero:

1) Por concepto de letra de cambio suscrita -entre las partes el pasado 27 de
agosto del 2021, las siguientes sumas de dinero: '

a) OCHQ MILLONES QUINIENTOS SETENTA Y CINCO MIL PESOS ($8°575.000)
por concepto de capital. '

b) La suma de UN MILLON VEINTINUEVE MIL PESOS ($1.029.000) por
concelp’ro de intereses de plazo.

c) Los infereses moratorios que se causen a partir del 28 de noviembre del
2021, I'colculodos sobre el capital de la letra de cambio hasta que se
efectie el pago fotal de la obligacién, a la tasa acordada entre las
por’resl'.




-
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|

SEGUNDO: NOTIFI’CliUESE, el presente proveido en forma personal al demandadio
de conformidad con los Articulos 290 a 293, 431 y 442 de la Ley 1564 del 2012 o
Articulo 8, del Decreto 806 del 04 de junio del 2020, entréguesele copia de la
demanda vy sus anexos para el fraslado respectivo e impdngasele al mismo el
término de cinco (5) dias para pagar la obligacién y de Diez (10) para proponer
excepcicnes de fondo en contra del mandamiento de pago.

TERCERO: Reconocer personeria juridica al sefior MANUEL ANTONIO CORREA
CARO, identificade con cédula de ciudadania nimero 6.695.258., para actuar en
este proceso en causa propia por facultad expresa de los Articulos 28 y 29,
numeral 2 del Decreto196 de 1971.

CUARTO: Concedler el término de treinta (30) dias a la parte demandante, para
que proceda a dar cumplimiento al numeral segundo {2) de la parte resolutiva de
la presente actuacién, de conformidad con el Arficule 317 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

EUGENIOVAJCO ARENAS
JUEZ




