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SUEZ SEGUNDO (2°) PROMISCUO MUNICIPAL DE ANDES.
jﬂzErmunicigaIandes@cendnj_ramaiudicial.gnv.cn

E. S. D.
REFERENCIA: PROCESD VERBAL SUMARIO - IMPOSICION DE
SERVIDUMBRE.

DEMANDANTE: LUIS ENRIQUE ACOSTA.
DEMANDADO: GUSTAVO CESAR CADAVID JARAMILLO.
RADICADO: 050344089-002-2021-00317-00

ASUNTO: PODER ESPECIAL PARA ACTUAR.

GUSTAVO CESAR CADAVID JARAMILLO, mayor de edad identificado con la cédula de
ciudadania No. 15.428.292, actuando en nombre y representacién propia, manifiesto que
confiero poder especial amplic y suficiente en cuanto a derecho se refiere a SANTIAGO
CASTRO RESTREPO, mayor de edad identificado con la cédula de ciudadania No.
1.027.886.795, abogado en ejercicio con la tarjeta profesional No. 292.348 del Consejo
Superior de la Judicatura, domiciliado en la ciudad de Medellin, para que en nombre y

representacion mia ejerza la defensa de mis derechos e intereses como demandado en e
proceso de la referencia.

Recibiré notificaciones a traveés de mi apoderado y éste recibird notificaciones en |a direccion
electronica procesosjudiciales@plusjuridico.com que es aquella que esta inscrita en el
Registro Nacional de Abogados (RNA) y se dispone para que el despacho y las demas partes y
sujetos procesales den cumplimiento a sus obligaciones legales y deberes procesales.

=l apoderado cuenta con todas las facdltades inherentes al ejercicio de la defensa judicial de
mis intereses y derechos, en especial las facultades de conciliar fatall 5 parclalianme oz
pretensiones de la demanda, desistir total o parcialmente

pretensiones de la demanda o las y de forma expresa las

excepciones, suscribir contratos de transaccion,

recibir pagos en efectivo, titulos valores o equivalentes y d
A escon
lo recibido, sustituir el poder para efectos 4 22" 318 Rollorarlos de

de repr i i
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pruebas, realizar actos preparatorios y procesales como el derecho de peﬁgiﬁapnrtar
efectos prucv:-salgs e interponer acciones de tutela por su vulneracion, in n para
recursos ordlr:ﬁ?nns y extraordinarios y acciones de tutela referidas ;; i erponer
procesales emitidos durante el proceso, formular y proponer incidentes Irn:luids ai:i:tcs
nui[dad ¥ tasacion de perjuicios, tachar y desconocer documentos ¥ tackari ose de
peritos, notificarse de cualquier providencia en especial de la Sentenci ey
todas aquellas facultades y prero anea
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Alentamente,

GUSTAVO CESAR CADAVID JARAMILLO,

C.C. No, 15.428 292
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Fama Judicaal

Lonsejo Supervor de la Judicatura

UE Eepublica de Colomibia

Unidad de Registro Nacional de Abogados y Auxiliares de la Justicia

LA DIRECTORA DE LA UNIDAD DE REGISTRO NACIONAL DE ABOGADOS Y
AUXILIARES DE LA JUSTICIA DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

Que de conformidad con el Decreto 196 de 1971 y el numeral 20 del articulo 85 de la Ley 270 de
1996, Estatutaria de la Administracion de Justicia, le corresponde al Consejo Superior de la
Judicatura regular, organizar y llevar el Registro Nacional de Abogados y expedir la
correspondiente Tarjeta Profesional, previa verificacion de los requisitos sefialados por la Ley.

En atencidn a las citadas disposiciones legales y una vez revisado los registros que contienen
nuestra base de datos se constatd que el (la) sefior(a) SARA BARRIENTOS GRISALES |,
identificado(a) con la Cédula de ciudadania No. 1037665609., registra la siguiente informacion.

Consejo Superior de la Judicatura

CERTIFICA

Certificado de Vigencia N.: 457477

VIGENCIA

CALIDAD

NUMERO TARJETA

FECHA EXPEDICION

ESTADO

Abogado

380705

30/03/2022

Vigente

Observaciones:

Se expide la presente certificacion, a los 16 dias del mes de agosto de 2022.

Notas 1- Si el numero de cédula, los nombres y/o apellidos presentan error, favor dirigirse a la Unidad de Registro Nacional de Abogados y

Auxiliares de la Justicia.

2- El documento se puede verificar en la pagina de la Rama Judicial www.ramajudicial.gov.co a través del numero de certificado y fecha

expedicion.

3- Esta certificacion informa el estado de vigencia de la Tarjeta Profesional, Licencia Temporal, Juez de Paz y de Reconsideracion

@
iconiec
Carrera 8 No.12B -82 Piso 4. PBX 3817200 Ext. 7519 — Fax 2842127 oy |

M.

MARTHA ESPERANZA CUEVAS MELENDEZ

Directora

www.ramajudicial.gov.co




r Fama Judicaal

Consejo Superior de la Judicatura

Bepukblica de Colombia

U Lonsejo SUPHhifdad ‘de Registro Nacional de Abogados y Auxiliares de la Justicia

LA DIRECTORA DE LA UNIDAD DE REGISTRO NACIONAL DE ABOGADOS Y
AUXILIARES DE LA JUSTICIA DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

CERTIFICA

Certificado de Vigencia N.: 260328

Que de conformidad con el Decreto 196 de 1971 y el numeral 20 del articulo 85 de la Ley 270 de
1996, Estatutaria de la Administracién de Justicia, le corresponde al Consejo Superior de la
Judicatura regular, organizar y llevar el Registro Nacional de Abogados y expedir la correspondiente
Tarjeta Profesional de Abogado, duplicados y cambios de formatos, previa verificacion de los
requisitos sefialados por la Ley. También le corresponde llevar el registro de sanciones disciplinarias
impuestas en el ejercicio de la profesién de abogado, asi como de las penas accesorias y demas

novedades.

Una vez revisados los registros que contienen la base de datos de esta Unidad se constaté que el (la)
sefor (a) SANTIAGO CASTRO RESTREPO, identificado(a) con la cédula de ciudadania No.
1027886795., registra la siguiente informacion.

VIGENCIA

CALIDAD NUMERO TARJETA

FECHA EXPEDICION

ESTADO

Abogado 292348

29/06/2017

Vigente

En relacién con su domicilio profesional, actualmente aparecen registradas las siguientes
direcciones y numeros telefénicos:

DIRECCION DEPARTAMENTO CIUDAD TELEFONO
CARRERA 25 A #1 - 31 OFICINA 3003161535
Oficina 703 PARQUE EMPRESARIAL EL ANTIOQUIA MEDELLIN -
TESORO 3102785326
CALLE 15 A #79-366 APTO 410 3282038 -
Residencia TORRE 5 TORRES DE ANTIOQUIA MEDELLIN 3003161535
COMPOSTELA P.H.
Correo PROCESOSJUDICIALES@PLUSJURIDICO.COM

Se expide la presente certificacidon, a los 17 dias del mes de mayo de 2022.

MARTHA ESPERANZA CUEVAS MELENDEZ
Directora

Notas 1- Si el numero de cédula, los nombres y/o apellidos presentan error, favor dirigirse a la Unidad de Registro Nacional de Abogados y

Auxiliares de la Justicia.

2- El documento se puede verificar en la pagina de la Rama Judicial www.ramajudicial.gov.co a través del numero de certificado y fecha

expedicion.

3- Esta certificacion informa el estado de vigencia de la Tarjeta Profesional, Licencia Temporal, Juez de Paz y de Reconsideraci
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RECURSO DE REPOSICION — ANUNCIA NULIDAD PROCESAL.
Medellin, 1 de septiembre de 2022.

Sefor.

JUEZ SEGUNDO (2°) PROMISCUO MUNICIPAL DE ANDES.
Dr. Orlando Marin Sédnchez.
i02prmunicipalandes@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

REFERENCIA: PROCESO VERBAL SUMARIO — IMPOSICION DE SERVIDUMBRE.
DEMANDANTE: LUIS ENRIQUE ACOSTA.

DEMANDADO: GUSTAVO CESAR CADAVID JARAMILLO.

RADICADO: 050344089-002-2021-00317-00

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION — ANUNCIA NULIDAD PROCESAL.

SANTIAGO CASTRO RESTREPO, mayor de edad, identificado con la cédula de
ciudadania No. 1.027.886.795, abogado en ejercicio con la tarjeta profesional No.
292.348 del Consejo Superior de la Judicatura, en ejercicio del poder especial para
actuar a mi conferido y el cual me permito aceptar por su ejercicio conforme a lo
dispone el articulo 74 del Codigo General del Proceso (CGP), me permito presentar
RECURSO DE REPOSICION en contra del Auto Interlocutorio No. 2022-524 v hacer
otras manifestaciones de cardcter procesal, en los siguientes términos:

l. PROCEDENCIA'Y OPORTUNIDAD.

El articulo 318 del CGP, ordena que, “(..) Salvo norma en contrario, el recurso de
reposicion procede contra los autos que dicte el juez, (..) para que se reformen o
revoquen (..)" (Negrillo y subraya para resaltar). Valga sefialar que no existe norma
expresa gue prohiba la procedencia del recurso de reposicion contra el Auto gue tiene
por no contestada la demanda e indica las consecuencias procesales de esto. Por lo
anterior, resulta procedente el recurso impetrado.

Ahora bien, para efectos de su trdmite y oportunidad, segun la norma inciso 3° del
articulo 318 del CGP que prescribe que, “(..) El recurso deberd interponerse con
expresion de las razones que lo sustenten (...) Cuando el auto se pronuncie fuera de
audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias
siguientes al de la notificacion del auto. (..)". (Negrilla y subraya para resaltar).

Ahora bien, de conformidad con el articulo 132 del CGP, el sefior Juez tiene el deber de
ejercer control de legalidad de las actuaciones del proceso para evitar, corregir o
sanear los vicios que configuren nulidades u otras irregularidades del proceso. Para el
ejercicio de este poder no existe formalidades especiales por lo cual, es posible que
cada parte del proceso previo a abrir un incidente de nulidad procesal regulado en el
articulo 133 y siguientes del CGP, puede manifestar al sefior Juez las consideraciones
pertinentes para evitar nulidades y el debido ejercicio del control de legalidad de la
actuacion procesal.

Segun las reglas anteriores, este acto procesal no soélo resulta procedente, sino que,
ha sido presentado dentro de la oportunidad legal para ello toda vez que, al haber
sido notificado el Auto Interlocutorio No. 2022-524 objeto de impugnacion por
estados del 29 de agosto de 2022, los tres (3) dias hdbiles dentro de los cuales se
puede presentar el recurso de reposicion vienen a fenecer el jueves 1 de septiembre
de 2022.

Asimismo, este acto procesal se presenta antes del vencimiento del término procesal,
antes del cierre del despacho a la hora judicial de las 5:00 p.m. y a través del canal
digital institucional dispuesto por el Consejo Seccional de la Judicatura de Antioquia,
conforme lo prescribe el articulo 109 del CGP.

WWW.PLUSJURIDICO. COM
Carrera 25A #1-31 of. 703 Parque Empresarial el Tesoro
- +57 (314) 307 7322
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Il. PROVIDENCIA OBJETO DE IMPUGNACION.

La providencia objeto de impugnacion es el Auto Interlocutorio No. 2022-524 del 26
de agosto de 2022, notificado por estados del lunes 29 de agosto de 2022, a través
del cual el sefor Juez dispuso tener por no contestada la demanda. En esta
providencia se tuvo las siguientes consideraciones relevantes:

()  Acreditado como se encuentra el registro de la inscripcion de la
demanda y la_diligencia de notificacion del extremo demandado en el
presente proceso, téngase en cuenta que el término de contestacion de la
demanda vencio en silencio.

Para que tenga lugar la audiencia prevista en el articulo 392 del Codigo
General del Proceso, en la forma dispuesto en los articulos 372 373 idem, se fija
la hora de las 10:00 a.m. del dia 02 del mes de noviembre de 2022.

Se decretan como pruebas a favor de la parte demandante las
documentales oportunamente adosadas al proceso y se adelantard Inspeccion
Judicial en los inmuebles objeto del proceso, para lo cual, se ordena la
comparecencia del perito JOAQUIN FELIPE RODRIGUEZ RODRIGUEZ que signo el
dictamen para que lo sustente en la audiencia, en la misma audiencia se
recepcionardn los testimonios invocados y la comparecencia de los testigos
serd garantizada por la parte demandante.

La parte demandada no solicitd pruebas.

La parte interesada deberd proporcionar los medios de desplazamiento
al lugar de los inmuebles para el desarrollo de la audiencia. (..)". (Negrilla vy
subraya para resaltar).

[l MOTIVOS DE INCONFORMIDAD
SUSTENTACION DEL RECURSO.

Revisado el expediente del proceso de la referencia, encuentra este apoderado que el
despacho ha omitido y hasta confundido varias situaciones procesales al avalar las
diligencias realizadas por la abogada del demandante como notificacion del Auto que
admitio la demanda. Se encuentra necesario y pertinente revisar las actuaciones de la
parte y del despacho en aras de que se corrijan dichas situaciones y asi tener un
proceso indemne de irregularidades que afectan el debido proceso y el derecho de
defensa del demandado.

Como reposa en el expediente, la demanda de la referencia fue presentada el 10 de
diciembre de 2021 cuando aun estaba vigente el Decreto Legislativo 806 de 2022, por
lo que era claro en aguel momento que la abogada bajo amparo de pobreza debia
cumplir con las cargas y deberes procesales que la transitoria norma legislativa
imponia. Al respecto, recordemos que el articulo 6° del citado Decreto impuso como
novisima carga procesal para quien acudia a la justicia el deber de indicar el canal
digital donde se notificarian las demds partes, sus representantes y apoderados, los
testigos, peritos y cualquier tercero que debia ser citado al proceso, so pena de su
inadmision.

Asimismo, se indico en dicha norma gue la demanda contendria los anexos en medio
electrénico, los cuales debian corresponder a los enunciados y enumerados en la
demanda. Por Ultimo, el citado articulo dispuso el deber procesal, salvo cuando se
solicitaran medidas cautelares previas o se desconociera el lugar donde recibiric
notificaciones el demandado, que el demandante al presentar la demanda
simultdneamente deberd enviar por medio electronico copia de ella y de sus anexos a
los demandados y del mismo modo se debia proceder cuando se inadmitiera la

WWW.PLUSJURIDICO. COM
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- +57 (314) 307 7322



PLUSJURIDICO

demanda y se presentara el escrito de subsanacion. El secretario o el funcionario que
hiciera sus veces debia velar por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion
lo autoridad judicial debia inadmitir la demanda. Ahora bien, si la parte desconocia el
canal digital de la parte demandada, este deber procesal se acreditaria con el envio
fisico de la demanda con sus anexos.

Desde la expedicion del mencionado Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020,
fue claro para las Altas Cortes que esta norma transitoria no derogaba el régimen de
notificaciones del Codigo General del Proceso sino que establecia un medio adicional
para enterar personalmente las providencias que requieran tal forma de notificacion.
Ello se deduce del adverbio “también” utilizado en el articulo 8° del vencido Decreto
Legislativo 806 del 4 de junio de 2020 y que indica que “cierta informacion nueva se
arfiade a otra ya conocida o expresada con anterioridad”. Esta nueva forma de realizar
la notificacion personal de las providencias venia aparejada por el mencionado deber
procesal de que en la demanda se senale “(..) el canal digital donde deben ser
notificadas las partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y
cualquier tercero que deba ser citado al proceso, so pena de su inadmision (...)".

Valga sefialar que para las Altas Cortes esta forma de notificacion podia ser utilizada
cuando el interesado en que se realice la notificacion manifieste, bajo la gravedad del
juramento, que conoce la direccion electronica o sitio en que se le pueden hacer al
demandado las notificaciones y que el mismo, segun inciso 2° del articulo 8° del Decreto
Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, “(..) corresponde al utilizado por la persona a
notificar, informard la forma como la obtuvo y allegard las evidencias correspondientes,
particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar (...)". Caso en
el cual la notificacién personal podrd efectuarse “(..) con el envio de la providencia
respectiva como mensaje de datos a la direccion electronica o sitio suministrado (..)"y
entendiéndose surtida la notificacion personal “(..) una vez transcurridos dos dias
habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezardn a correr a partir del
dia siguiente al de la notificacion (...)".

Ahora bien, resulta desconcertante que el despacho haya cambiado la decision
procesal respecto de las diligencias realizadas por la parte demandante puesto que,
como se coteja del expediente judicial, la abogada no ha realizado gestidon diferente
a las gue ya habia acreditado antes de la notificacion por estados de la decision
contenida en el Auto del 8 de junio de 2022. Reposa en el expediente en el archivo
denominado "015. ConstanciaNotificacion20210031/00.pdf" que existe una copia
cotejada por el servicio postal de la empresa 4-72 desde el mes de febrero de 2022.
Sin embargo, recordemos que el despacho a través del mencionado auto habia
requerido a la apoderada judicial para que cumpliera con las exigencias del entonces
vigente Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020. Es importante dejar sentado
que los documentos que ahora el despacho tiene como diligencia de notificacion
personal ya habian sido supuestamente revisados por la Secretaria del despacho
porgue reposan en el archivo denominado “"008. Notificacion20210031700.pdf", pero
resultado fue el citado Auto del 8 de junio de 2022.

Asi las cosas, es pertinente recordar que en Auto de Sustanciacion No. 2022-281 del
26 de julio de 2022, el despacho habia mantenido su posicion de que la abogada del
demandante no habia realizado las gestiones de notificacion personal del Auto
admisorio en debida forma. En este Auto del 26 de julio de 2022, se le requirid para
que acreditara el cumplimiento de los deberes procesales de la demandante y se le
ordend, bdsicamente, que remitiera la totalidad de los documentos para surtir el
traslado correspondiente al tenor de lo dispuesto en el entonces articulo 8° del Decreto
Legislativo 806 del 4 de junio de 2020. Sin embargo, observamos que la abogada de
la parte actora lo Unico que hace es remitir en un Unico archivo al despacho, y que se
nomind como "015. ConstanciaNotificacion20210031700.pdf", las diligencias anteriores
que ya reposcaban en el expediente, y no cumplid con las ordenes del despacho.
Bastaria con que se hubiera comprobado, lo que salta a la vista, y es que no existe
ningun sello de cotejo postal oficial de fecha posterior a las fechas del 8 de junio de
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2022 o 26 de julio de 2022, ni mucho menos existe guia certificada por empresa postal
autorizada que dé cuenta de la recepcion del Auto Admisorio y de la totalidad de los
documentos para surtir el traslado de la demanda por parte del sefior GUSTAVO
CESAR CADAVID JARAMILLO.

Asi las cosas, es claro gque en el proceso de la referencia no se ha dado la notificacion
personal del Auto que admitid la demanda en legal forma. No se ha acreditado que se
haya seguido las formas procesales como sugirio el despacho, esto es, a través de las
disposiciones del entonces Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, hoy Ley 2213
de 2022. Tampoco se hizo uso de la citacion para notificacion personal de que trata el
vigente articulo 291 del CGP. En este sentido, lo que debe entonces considerar el
despacho es que la primera notificacion personal del Auto gque admite la demanda que
se ha practicado en forma vdlida y legitima en este proceso de la referencia es por
conducta concluyente de conformidad con el articulo 301 del CGP con la acreditacion
al despacho del otorgamiento de poder a abogado inscrito. Recordemos que esta
forma de notificacion, gue equivale a la notificacion personal, se entiende surtida, de
conformidad con el inciso 2° del articulo 301 del CGP, desde la notificacion del Auto que
me reconozca personeria juridica para actuar a nombre del sefior GUSTAVO CESAR
CADAVID JARAMILLO.

No puede entenderse que hay vdlidamente una notificacion personal del Auto que
admite la demanda a mi representado, méxime teniendo en cuenta que el despacho
en dos oportunidades habia dispuesto no tener en cuenta las diligencias fechadas del
21 de diciembre de 2021y del 22 de febrero de 2022. Asi las cosas, es claro gue aun no
se cuentan los términos procesales para el ejercicio del derecho de contradiccion y
defensa o, o que es lo mismo, el ejercicio de la contestacion de la demanda, la
formulacion de excepciones previas y de mérito vy la solicitud de medios de prueba.

Para este apoderado es importante dejar sentado que con lo que reposa en el
expediente en decisiones proferidas por Autos del 8 de junio de 2022 y 26 de julio de
2022, las actuaciones de la parte demandante carecen de validez. Ademds, de que la
actuacion procesal del despacho genera la legitima conviccion para esta parte de
que la notificacion a cargo de la parte actora no se ha realizado en debida forma
puesto que no realizd en la forma prevista en el tantas veces citado Decreto Legislativo
806 del 4 de junio de 2020 (hoy Ley 2213 de 2022), ni tampoco se ha hecho uso de las
formas vigentes del Codigo General del Proceso. Y es que resulta absolutamente claro
que la validez de las actuaciones de la apoderada del actor ha sido desechada por el
propio sefior Juez gue ya en dos ocasiones se le habia ordenado o la parte interesada
la notificacion personal mediante las formas propias traidas por el Decreto Legislativo
806 del 4 de junio de 2020.

El lunes 29 de agosto de 2022, se acreditd al despacho la constitucion de apoderado
judicial, entendiéndose notificado por conducta concluyente conforme al articulo 301
del CGP vy, por tanto, debiéndose revocar el Auto Interlocutorio No. 2022-524 del 26
de agosto de 2022 vy, en su lugar, disponer del reconocimiento de personeria para
actuar a este apoderado v los efectos de la notificacion por conducta concluyente a
partir de la notificacion por estados de la necesaria providencia. Recordemos que,
como sostiene la Corte Suprema de Justicia en Auto No. 46 del 23 de julio de 1986, “(..)
Es un principio del derecho procesal que los términos judiciales constituyen una
garantia reciproca para las partes en juicio (proceso), evitan asaltos sorpresivos,
estimulan la rapidez en la tramitacion de los procesos y guardan su equilibrio, por lo
cual en la interpretacion de los textos legales que los establecen y gobiernan debe
procederse con criterio de estricto derecho y con rigurosa sujecion a sus reglas
formales (..)" (GJ Tomo LVIII, 593).

Como nos informa el Consejo de Estado en Sentencia del 1T de agosto de 2019,
expediente 45.935, el desacierto que es la decision gue acd se impugna desconoce
que,
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“(..) el principio pro homine es un criterio hermenéutico propio de los sistemas de
proteccion y garantia de eficacia de los derechos humanos y, como tal,
constituye un pardmetro para la aplicacion de normas procesales, entendidas
como vias de amparo a los derechos inalienables de la persona, lo que justifica
el empleo de una interpretacion mas favorable a su materializacion. (..) El
principio pro actione o pro proceso es un criterio de interpretacion favorable al
acceso a la administracion de justicia y expresa el principio de primacia de la
realidad sobre las formas. Bajo esta formula, si en el caso concreto existe duda
u oscuridad en la aplicacion de normas adjetivas deberd prevalecer aquella que
posibilite la discusion judicial del asunto (..)".

Es evidente para esta parte que la duda sobre las formas en que debia surtirse la
notificacion personal se resolvia con la aplicacion del principio pro actione o pro
proceso, entendiendo como hizo en dos ocasiones el sefior Juez, que las diligencias
fechadas del 21 de diciembre de 2021y el 22 de febrero de 2022 carecian de validez.

Asi las cosas, al presentarse el fendmeno de la ilegalidad por adelantarse tan
importante actuacion procesal alejada de las formas propias del juicio, lo gue merecia
el memorial nominado como "015. ConstanciaNotificacion20210031700.pdf", era la
sancion de la ineficacia. Corolario es entonces que la realidad es la anormalidad en el
ejercicio de la funcion publica de administrar justicia por el despacho, quien dejo al
margen lo obvio del archivo mencionado, y es que era una mera unificacion de archivos
que ya existian en el expediente digital, y en ningun caso el cumplimiento de las
ordenes judiciales. La Unica consecuencia prevista por el ordenamiento para estos
actos es la ineficacia. Entender que el acto es vdlido y que con ello se acredita la
notificacion personal seria la aplicacion de un efecto juridico no consagrado en las
normas procesales vigentes y que vulnera los derechos fundamentales al debido
proceso vy la defensa.

De conformidad con lo expuesto, me permito elevar las siguientes:
V. PETICIONES.

PRIMERO. REVOQUESE el Auto Interlocutorio No. 2022-524 del 26 de agosto de
2022, notificado por estados del 29 de agosto de 2022 vy, en su lugar dispongase de
las siguientes decisiones:

e Reconocer personeria adjetiva para actuar en nombre y representacion del
seflor GUSTAVO CESAR CADAVID JARAMILLO a este abogado.

e Disponer que a partir de la notificacion del Auto que reconoce personeria
adjetiva para actuar a este abogado se entiende notificado por conducta
concluyente a la parte demandada y se le corre traslado para contestar la
demanda por el término legal.

SEGUNDO. Subsidiariamente, teniendo en cuenta que paralelo a este acto procesal
de impugnacion se arrima al expediente acto procesal de contestacion de la
demanda, téngase por contestada la demanda presentada por el sefior LUIS ENRIQUE
ACOSTA.

V. ANUNCIA IRREGULARIDADES PROCESALES.

Como se ha evidenciado, el aval que ha realizado el sefior Juez de las constancias de
notificacion que adosd la parte demandante al expediente lesionan seriamente los
derechos y garantias procesales del demandado GUSTAVO CESAR CADAVID
JARAMILLO, especialmente el debido proceso y el derecho de defensa. Hay que
sefialar entonces que de no revocar el Auto Interlocutorio No. 2022-524 del 26 de
agosto de 2022 y acceder a las peticiones acd elevadas, se configuraria las siguientes
nulidades procesales:
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e Numeral 5° del articulo 133 del CGP, esto es, “(..) Cuando se omiten las
oportunidades para solicitar, decretar o practicar pruebas, o cuando se omite
la practica de una prueba que de acuerdo con la ley sea obligatoria. (..)".

e Numeral 8° del articulo 133 del CGP, esto es, “(..) Cuando no se practica en legal
forma la notificacion del auto admisorio de la demanda a personas
determinadas (..)".

Asi las cosas, sea esta la oportunidad para recordarle al sefior Juez el deber de control
de legalidad y saneamiento que tiene, previo a iniciar cualquier incidente de nulidad
procesal. Por lo tanto, recordemos que de vieja data en la jurisprudencia nacional que
los autos ilegales —mas lo serian los autos inconstitucionales-, no atan al Juez vy, al
respecto, valga recordar lo predicado por la honorable Corte Suprema de Justicia, en
Sentencia del 28 de octubre de 1988 (M.P. Eduardo Garcia Sarmiento), cuando sostuvo
lo siguiente:

“(..) En razén de lo anterior, es evidente que no se debid dar traslado secretarial
a las excepciones, por lo que, en aras de corregir el yerro en que se incurrio en
el tramite del presente proceso, el Despacho hard uso de la facultad que tiene
para dejar sin efectos actuaciones aun firmes, cuando quiera gue lo resuelto
no se gjuste a la ley, pues como lo tiene sentado la jurisprudencia “... los autos
aun firmes no ligan al juzgador para proveer conforme a derecho, pudiendo
por ende apartarse de ellos cuando quiera gue lo resuelto no se acomode a
la estrictez del procedimiento. .... De manera que si es incuestionable que las
partes deben tener seqguridad acerca de lo dispuesto en las providencias
judiciales, no lo es menos que la legalidad de las decisiones en cuanto
pronunciadas segun la ley es lo que da certeza y sequridad y no meramente
el quedar firmes por no recurrirse oportunamente” (..)." (Negrilla y subraya para
resaltar)

VI. DIRECCIONES PARA NOTIFICACION

Para los efectos de notificaciones oficiales, me permito acreditar las siguientes
direcciones fisicas y electronicos:

Recibiré notificaciones oficiales en la Carrera 25 A No. 1 — 31 Oficina 703 Parque
Empresarial en Medellin (Antioquia), en el teléfono celular +57 (314) 307 7322 y en el
correo electronico procesosjudiciales@plusjuridico.com, autorizando expresamente
ser notificado por este medio.

Teniendo en cuenta lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del CGP vy la Ley 2213
de 2022, me permito informar que la direccion electréonica acd informada es aquella
que estd inscrita en el Registro Nacional de Abogados (RNA) v se dispone para que el
despacho vy las demds partesy sujetos procesales den cumplimiento a sus obligaciones
legales y deberes procesales.

VILI. DEPENDIENTE JUDICIAL.

Me permito acreditar como dependiente judicial a SARA BARRIENTOS GRISALES,
mayor de edad identificada con la cédula de ciudadania No. 1.037.665.609, abogada
en egjercicio con la tarjeta profesional No. 380.705 del Consejo Superior de la
Judicatura.

La dependiente judicial queda facultada para solicitar y revisar el expediente, impulsar
el proceso, retirar oficios y traslados, recibir titulos, sacar copias, solicitar desglose de
anexos, retirar la demanda, y demds funciones inherentes a su dependencia de
conformidad con lo dispuesto en el CGP y el Decreto Ley 196 de 1971.
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La abogada SARA BARRIENTOS GRISALES ejercerd sus funciones de dependiente bajo
mi entera responsabilidad y se comunicard a través de su correo electronico
corporativo@plusjuridico.com.

Cordialmente,

/C.Ng1.027.886.795
T.P.No. 292348 del C. S. de la J.
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CONTESTACION DEMANDA.
Medellin, 1 de septiembre de 2022.

Sefor.

JUEZ SEGUNDO (2°) PROMISCUO MUNICIPAL DE ANDES.
Dr. Orlando Marin Sédnchez.
i02prmunicipalandes@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

REFERENCIA: PROCESO VERBAL SUMARIO — IMPOSICION DE SERVIDUMBRE.
DEMANDANTE: LUIS ENRIQUE ACOSTA.

DEMANDADO: GUSTAVO CESAR CADAVID JARAMILLO.

RADICADO: 050344089-002-2021-00317-00

ASUNTO: CONTESTACION DE DEMANDA - EXCEPCIONES PREVIAS -

EXCEPCIONES DE FONDO O DE MERITO.

SANTIAGO CASTRO RESTREPO, mayor de edad, identificado con la cédula de
ciudadania No. 1.027.886.795, abogado en ejercicio con la tarjeta profesional No.
292.348 del Consejo Superior de la Judicatura, en ejercicio del poder especial para
actuar a mi conferido y el cual me permito aceptar por su ejercicio conforme a lo
dispone el articulo 74 del Codigo General del Proceso (CGP), me permito presentar
CONTESTACION DE LA DEMANDA, en los siguientes términos:

l. PROCEDENCIA'Y OPORTUNIDAD.

El inciso 5° del articulo 391 del CGP, ordena que, “(..) El término para contestar la
demanda serd de diez (10) dias (..)". Estos 10 dias hdbiles se comenzardn a contar a
partir de la notificacion del Auto que admite la demanda, conforme lo sefiala el articulo
18 del CGP, a partir del dia habil siguiente al de la notificacion. Ahora bien, la
notificacion del Auto Interlocutorio No. 95 del 8 de febrero de 2022 a través del cual
se admitio la demanda en contra de mi representado se realizd conforme al articulo
301del CGP, esto es, a través de conducta concluyente, la cual surte los mismos efectos
de la notificacion personal.

En el inciso 2 del articulo 301 del CGP se dispone que “(..) Quien constituya apoderado
judicial _se entenderd notificado por conducta concluyente de todas las
providencias que se hayan dictado en el respectivo proceso, inclusive del auto
admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo, el dia en que se notifique el auto
que le reconoce personeria, (..)" (Negrilla y subraya para resaltar). Este apoderado
judicial arrimé poder legalmente conferido por el sefior GUSTAVO CESAR CADAVID
JARAMILLO el 29 de agosto de 2022 a través de memorial remitido al correo electrénico
del despacho. Sin embargo, a la fecha de radicacion de este acto procesal no se ha
emitido providencia gue me reconozca personeria, razéon por la cual, este acto
procesal de contestacion se entiende presentado dentro de la oportunidad legamente
conferida para ello.

Asimismo, este acto procesal se presenta antes del vencimiento del término procesal,
antes del cierre del despacho a la hora judicial de las 5:00 p.m. y a través del canal
digital institucional dispuesto por el Consejo Seccional de la Judicatura de Antioquia,
conforme lo prescribe el articulo 109 del CGP.

Il. PRONUNCIAMIENTO EXPRESO FRENTE A LOS HECHOS.

AL PRIMERO. ES CIERTO, de conformidad con los documentos aportados, que el predio
identificado con el Folio de Matricula Inmobiliaria No. 004-32197 es propiedad del
demandado GUSTAVO CESAR CADAVID JARAMILLO y los predios identificados con los
Folios de Matricula Inmobiliaria Nos. 004-20116 y 004-32196 son propiedad del
demandante LUIS ENRIQUE ACOSTA.
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Respecto de la transcripcion de las cabidas y linderos y para garantia de las partes,
nos atenemos a los originales que reposan en los documentos.

AL SEGUNDO. ES CIERTO gue los predios identificados con los Folios de Matricula
Inmobiliaria Nos. 004-32197; 004-20116 y 004-32196 conformalban un Unico predio que
se identificaba con el Folio de Matricula Inmobiliaria No. 004-1580 que era conocido
como "La Matilde" y tenia las siguientes cabidas vy linderos:

“(..) LOTE DE TERRENO, CON SUS MEJORAS Y ANEXIDADES, QUE LINDA: DE UN
MOJON DE PIEDRA QUE SE COLOCO AL PIE DE UN CERCO DE ALAMBRE EN LA
ORILLA DEL CAMINO QUE GIRA PARA EL ROJO, DE AQUI, EN LINEA RECTA,
PSANDO POR UN ARBOL DE HIGUERON Y POR UNA SERIE DE MOJONES DE
PIEDRA HASTA LLEGAR A UN CEIBO, EN LA ORILLA DE LA QUEBRADA
RXSARALDA,SIGUIENDO ESTA ABAJO, HASTA ENCONTRAR LINDERO CON
PROPIEDAD DE JUAN CLIMACO ARANGO, SIGUE LIN DANDO CON ESTE HASTA
ENCONTRAR UN CAMINO DE SERVIDUMBRE QUE CONDUCE A LA FINCA DE
PABLO VELEZ, SIGUE ESTE CAMINO, HASTA ENCONTRAR LINDERO CON
PRIPIEDAD DE RAFAEL RESTREPO; SIGUE LINDANDO CON ESTE HACIA ARRIBA,
HASTA LLEGAR AL CAMINO DE EL ROJO, SIGUE ESTE HASTA EL MOJON QUE SE
COLOCO AL PIE DEL CERCO DE ALAMBRE, PUNTO DE PARTIDA. ( MATRICULAS
ABIERTAS CON BASE EN MATRICULA 194 DEL TOMO 40 DE ANDES. ) (..)".

AL TERCERO. NO ES CIERTO COMO LO NARRA EL DEMANDATE, pasaremos a explicar:

NO ES CIERTO gue dichos predios compartiaon el “camino de servidumbre” que
conduce hacia la vereda Risaralda y de la vereda Palestina hacia el municipio de Andes
y que hoy dicha "servidumbre” se encuentra en predio que hoy es propiedad de
GUSTAVO CESAR CADAVID JARAMILLO.

LO CIERTO ES QUE, segun en el predio de mayor extension identificado con el Folio de
Matricula Inmobiliaria No. 004-1580 gue era conocido como “La Matilde" no contaba
con ninguna servidumbre legal de transito que estuviera registrada en mencionado
Folio de Matricula Inmobiliaria y, por tanto, de conformidad con lo dispuesto en el
Codigo Civil no existen gravdmenes al derecho real de dominio original sobre el lote de
mayor extension y que se extendiera a los posteriores propietarios de éste o de los
lotes que fueron segregados en virtud de la Sentencia No. 10 del 3 de mayo de 2005
del Juzgado Civil del Circuito Judicial de Andes (Antioquia).

NO ES CIERTO gue dicho predio de mayor extension lo atravesara o tuviera un camino
que beneficiaba tanto al demandante como a los demds pobladores de la vereda
Risaralda, El Rojo, Cafiaveral y Palestina.

LO CIERTO es gue actualmente existe un camino publico a cargo de la entidad
territorial del municipio de Andes (Antioquia), llamadas segun la Ley 1288 de 2008 via
veredal o de tercer orden (via terciaria), que beneficia a todos los habitantes de este
sector rural del municipio de Andes (Antioquia).

NO ME CONSTA gue el demandante tenga demoras de hasta 45 minutos en el
recorrido para acceder a su predio. Sin embargo, lo acd afiirmado deja dos cosas
claras, a saber:

(i) El demandante LUIS ENRIQUE ACOSTA si tiene acceso al predio desde la
via publica y eso es confesion inequivoca de gue no existen los presupuestos
sustanciales que trae la norma del articulo 905 del Codigo Civil,

(ii) Las mayores © menores demoras en acceso a un predio en especifico desde
la via publica no son presupuesto sustancial para gue el Juez ordene la
imposicion de una servidumbre legal de transito, puesto que como limitacion
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al derecho real de dominio en los términos del numeral 3 del articulo 793 del
Codigo Civil. Valga sefalar entonces que, siendo una norma gue impone
limitaciones al dominio, deben ser interpretadas bajo los criterios
hermenéuticos restrictivos.

AL CUARTO Y QUINTO. NO LE CONSTA a mi representado que exista un camino gue
haya sido utilizado por comunidad por mas de 60 afos. Ahora bien, si esta es la base
de la demanda para la imposicion de una servidumbre a favor del demandante, no se
trataria de una situacion sometida al derecho privado sino al derecho publico,
especificamente a la denominada accion popular por la supuesta violacion del
derecho colectivo contemplado en el numeral d) del articulo 4° de la Ley 472 de 1998,
esto es, “el goce del espacio publico y la utilizacion y defensa de los bienes de uso
publico”.

Valga sefialar que todos los actos que ha realizado GUSTAVO CESAR CADAVID
JARAMILLO sobre el predio identificado con el Folio de Matricula Inmobiliaria No. 004~
32197 son expresion de los derechos, prerrogativas y facultades que le otorga su
derecho real de dominio sobre este bien inmueble sin afectar derechos de terceros y
en respeto de los limites legales y constitucionales.

AL SEXTO. ES CIERTO de conformidad con los documentos aportados que, el 17 de
febrero de 2021 se presentd una gueja en contra de mi representado GUSTAVO CESAR
CADAVID JARAMILLO ante la Procuraduria General de la Nacion y Alcaldia Municipal
de Andes.

AL SEPTIMO Y AL OCTAVO. Este numeral contiene varias afirmaciones a las cuales nos
pronunciamos asi:

ES CIERTO de conformidad con los documentos aportados que el 8 de marzo de 2021
la Inspeccién Municipal de Policio de Andes (Antioquia) realizd visita al predio
propiedad de GUSTAVO CESAR CADAVID JARAMILLO.

ES CIERTO que en dicha diligencia se realizaron acuerdos voluntarios por el sefior
GUSTAVO CESAR CADAVID JARAMILLO para permitir un trdnsito por su predio al sefior
LUIS ENRIQUE ACOSTA y otras personas. Sin embargo, es importante resaltar que esto
se tratd de una situacion que no constituye el reconocimiento de una servidumbre, sino
que, se trata de una situacion propia de las relaciones vecinales y de buena voluntad
con el entonces guerellante que se podia terminar en cualguier momento por el sefior
GUSTAVO CESAR CADAVID JARAMILLO si viera alterado el sano uso de las
concesiones gue éste habia realizado, se viera afectado su seguridad o la de su familia
o ser perturbara el buen ambiente y las relaciones de vecinos, como efectivamente
sucedio.

Se pone en conocimiento del sefior Juez que, los permisos que sefior GUSTAVO CESAR
CADAVID JARAMILLO habia otorgado al sefior LUIS ENRIQUE ACOSTA para transitar
por su predio y gque algunas personas lo atravesaran fueron cesadas por el hecho de
que los vecinos invadian la vivienda de habitacion del sefior CADAVID vy su familia, las
personas se quedaban alrededor de la vivienda hasta altas horas de la noche o
madrugada y perturbaban el descanso de la familia en su vivienda.

AL NOVENO. NO ES UN HECHO, es la afirmacion sobre el agotamiento del requisito de
procedibilidad de la conciliacion prejudicial.

PRONUNCIAMIENTO EXPRESO FRENTE A LAS PRETENSIONES.

A LA PRIMERA. ME OPONGO a la prosperidad de esta pretension en el entendido de
que no existen presupuestos legales para la imposicion de la servidumbre legal de
transito sobre el predio identificado con el Folio de Matricula Inmobiliaria No. 004-32197
propiedad del demandado GUSTAVO CESAR CADAVID JARAMILLO en favor de los
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predios identificados con los Folios de Matricula Inmobiliaria Nos. 004-20116 y 004-
32196 propiedad del demandante LUIS ENRIQUE ACOSTA.

A LA SEGUNDA. ME OPONGO a la prosperidad de esta pretension como consecuencia
de la necesaria negacion de la pretension primera.

A LA TERCERA. ME OPONGO a la prosperidad de esta pretension como consecuencia
de la necesaria negacion de la pretension primera.

A LA CUARTA. ME OPONGO a la prosperidad de esta pretension como consecuencia
de la necesaria negacion de la pretension primera.

V. EXCEPCIONES DE MERITO.

4. INEXISTENCIA DE SERVIDUMBRE DE TRANSITO QUE LIMITEN EL PREDIO CON
FMI No. 004-32197.

De conformidad con las normas contempladas en el Codigo Civil, la servidumbre es
una limitacion del derecho real de dominio y, por tanto, se impone la obligacion de que
estas reposen en titulos de escritura publica y se inscriban en el respectivo Folio de
Matricula Inmobiliaria. De no existir un titulo debidamente registrado, la servidumbre
bien sea legal o voluntaria no naceria a la vida juridica como derecho a favor de
terceros.

Revisados los Folios de Matricula Inmobiliaria de los predios propiedad del sefior LUIS
ENRIQUE ACOSTA vy de mi representado GUSTAVO CESAR CADAVID JARAMILLO, es
posible identificar que no existe registro asentado de una servidumbre legal o
voluntaria de trdnsito como la describen en los hechos de la demanda. Asimismo,
revisado el Folio de Matricula Inmobiliaria No. 004-1580 que era el lote de mayor
extension del que se desprendieron los predios acd involucrados y en el que constan
registros de titulos desde 1944, tampoco se evidencia la imposicion voluntaria o legall
de una servidumbre de trdnsito que se hiciera extensible a los lotes que fueron
segregados.

4.2.INEXISTENCIA DE LOS PRESUPUESTOS PARA CONCEDER LA SERVIDUMBRE DE
TRANSITO PRETENDIDA.

De conformidad con el numeral 3 del articulo 793 del Codigo Civil la servidumbre es una
limitacion al derecho real de dominio consistente en un gravamen impuesto sobre un
predio, en utilidad de otro predio de distinto duefio, segun voces del articulo 879 del
Caodigo Civil. Valga sefialar que de conformidad con el articulo 888 del Codigo Civil, las
servidumbres son de 3 clases, a saber: (i) naturales, que provienen de la natural
situacion de los lugares; (i) legales, que son impuestas por la Ley o (i) voluntarias, que
son constituidas por un hecho del hombre. Segun el articulo 897 del Codigo Civil,
traténdose de servidumbres legales, estas pueden ser relativas al uso publico o a la
utilidad de los particulares.

De conformidad con el articulo 205 del Codigo Civil, las personas tienen derecho a la
imposicion de una servidumbre de trdnsito sobre otros predios cuando el suyo se halla
destituido de comunicacion con el camino publico, en cuanto fuere indispensable para
el uso y beneficio de su predio, pagando el valor del terreno necesario para la
servidumbre, y resarciendo todo otro perjuicio. Asi las cosas, son tres las condiciones
para que pueda imponerse la servidumbre onerosa de trdnsito para predios
enclavados, a saber: (i) que el predio que pretende ser dominante carezca
comunicacién con el camino publico; (i) que el predio estuviera totalmente
incomunicado por la interposicién de otros predios v (i) que la comunicacion con el
camino publico sea indispensable para el uso y beneficio del predio.
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Valga sefialar que, en el derecho civil comparado resulta usual entender que la
servidumbre de ftrdansito puede imponerse a favor de los predios totalmente
incomunicados o de aguellos que a pesar de que tienen acceso a la via publica ese
medio es ineficiente, inadecuado o demasiado gravoso para explotarlo agricola,
industrial o comercialmente, pues como regla de interés publico frente a la propiedad
privada es el favorecimiento estatal de la explotacion idonea de la tierra. En este orden
de ideas, es evidente que la Ley impone al Juez evaluar si el predio sirviente tiene o no
comunicacion con un camino publico, pues solo es posible obligar al duefio de una
heredad a que dé salida por ella a un fundo que no tenga ningun tipo de comunicacion
con el camino publico, lo cual podria afectar derechos constitucionales del propietario
del predio al que se le solicita la servidumbre. Por esta razon, como quedd sentado en
por la honorable Corte Constitucional en la Sentencia C-544/07 (M.P. Marco Gerardo
Monroy Cabra), el sefior Juez debe ponderar los derechos que existan sobre los predios
dominante y sirviente, puesto que la situacion de los derechos en conflicto debe
armonizarse y ponderarse en el caso concreto. Sin embargo, a la fecha no existe
prueba eficiente que permita determinar que la explotacion del bien inmueble del sefior
LUIS ENRIQUE ACOSTA se hace mds gravosa por el no transito a través del predio de
mi representado GUSTAVO CESAR CADAVID JARAMILLO.

4.3 PONDERACION DE LOS DERECHOS FUNDAMENTALES DE GUSTAVO CESAR
CADAVID JARAMILLO Y SU FAMILIA.

Segun el articulo 28 de la Constitucion Politica de 1991 nadie puede ser molestado en
su persona o familia. Asimismo, de conformidad con el articulo 42 superior, la intimidad
de la familia es inviolables. Igualmente, las actuaciones de los particulares deberdn
cefirse a los postulados de la buena fe, segun articulo 83 constitucional. Finalmente, la
propiedad privada vy los atributos del uso, goce vy disfrute del derecho real de dominio
son intereses constitucionales protegidos. En este sentido, es claro que el sefior
GUSTAVO CESAR CADAVID JARAMILLO vy su familia tienen intereses
constitucionalmente protegidos y que el sefior Juez debe ponderar adecuadamente
los derechos fundamentales de mi representado y su familia versus los intereses
privados (no agricolas, industriales o comerciales) del demandante.

Al respecto es necesario indicar que el propio perito JOAQUIN FELIPE RODRIGUEZ
RODRIGUEZ menciona gque el predio demandante tiene “otra via de acceso por la
parte Norte del predio”. Asimismo, en la fotografias 10, 13 y 14 que se adjuntan al
dictamen se observa gque el trazado que propone el demandante invade por completo
la privacidad de la vivienda usada por el sefior GUSTAVO CESAR CADAVID JARAMILLO
y su familia, puesto que las personas que usarian la pretendida servidumbre legal de
transito pasarian a escasos 2 metros de lo que llamamos el corredor. Incluso, se
manifiesta al despacho que mi representado, como se podrd corroborar en o
Inspeccion Judicial obligatoria, ha debido instalar cdmaras de seguridad puesto que
le preocupa la seguridad suya y de su familia, ya que en el tiempo en que concedid
trénsito a personas de forma voluntaria, se evidencié la inseguridad que generaba
tener a personas transitando tan cerca del acceso a su vivienda, la molestia que
ocasionan personas transitando a altas horas de la noche y demds circunstancias que
para nada facilitan el disfrute de la propiedad privada gue se usa como vivienda.

4.4, DEBER DE DECLARAR EXCEPCIONES DE OFICIO.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 282 del CGP el sefior Juez deberd
oficiosamente declarar cualquier excepcion de fondo cuando halle probados los
hechos que la constituyen excepcion. Por esta razon, solicito al sefor Juez que, de
hallar procedente la declaracion de excepciones de fondo por la prueba de estas en
la discusion del proceso, lo haga a pesar de su falta de enunciacion en la contestacion
de la demanda.
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2 SOLICITUD DE MEDIOS DE PRUEBA.

SOLICITO al sefior Juez el decreto y practica de los siguientes medios de prueba:
5.1. DOCUMENTAL.
511, Folio de matricula inmobiliaria No. 004-1580.
5.2.DICTAMEN PERICIAL.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 227 del CGP, me permito anunciar que
se aportard dictamen pericial rendido por profesional idéneo, el cual tendrd por
objetivo la verificacion de si el predio propiedad del sefior LUIS ENRIQUE ACOSTA
presenta incomunicacion con el camino publico vy la existencia de alternativas de
trazado de una servidumbre pretendida diferentes al que ha planteado el peritaje
aportado por el demandante menos lesiva para los derechos de GUSTAVO CESAR
CADAVID JARAMILLO.

SOLICITO entonces gue el sefior Juez otorgue un término judicial no inferior a 10 dias
habiles.

5.3.INTERROGATORIO — DECLARACION DE PARTE.

Solicito que sea citado el demandante para que absuelva interrogatorio de parte o
rinda declaracion de parte. Este les serd formulado en forma verbal o por escrito en
sobre cerrado en la oportunidad procesal pertinente y durante la diligencia que fije el
sefior Juez. Por su relacion directa con los hechos litigiosos, esta parte se reserva la
facultad de exhibirle documentos que hacen parte del expediente judicial y hacer
preguntas con base en estas.

5.4.DECLARACION DE PARTE DEL DEMANDADO.

Solicito al sefior Juez que cite a mi representado para que rinda declaracion de parte
conforme a lo permiten los articulos 196 vy 198 del CGP.

Las pruebas anunciadas podrdn ser consultadas de forma permanente en el siguiente
link o enlace:

https://santiagocastroabogado.sharepoint.com/:f:/s/LITIGIO/Eo7vCoWc PVInf8e
9AssclLOBYLYBzA3IRQ6UvOwb6UHpURg?e=AESOgl

VI OPOSICION A LOS MEDIOS DE PRUEBA SOLICITADOS POR EL
DEMANDANTE.

6.1. A LA TESTIMONIAL.

El despacho deberd negar el decreto de la prueba testimonial solicitada por la parte
actora toda vez gue no cumple con lo dispuesto en el articulo 212 del CGP.
Especificamente el demandante omite enunciar concretamente los hechos objeto de
la prueba y ni siquiera indica sobre qué temas va a declarar alguno de los testigos. Asi
que, en caso de ser decretada la prueba nos encontrariamos ante un caso de nulidad
probatoria que implicaria la exclusion del medio de prueba, como lo ha reconocido la
Sala de Casacion Civil de la honorable Corte Suprema de Justicia® desde antafio. Al
respecto ha considerado que la forma de asignarle mérito probatorio a los medios de
conviccion solicitados “(..) es bajo el supuesto de que su produccion haya estado
rodeada de la totalidad de los ritos y formalidades exigidas al respecto por la misma

T Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del tres (3) de diciembre de 1969, M.P. César
Gomez Estrada.
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ley, entre ellos en primer término el de que haya sido debidamente introducida al juicio

()"

En la Sentencia T-504/98 (M.P. Alfredo Beltrdn Sierra), la Corte Constitucional llega a la
conclusion de que las formalidades para solicitar las pruebas no es una simple
formalidad sino un requisito que debe observarse para que la prueba sea decretada
legalmente so pena de violarse el debido proceso. Advierte que, “(..) En el modo de
pedir, ordenar y practicar las pruebas se exigen ciertos requisitos consagrados en
el Codigo de Procedimiento Civil que constituyen una ordenacion legal, una
ritualidad de orden publico, lo que significa que son reglas imperativas y no
supletivas, es decir, son de derecho estricto y de obligatorio acatamiento por el
juez y las partes (..)" (Negrilla y subraya para resaltar). En igual sentido se ha
pronunciado la Sala de Decision Civil del Tribunal Superior de Bogotd D.C., quienes en
Auto del 26 de febrero de 2007 (radicado 2004-722-01), adujeron lo siguiente:

"(..) Es pues patente, como se observa, que la falta de direccion del lugar de
residencia de los declarantes, o aun el de su domicilio, no puede conducir a que
la prueba sea negada, como si a que el peticionario de la prueba tenga vedada
la posibilidad de solicitar del Juzgado que proceda a la citacion del testigo, en
cuyo caso el peticionario correria con la carga de presentarlo en la fecha que
se haya fijado para ese efecto. De esta manera, es notorio el hecho de que
Qun podria prescindirse del domicilio y residencia de los testigos decretada
la probanza, no asi de la indicacién de su objeto.” (Negrilla y subraya para
resaltar).

Es claro gue en la demanda hay varios hechos que son susceptibles de ser probados
a través de la prueba testimonial, pero la parte omite informar sobre cudles declarardn
los testigos. Ni siquiera menciona genericamente que declarardn sobre los hechos de
la demanda, y esta actuacion deja en un estado de indefension a esta parte resistente
quienes no conocemos el objeto de la prueba y mucho menos podemos hacer control
de legalidad a la futura practica del interrogatorio al testigo porgue no existe un tema
u objeto de prueba. Las omisiones procesales de la parte actora transgreden el
derecho al debido proceso del demandado y las pruebas pierden toda su validez sin
que sea preciso que el Juez declare su nulidad, bastdndole no reconocer ningun mérito
a la decision.

6.2.A LA PRUEBA PERICIAL.

De conformidad con el articulo 228 del CGP SOLICITO gue el sefior Juez requiera la
comparecencia del perito JOAQUIN FELIPE RODRIGUEZ RODRIGUEZ quien rindio el
dictamen pericial adosado en la demanda vy, a su vez, el dictamen pericial que se
aportard por esta parte servird de oposicion a las valoraciones y conclusiones del
experto.

VII. DIRECCIONES PARA NOTIFICACION

Para los efectos de notificaciones oficiales, me permito acreditar las siguientes
direcciones fisicas y electronicos:

Recibiré notificaciones oficiales en la Carrera 25 A No. 1 — 31 Oficina 703 Parque
Empresarial en Medellin (Antioquia), en el teléfono celular +57 (314) 307 7322 y en el
correo electronico procesosjudiciales@plusjuridico.com, autorizando expresamente
ser notificado por este medio.

Teniendo en cuenta lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del CGP vy la Ley 2213
de 2022, me permito informar que la direccion electronica acd informada es aquella
que estd inscrita en el Registro Nacional de Abogados (RNA) y se dispone para que el
despacho vy las demds partes y sujetos procesales den cumplimiento a sus obligaciones
legales y deberes procesales.
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VIl DEPENDENTEJUDICIAL

Me permito acreditar como dependiente judicial a SARA BARRIENTOS GRISALES,
mayor de edad identificada con la cédula de ciudadania No. 1.037.665.609, abogada
en ejercicio con la tarjeta profesional No. 380.705 del Consejo Superior de la
Judicatura.

La dependiente judicial queda facultada para solicitar y revisar el expediente, impulsar
el proceso, retirar oficios y traslados, recibir titulos, sacar copias, solicitar desglose de
anexos, retirar la demanda, y demds funciones inherentes a su dependencia de
conformidad con lo dispuesto en el CGP y el Decreto Ley 196 de 1971.

La abogada SARA BARRIENTOS GRISALES ejercerd sus funciones de dependiente bajo
mi entera responscabilidad y se comunicard a través de su correo electronico
corporativo@plusjuridico.com.

Cordialmente,

/C. Ng/1.027.886.795
T.P.No. 292.348 del C. S. de la J.
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CIRCULO REGISTRAL: 004 - ANDES DEPTO: ANTIOQUIA MUNICIPIO: ANDES VEREDA: PALESTINA
FECHA APERTURA: 27-11-1979 RADICACION: S/N CON: SIN INFORMACION DE: 27-11-1979
CODIGO CATASTRAL: COD CATASTRAL ANT: SIN INFORMACION
NUPRE:

esTaDO DEL FoLio: CERRADO

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS

LOTE DE TERRENO, CON SUS MEJORAS Y ANEXIDADES, QUE LINDA: DE UN'MOJON DEPIEDRA-QUE SE COLQOCO AL PIE DE UN CERCO DE ALAM
BRE EN LA ORILLA DEL CAMINO QUE GIRA PARA EL ROJO,DE AQUI, EN LINEA RECTA,PSANDO POR'UN ARBOL DE HIGUERON Y POR UNA SERIE
DE MOJONES DE PIEDRA HASTA LLEGAR A UN CEIBO,EN LA ORILLA'DE LA QUEBRADA RXSARALDA,SIGUIENDO ESTA ABAJO,HASTA ENCONTRAR
LINDERO CON PROPIEDAD DE JUAN CLIMACO ARANGO,SIGUE LIN/DANDO.CON ESTE:HASTA ENCONTRAR UN CAMINO DE/SERVIDUMBRE QUE
CONDUCE A LA FINCA DE PABLO VELEZ,SIGUE ESTE CAMINO , HASTA ENCONTRAR LINDERO CON PRIPIEDAD DE RAFAEL RESTREPO;SIGUE
LINDANDO CON ESTE HACIA ARRIBA,HASTA LLEGAR AL CAMINO DE EL ROJO,SIGUE ESTE HASTA EL MOJON QUE SE COLOCO AL PIE DEL CERCO
DE ALAMBRE, PUNTO DE PARTIDA. ( MATRICULAS ABIERTAS CON BASE EN MATRICULA,194 DEL TOMO 40 DE ANDES. )

AREA Y COEFICIENTE

AREA - HECTAREAS: METROS : CENTIMETROS :

AREA PRIVADA - METROS : CENTIMETROS : / AREA CONSTRUIDA - METROS : CENTIMETROS:
COEFICIENTE : %

COMPLEMENTACION:

DIRECCION DEL INMUEBLE
Tipo Predio: SIN INFORMACION
1) LA MATILDE

DETERMINACION DEL INMUEBLE:
DESTINACION ECONOMICA:

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) (En caso de integracién y otros)

ANOTACION: Nro 001 Fecha: 22-04-1944 Radicacion: S/N

Doc: ESCRITURA 290 DEL 04-04-1944 NOTARIA UNICA DE ANDES VALOR ACTO: $600
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 101 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: HENAO PABLO EMILIO

A: HENAO MAGDALENA X

ANOTACION: Nro 002 Fecha: 30-10-1963 Radicacion: S/N
Doc: SENTENCIA S/N DEL 16-10-1963 JUZ.SEGUNDO CIVIL CTO. DE ANDES VALOR ACTO: $2,500
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 150 ADJUD SUCESION
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PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: HENAO MAGDALENA

A: ACOSTA HENAO MARIA MATILDE X

ANOTACION: Nro 003 Fecha: 07-05-1992 Radicacion: 817

Doc: ESCRITURA 244 DEL 20-03-1992 NOTARIA DE ANDES VALOR ACTO: $
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 101 COMPRAVENTA PARCIAL A.20 X 10 METROS 2

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real.de;deminio,l:Titular. de.dominiosincompleto)
DE: ACOSTA HENAO MARIA MATILDE

A: ACOSTA SALDARRIAGA LUIS EDUARDO

ANOTACION: Nro 004 Fecha: 04-06-1992 Radicacion: 1009
Doc: ESCRITURA 464 DEL 29-05-1992 NOTARIA DE ANDES VALOR ACTO: $
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 101 COMPRAVENTA PARCIAL (A.0.104HECT)

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: ACOSTA HENAO MARIA MATILDE X
A: ACOSTA LUIS ENRIQUE

ANOTACION: Nro 005 Fecha: 13-06-2005 Radicacion: 1245

Doc: SENTENCIA 010 DEL 03-05-2005 JUZGADO CIVIL DE ANDES VALOR ACTO: $

ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 0109 ADJUDICACION EN SUCESION SEGREGA 3 LOTES DE 6.400-6.551 Y 6.551 M2. MI 004-32195-32196-
32197

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: ACOSTA VIUDA DE ACOSTA MATILDE

A: ACOSTA ACOSTA LUIS FELIPE

A: ACOSTA LUIS ENRIQUE

A: ACOSTA MARIA MAGDALENA

NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *5*

CON BASE EN LA PRESENTE SE ABRIERON LAS SIGUIENTES MATRICULAS
3->20017
4 -> 20116
5-> 32197
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SALVEDADES: (Informacion Anterior o Corregida)

FIN DE ESTE DOCUMENTO
El interesado debe comunicar al registrador cualquier falla o error en el registro de-los documentos
USUARIO: Realtech

TURNO: 2022-004-1-9701 FECHA: 01-09-2022
EXPEDIDO EN: BOGOTA

b

El Registrador: JUAN CAMILO PATINO ZAPATA

FOLIO CERRADO




