Doctora !
ALBA MARIA BERTEL CENTANARO
Juez Promiscuo Municipal

Amalfi, Antioquia

E. Su& D

Proceso: Monitorio

Radicado: 2019-00226-00

Demandante: Maria Cristina Hoyos Velasquez
Demandado: Jesis Anibal Jaramillo Sepulveda

Asunto: Contestacién demanda

LINA MARIA CAICEDO POSADA, colombiana, mayor de edad, identificada con
cédula de ciudadania numero 32.091.119 expedida en Amalifi, con tarjeta
profesional de abogada nimero 338.087 del Consejo Superior de la Judicatura,
domiciliada y residente en el municipio de Amalfi; en calidad de apoderada del sefior
JESUS ANIBAL JARAMILLO SEPULVEDA, y estando dentro del término de ley,
descorro traslado y doy respuesta a la demanda en los siguientes términos:

FRENTE A LAS PRETENSIONES DE PAGO

A LA PRIMERA. Me opongo, dado que manifiesta mi mandante JESUS ANIBAL
JARAMILLO SEPULVEDA, que entre él y la demandante, no existié negocio
juridico, sociedad de hecho, ni otro tipo de relacién de caracter comercial o
contractual. |

A LA SEGUNDA. Consecuente con la anterior oposicién, me opongo al juramento
estimatorio que hace la parte demandante asi. respecto del saldo insoluto de
- Dieciséis Millones de Pesos ($16.000.000,00), por inexistenica de la obligacién. En
relacion a los intereses, ademas de no existir obligacién de t‘ipo econ6émico en mora
a cargo de mi representado y a favor de la demandante, no es dado que la parte
demandante solicite el pago de intereses, incluisve a la tasa de usura, toda vez que
nos encontramos dentro de un proceso declarativo, y mas aun, cuando la
demandante no aporta un titulo ejecutivo; en lo que respecta a los dafios y
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perjuicios, los mismos deben ser probados por la parte demandante y no
corresponden a este tipo de proceso, en la medida que el pago de los perjuicios y
el cobro de intereses no son concurrentes.

A LA TERCERA. Me opongo y solicito que la demandante sea condenada al pago
de estas.

FRENTE A LOS HECHOS

AL PRIMERO. No es cierto, en el afio 2017, se constituy6 una sociedad de hecho,
empero, en la misma no hubo participacién de la SENORA MARIA CRISTINA
HOYOS, tal y como quedé probado en el proceso ordinario laboral con radicado
2018-0048-00 de conocimiento del Juzgado Promiscuo del Circuito de Amalfi,
cuando la Juez de Conocimiento en la lectura del fallo manifiesta a la hora 4:13:28
de la grabacién de la audiencia, lo siguiente: *(...) y el demandado quien manifest6

asistir en representacién de su hija Cristina_quien_figura como duefia de la
retroexcavadora, aungue esto documentalmente, tampoco se prob6, pudiendo

haber sido aportado el documento o al menos la letra en que paqara la

retroexcavadora y [a inscripcién”.

Del mismo modo tampoco quedé probado que el sefior LUIS ALFONSO HOYQOS
estuviera en representacion de su hija CRISTINA, quien actia como parte
demandante en el presente proceso, como lo expresé la doctora PAULA ANDREA
CASTANO PALACIO, Juez de Conocimiento del proceso laboral en la hora 4:18:22,
en la lectura de fallo, asi : “Es claro que Cristina no tiene ni idea del negocio de

minas, no tiene ni idea de la negociacién que se hizo, es mas, hasta en lo que las
partes acordaron y el despacho tenia claro, no se dio con el testimonio de ella,
porque es totalmente contradictorio e incoherente e incluso contradijo a su padre en
muchas situaciones (...)
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AL SEGUNDO. No es cierto, se itera, la sefiora MARIA CRISTINA HOYOS, no
comparecié a crear la sociedad, tal como quedo demostrado en el proceso ordinario
laboral con radicada 2018-0048-00.

AL TERCERO. Parcialmente cierto, mi poderdante responde a la pregunta
formulada por la sefiora Juez, respecto al pago de las horas de trabajo de la
maquina Retroexcavadora, mas, en ningin momento manifiesta que el haya
acordado pagar dicho valor a la demandante, en la medida, que el sefior JESUS
ANIBAL JARAMILLO, no fungia como como socio, tuvo 1a calidad de administrador
del porcentaje que le correspondia a su hermano NUMAR y al sefior EDGAR
BEDOYA, como se evidencia en hora 4:30:35, de la audiencia, cuando la sefiora
Juez manifiesta : “(...) a finales de junio 17 termind la sociedad, por lo tanto para el

despacho, es dado que como el entable siguid, porque es que incluso no se levanto,
porque ademas los duefios de la retro necesitaban sacar su ganancia, no les habian
pagado 200 horas que les quedaron debiendo, pues siguieron y en esa medida ya

prometieron a los demas socios que se retiraron el 2%, y ya tenian un administrador
porque también los necesitaban, en esa medida no hay razén para que entonces

incluso una situacién que la mina esta dando a perdida, no hay razén para que el

demandante LUIS ANIBAL JARAMILLO, sin ninguna contraprestacion solamente
por vigilar el 2% que ni siquiera era para él, 2% que era dividido entre NUMAR Y
BEDOYA, pues no tendria sentido (...)".

AL CUARTO. No es cierto, segtin lo manifiesta mi representado, éi en ningin
momento celebro negocio alguno con la demandante, es mas, no se llegaron a
reunir, tampoco se entrevistaron para tal fin. Argumenta mi poderdante, que la unica
relacion comercial con la seifora Cristina ha sido como cliente de la
“LEGUMBRERIA PUEBLITO".

AL QUINTO. No es un hecho, es una interpretacion de la norma que hace la togada.
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EXCEPCIONES PERENTORIAS

COSA JUZGADA.

Toda vez que los elementos materiales probatorios con los que pretenden sustentar

los hechos de la presente demanda, hicieron parte del debate probatorio en el

proceso ordinario laboral con radicado 2018-0048-00 de conocimiento del Juzgado

Promiscuo del Circuito de Amalfi, en el que se demostraron los extremos laborales
entre mi representado y el sefor LUIS ALFONSO HOYOS ZAPATA, padre de la
demandante, y quien ella manifiesta la representaba en la antigua sociedad.
Adicional a ello, el sefior padre de la demandante, fue condenado al pago de las
acreencias laborales adeudadas a mi representado. Asi las cosas, por existir
identidad de las partes, identidad en los hechos que generaron la litis, y adicional a
éllo, por ser la misma causa, tanto en el proceso ordinario laboral como el caso sub
judice, se presenta el fenémeno de la cosa juzgada material.

INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION

En la hora 01:17:20, mi poderdante en el interrogatorio de parte, manifiesta que
“...don LUIS le quedo de dar a NUMAR y a EDGAR el 2% por el entable que habia
quedado, pero no le llegaron a entregar nada, dice mi poderdante, que solo anotaba
y nada mas”. Quedando claro, que si la sociedad quedd debiendo las horas de
trabajo que aducen en la demanda, debieron ser pagadas con el 2%, que durante
el tiempo que se exploté la mina, no fue entregado al sefior JESUS ANIBAL
JARAMILLO, encargado de recoger dicho pbrcentaje, porcentaje en el que no tuvo
participaciéon el demandado, como se demostréen la contestacion del hecho tercero

de la presente demanda.

FALTA DE LEGITIMACION POR ACTIVA.

La sefiora MARIA CRISTINA HOYOQS, carece de legitimacion por activa en dicha
causa, por la inexistencia de relacion comercial o contractual con el demando.
Ademas, lo elementos de prueba aportados por la parte demandante comp prueba
sumaria para demostrar la obligacion, no reunen tal requisito.
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FALTA DE LEGITIMACION POR PASIVA.
MI representado al tener solo la calidad de trabajador del sedor LUIS ALFONSO

HOYOS, socio en un cincuenta por ciento (50%) en la sociedad de hecho; no es
sujeto ni participe de las obligaciones contraidas por la sociedad.

TEMERIDAD Y MALA FE.
Teniendo como fundamento los resultados del proceso ordinario laboral con

radicado 2018-0048-00, proferida en primera instancia en [la SENTENCIA
GENERAL:115, LABORAL:14, expedida el dia 22 de noviembre de 2018, donde la
sefiora Juez, declara “ la existencia de un contrato de trabajo verbal a término
indefinido entre el sefior Luis Alfonso Hoyos Zapata como empleador y el sefior
Jesus Anibal Jaramillo Sepalvéda como trabajador entre el 01 de julio de 2017y 18
de noviembre de 2017 devengando un salario de $ 1.500.000 pesos mensuales en
una jornada continua de 5 de la mafiana a 4 de la tarde con descanso de 4 dias al
mes”, razén por la que el sefor LUIS ALFONSO HOYOS, fue condenado a pagarle

a mi representado.

Asi mismo, en el proceso precitado, quedo lo suficientemente claro, que los
propietarios de la explotaciéon minera era la sociedad de hecho que conformaron el
sefior LUIS ALFONSO HOYOS, con una participacion del Cincuenta Por Ciento
(50%) de las utilidades y los demas socios el Cincuenta Por Ciento (50%) restante.
Situacion que deja al descubierto, que el sefor JESUS ANIBAL JARAMILLO
SEPULVEDA, la Gnica calidad que ostenté en dicha explotacién fue la de trabajador,
por lo tanto, no es sujeto de obligaciones adquiridas por la sociedad.

De lo anterior se desprende la mala fe de la demandante, y la falta a la verdad tanto
real como procesal, al reconocer en la declaracién que hizo bajo juramento que mi
poderdante ejercia la calidad de trabajador en la mina, y quien adelanté las
negociaciones para la creacion de la socledad de hecho fueron los sefiores NUMAR
ALBERTO JARAMILLO, EDGAR BEDOYA Y LUIS ALFONSO HOYOS ZAPATA,
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empleador de mi representado y que a la fecha no ha pagado las condenas por la

relacion laboral.

FALTA DE COMPETENCIA.
En el proceso ordinario laboral con radicado 2018-0048-00 de competenica del

Juzgado Promisuco del Circuito de Amalfi, queds en el curso del proceso que el
domicilio y lugar de ejecucién de las actividades de explotacién minera de Ia
sociedad de hecho, se desarrollaron en el Municipio de Anori Antioquia, por lo tanto
la competencia para conocer de este proceso es del Juez Promiscuo Municipal de

Anori Antioquia.

| PRUEBAS
Solicito sefiora Juez, se decreten practiquen y valoren las siguientes:

Documentales:

1. Las aportadas por la parte demandante.

I

2. Copia simple de la SENTENCIA GENERAL:115 LABORAL.14 expedida el dia 22
de noviembre de 2018 por el Juzgado Promiscuo del Circuito de Amalfi.

3. Copia simple de AUDIENCIA DE ALEGATOS Y FALLE ACTA DE REGISTRO
NRO.78 emanada el Tribunal Superior de Antioquia Sala Laboral, mediante la cual,
se confirma la sentencia de primera instancia, del proceso laboral con radicado

2018-0048-00.

Interrogatorio de parte:
4. Solicito sefiora Juez, se fije fecha y hora para absolver interrogatorio de parte a
la seffora MARIA CRISTINA HOYOS (parte demandante), el cual formularé en el

momento indicado.

Prueba trasladada:

5. Solicitar a mi costo el traslado de fiel copia del expediente con radicado
0503131890012018-00048 del Juzgado Promiscuo del Circuito de Amalfi, el cual
debe ser analizado en su integridad, al Igual que el audio que aporta la demandante
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como prueba, corespondiente a la audiencia desarrollada el dia 22 de noviembre
de 2018, del articulo 77 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

Testimonial:
6. Me reservo sefora Juez el derecho de contrainterrogar a los testigos de la parte

demandante.
ANEXOS

Poder conferido a mi favor. .

| NOTIFICACIONES
El demandado: en fa Calle Calle Mejia N° 21-51, celular 3113561100, manifiesta el
demandado no tener comreo electrénico. ‘
La suscrita: en la Carrera Sucre N° 18-49 de Amalfi, celular 3206248380, cofreo
electronico Icaicedoabogada@gmail.com. ‘

Atentamente.

C.C.32.091.119 de Amalfi
T.P.338.087delC.S.dela J.
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Doctora:

ALBA MARIA BERTEL CENTANARO
Juez Promiscuo Municipal
Amalfi-Antioquia

E. S. D.

Radicado: 2019-00226-00

Proceso: Monitorio

Demandante: Maria Cristina Hoyos
Demandado: Jesus Anibal Jaramillo Sepilveda

Asunto: Poder especial.

JESUS ANIBAL JARAMILLO SEPULVEDA colombiano mayor y vecino de éste municipio,
identificado cédula de ciudadania nimero 8.014.127 de Amalfi; manifiesto a usted que
le otorgo poder especial, amplio y suficiente a la Profesional del Derecho LINA MARIA
CAICEDO POSADA, mayor de edad y también de esta vecindad identificada con [a
cédula de ciudadania nimero 32.091.119 expedida en Amalfi y portadora de la Tarjeta
Profesional de nimero 338.087 del Consejo Superior de la Judicatura, para que en
mi nombre y representacion se nolifique del auto interlocutorio 0136 del seis (06) de
julio de 2020, dé respuesta a la demanda, y represente mis intereses hasta Ia

culminacion del proceso de la referencia.

Mi apoderada queda con las facultades de ftransigir, conciliar, recibir, renunciar,
sustituir, desistir, tacha de testigos, tacha de documentos y demas premogativas que le
confieren las leyes para el idéneo cumplimiento de éste mandato.

Cordialmente,

q [’]t‘é OCL )
JESUS ANIBAL JARAMILLO SEPULVEDA
C.C. No. 8.014.127 de Amalfi

DO/ POSADA
C.C. No. 32.091.119 /de Amalfi
T.P. No. 338.087 del C.S. de la J
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W
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO PROMISCUO DEL ClRCUITO
- AMALFI-ANTIOQUIA

ACTA DE AUDIENCIA ORAL

CLASE DE PROCESO: ORDINARIO LABORAL

;  AUDIENCIA DEL ARTICULO 80 DEL CODIGO PROCESAL DEL TRABAJO Y

DE LA SEGURIDAD SOCIAL.

SENTENCIA GENERAL: 115 LABORAL: 14
Fecha 22 de noviembre de 2018 | Hora 09:10 Hora_l de” 06:45
‘ | de am. |fnalizacién |p.m.
inicio:

0

T

ERCN 00048
Departame | Municipio |Cédigo | Especi| Consecutivo Afo Consecutivo
nto Juzgad | alidad. Juzgado i
0

. Nombres

HORA INICIO 09 ’IO am.

HORA TERMINACION 06 45 P M _

Jesis Anlbal Jaramlllo Sepulveda

Cédula de ciudadania

8.014.127

Nombres y apellldos

Direccion notificacion Calle 18 Mejia N. 21-51 de Amalfi Departamento | ANTIOQUIA
Teléfono (s) (4) 3145917895 Direccién
‘ Electrénica

% CarlosAIberto Ortiz Gaviria (Abogado sustltuto)

Apoderado ] IR Tarjeta | Cédula de Ciudadania:
Pt ol ; Profesional: 8.014.086 L
201 069deICS : s

delaJ ‘ : il

Direccién notificacién

‘ Carrera 21 sucre 20-32 Piso 2 del Centro Comermal Fuente de Oro

de Amalfi; Antioquia.

| | Teléfono(s)

(4) 3122727282

Correo electrénico .

ortizgaviriaabogados@hotmail.com
DATOS PAR »

1 DADA
Né‘mbres Luis Alfonso Hoyos Zapata S i

| Cédula de cmdadama o |70,070.216 '
N.LT. ‘ ‘ : b
Direccion notificacion | Carrera 23 Zea numero 22- | Departamento ANTIOQUIA

50 Piso 2. De Amalfi. i

Nombres y apelhdos 1

Leon Darlo Isaza VllleLs

3234560709

| Direccion Electronica

“|Apoderado

Sl

Tarjeta Profesmnal

‘ Cedula de Cludadanla
114.215del C.S. de'la J.

Direccién notificacion

Calle 22 N. 19-56 de Amalfi;

8.012. 820

Teléfono

(4) 3508827514

Antioquia.

Correo Electronico

Versién: 01

asesorlasyiyo@gmail.com

~ Codigo; F-TA-G-11 L0k,
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Nombres y apellidos Jeison AndresOspma Galeano testlgo de Ia parte demandante en

calidad de ex trabajador de la Mina.

Cédula de ciudadania

1.045.139.917

Direcciéon notificacién

Amalfi; Antioguia.

Tel éfono

o

W&

Nombres y apellldos

Wilderman Alberto Suarez Gallego testigo de la parte demandante en
calidad de ex trabajador de la Mina

Cédula de Ciudaqania

1.018.342.713

Direccion de Carrera Camilo Torres de Amalfi
notificacion
Telefono 3206825254

Nombres y apelhdos

Marla Crlstma HoyOs Velasquez testlgo de la parte demandada en
calidad de hija del demandado y de propietaria de |a retro de la Mina.

Cédula de Ciudadania

32.092.262

Direccion de Calle Cérdoba 22-62 de Amalfi; Antioquia.
notificacion
Teléfono (4) 8300039

Nombrés y apéllidos

Estiven Ram:rez Tabarez testlgo de Ia-baﬁe demandada en calidad de
ex trabajador de la Mina (mecanico).

' [Cédula de Ciudadania

1.045.108.897

Direccion de Barrio Plaza de Ferias del Municipio de Anori; Antioquia.
notificacion
Telefono (4) 3103372441 = 3146707988

Nombres y apellldos

Ernesto de Jesus Ceballos Vergara testlgo de Ia parte demandada en
calidad de ex trabajador de la Mina.

70.927.766

Cédula de Clugiadanla

Direccién de Vereda los Toros de Amalfi; Antioquia.
notificacion
Teléfono 3105164738

Céntrol de Asistenci

: interrogatorio de parte al demandante y al demandado por parte de éste despacho y se permitio

la posibilidad de contr

evacuar los mismos y

se encontraban en la sala de audiencias.

Asi mismo, se procedié a realizar la practica de las pruebas, por tal razén se realizd el

Teniendo de presente, que en la anterlor audiencia del articulo 77 del Cddigo Procesal del
4

Trabajo y de la Seguridad Social se habla decretado la recepcion de testimonios se procedié a

a: Se realizo el control de asistencia de las partes y apoderados, quienes

adecir la prueba a ambas partes.

Vi

estos fueron;

3 9]
5 Verslon. 01

Cddigo: F-ITA-G-11

§
-

¥
o
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RADICADO N° 2018-00048-00

A

' |Finalmente se escuché los alegatos de las diferentes partes; los cuales giraron en torno' a lo
~ |siguiente:

"~ correspondientes preguntas,

La parte demandante desistio del testimonio de Jhon Fredy Mufioz.

Testigos de la parte demandada:

De igual forma fueron recibidos por via Skype desde |la Casa de Justicia de Anori los

testimonios de la parte demandada. que corresponden a las siguientes personas;

- Apoderado de la parte de‘mandante: [

Testigos de la parte demandante:

El sefior Jeison Andrés Ospina Galeano quien se identifica con cédula de ciudadania

numero 1.045.139.917, rindié testimonio en cafidad de ex trabajador de la mina. A esté

testigo el despacho y cada uno de los apoderados de las partes le realizaron las

El senor Wilderman Alberto Suarez Gallego qulen se identifica con cédula de

ciudadania nimero 1.018.342.713, rindié testimonio en calidad de ex trabajador de la
mina. A esté testigo el despacho y cada uno de los apoderados de las partes le

realizaron las correspondientes preguntas.

La sefora Maria Cristina Hoyos Velasquez quien se identifica con cédula de
ciudadania nimero 32.092.262, rindi6 testimonio en calidad de hija del demandado y de
propietaria de la retro que operaba en la Mina. A esta testigo el despacho y cada uno de

los apoderados de las partes le realizaron las correspondientes preguntas.

El sefior Estiven Ramirez Tabarez quien se identifica con cédula de ciudadania niimero
1.045.108.897, rindi6 testimonio en calidad de ex trabajador esporadico como mecanico
de la Mina. A esté testigo el despacho y cada uno de los apoderados de las partes le

realizaron las correspondientes preguntas,

El sefior Ernesto de Jesuis Ceballos Vergara quien se identifica con cédula de

ciudadanfa nimero 70.927.766, rindid testimonio en calidad de ex trabajador de la Mina.

A esté testigo el despacho y cada uno de los apoderados de las partes le realizaron las
correspondientes preguntas.

Versién: 01, : ‘ Codigo: FITAG-11
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RADICADO N°2018-00048-00

El apoderado de la parte demandante hace alusion a que con el interrogatorio de parte y con las

declaraciones de los testigos se probo que quien daba las érdenes era el demandado y no el hijo
de esté. De igual forma sefiala que se logré probar el valor de la remuneracién que recibfa el
demandante y los extremos laborales que fueron de abril de 2017 a noviembre de 2017 como
consecuencia de la terminacién de la sociedad de hecho que existia entre el demandante, ?,I

demandado y terceros.

- Apoderado de la parte demandada;

El apoderado de la parte demandada hace alusion a que no sé logré probar la existencia de una
relacion laboral entre el demandante y el demandado, como tampoce S€ logré probar los
extremos laborales de la supuesta relacion laboral entre Jesus Anibal Jaramilio y Luis Alfonso
Hoyos toda vez que se dijé que la sociedad entre el demandante, el demandado y terceras
término en junio de 2017 y a partir de esta fecha entre los dos primeros surgi6 una relacion Jaboral
hasta el mes de noviembre de 2017, pero la supuesta relacion laboral iniciada no fue probada y

obedece a una relacién laboral con otra persona que es el hijo del demandado.

Asi mismo precisa que el testigo Jeison Andres Ospina es un testigo de oidas por lo gque no

podrié ser tenido en cuenta.

Decision

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Promiscuo del Circuito de Amalfi - Antioquia, administrando

Justicia en nombre de la Repilblica de Colombia y por autoridad de la Ley,

Falla

Primero: Se declara la existencia de un contrato de trabajo verbal a término indefinido entre el

como trabajador entre el 01 de julio de 2017 y 18 de noviembre de 2017, devengando un salario
de $1.500.000 pesos mensuales en una jornada continua de 5 de la manana a 4 de la tarde con

descanso 4 dfias al mes

Segundo: Absolver por concepto de horas extras y recargo dominical segln lo explicado en la

parte motiva de esta sentencia.

Verslon: 01 Codiga: F-ITA-G-11
erslon:

R

sefior Luis Alfonso Hoyos Zapata como empleador y el sefior Jesus Anibal Jaramillo Sepulvedal .

gl -
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RADICADO Ne 2018-00048-00

Tercero: Absolver al demandado por concepto de despido indirecto segun lo explicado en la‘\

parte motiva de esta sentencia.

Cuarto: Condenar al demandado a caﬁcelar a favor de la demandante la suma de $ 1.463.950

producto de la suma de las prestaciones donde cada concepto se sefiala en la tabla de

i

-operaciones que hace parte integral de esta sentencia.

Quinto: condenar al demandado a pagar a favor de la demandante al suma igual o equivalente
al valor de un salario diario devengado por el trabajador, equivalente a $ 50.000 desde el 19 de
noviembre de 2017 dla siguiente en que termino la relacion laboral y hasta su pago, en caso de
que el mismo no se realice, esta quuidacién ira hasta el 19 de noviembre de 2019. Luego de esto,
si han 1ranscurr|do el perlodo antenor sin haber realizado el pago, sé deberan intereses
moratorios a la tasa maxima de créditos de libre asngnacmn certificado por la superintendencia

bancaria.

Sexto: Condenar al demandado al pago de $ 6.900.000 por cohcepto de sancion por el no pago

de las-cesantias.

Séptimo: Condenar al demandado a consignar a favor del demandante los aportes pensionales

respectivos junto con los intereses en Colpensmnes con base en el salario devengado ‘

conforme a lo anotado en Ia parte motlva de este faWI

Octavo: Absolveral demandada por e1 pago de calzado de dotaclon y vestido de labor, conforme

alo anotadoen la par’te motlva de esta sentenma

Noveno: Absolver al demandado de la condena por no afiliacion a salud y riesgos profesionales

conforme a lo anotado en la parte motiva y caja de compensacion familiar

Decimo: Condenar por concepto de salarlos debido a la suma de $ 3.750.000 y r;o se condena

por concepto de indexacién por lo dicho en la parte motiva de esta sentencia.

Once: Costas a cargo de la parte demandada. Para efectos de que se tenga en cuenta en la
liquidacion de las costas, se fijan como AGENCIAS EN DERECHO, en la suma de $ 1.000.000
conforme a lo indicado en el acuerdo PSAA16-10554 de 5 de agosto de 2016

Se termina la presente diligencia, queda notificada por ESTRADOS, y en c‘onstancié. firman,

Versién: 01 Cédigo: FAITA-GAT
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RADICADO Ne° 2018-00048-00

APELACION POR PARTE DEL APODERADO DE LA PARTE DEMANDADA

Solicita revocar la sentencia de primera instancia y absolver al demandado de las condenas en b
ella interpuestas toda vez que para esta parte el no debio ser el demandado sino su hijo el sefior

Luis Alberto Hoyos Velasquez.

' —
Se concedié la apelacién en el efecto suspensivo ante la Sala Laboral del Honorable

Tribunal Superior de Antioquia.

La Juez,

(b

Pauya Andrea Castafio Palacio l

El Secretario ad Hoc,

E dwnw Vloqkogﬂ ‘Hv\’&@(\o-

Edwin Montoya Hurtado

Version: 01 Cadigo: F-ITA-G-11
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CESANTIAS ‘ vacaclones l,
Y
SALARIO
ANO DlAS A UQUIDAR | promedio pIO DE TRANS| SUBTOTAL ANO 'S LABORAD{ SALARIODIA | SUBTOTAL
2017 132 $ 1.500.000 $ 575.000 2017 138 $50.000 $  287.500
2018 ) - 2018 0 $0 S -
TOTAL S 575.000 TOTAL §  287.500
INTERESES A LAS CESANTIAS PRIMAS DE SERVICIO
ANO DIAS LABORADOS | CESANTIAS JLTIPLICADOH SUBTOTAL ANO AS A LIQUIDA] SALARIO MES [DIO DE TRANSA SUBTOTAL
2017 138 $  575.000 0,12 $ 26450 2017 138 $ 1500.000 [ § -| s 575.000
2018 0 $ - 0,12 3 - 2018 0 $ - s -1$ =
TOTAL $ - TOTAL § 575.000
$  26.450
[roTAL PRESTACIONES: s 1as3gs0 | ] dinero adeudadode pago | § ~ 3.750.000,00
DESDE EL 19 DE noviembre de 2017 HASTA 19 de noviembre
INDEMNIZACION por falta de pago articulo 65 $50.000 de 2019y luega interes mas afto moratorio
InDEMNIZACION por alta de consignacion €
cesantias articule 99 $6.900.000
$  960.000,00
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Repdblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Antioguia

JUZGADO PROMISCUO DE CIRCUITO
Amalfi, Antioquia, veintidds (22) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

ORDINARIO LABORAL

Departamento:

ACTA DE CONTROL DE ASISTENCIA A AUDIENCIA DEL
ARTICULO 80 DEL CODIGO PROCESAL DEL TRABAJO Y DE
0] 5

{
LA SEGURIDAD SOCIAL
RADICACION DEL PROCESO
03] 1 [371]8]
Municipio | Cédigo
. Juzgado

9 0lo0] 1
Especialida
d

2o 1 I8
Consecutivo Ano
' Juzgado
s

oJoJo]4]8

Consecutivo

Paula Andrea Castaiio Palacio

Juez

Carlos Alberté5 igrtizg\riria
Apoderado de la Parte D/maudante
; ;

Ahibat

Jesis Anibal Jaramillo Sepiilveda

Demandante

> V/W/

EOl’l Ja

mA

| | I m ’

gas
Ag@tderado de ]a Parté Demandada

IntfoS 12
uis Alfonso Hoy0s Zapata
Demandado

f Edu}'\ﬂ HOQ%

oy d \HUA{LKAO
Edwin Monté

a Hurtado
Secretarid Ad Hoc

!
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80 del C()dlngrucesnl
al dentro del proceso
adicado nimero 2018-

Continuacién de audiencin del articulo
del Trabajo y de la Seguridad Soci
ordinario laboral identificado con elr

00048,

Acdres Ospicd Golearo
Jeison Andrés Ospina Galeano
Testigo de la parte demandante

%Q. AG.’D‘:‘)‘:?, AE. %{'(’f kﬂu{ 1 oaiD
’ John Fredy Mufioz
Testigo de la parte demandante

\(\L\Je I »A“;qu gdﬂ'ﬂ
Wilderman Alberto Sudrez Gallego
Testigo de la parte demandante

Cnstna f-Flj@D U\L[co;}ua
Maria Cristina Hoyos Velisquez
Testigo de la parte demandada

via Skige desde I7 (gea defisticn Aoast.
Estiven Ramirez
Testigo de la parte demandada

waskipe deode 13 (A &Josha’d.AomT.
E¥nesto Ceballos
Testigo de la parte demandada

N
o asvsho.
Luis Alberto Hoyos Veldsquez
Testigo de oficio

Eab}\.ﬂ ﬂaﬂb 3 ‘huchada. | -

Edwin Montoya Hurtado
Secretario Ad Hoe
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TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA

Sala Laboral

AUDIENCIA DE ALEGATOS Y FALLO

ACTA DE REGISTRO NRO. 78

sy HORADE INICIO " HORA DE TERMINACION

9:05 a.m.

9:33 a.m.

En Ia ciudad de Medellin, Sala de Audiencias ubicada en el piso 27 del Edificio José Félix de
Restrepo, el dfa miéreoles veintisiete (27) de febrero de dos mil diecinueve (2019), la Sala Segunda de
Decision Laboral del Tribunal Superior de Antioquia, con ponencia del suscrito Magistrado

HECTOR H. ALVAREZ RESTREPO, integradd ademas por los Magistrados WILLIAM

ENRIQUE SANTA- MARIN y NANCY EDITH BERNAL

mediante Acta 057, iniciamos la' audiencia de juzgamiento dentro del proceso ordinato laboral,
promovido por el sefior JESUS ANIBAL JARAMILLO SEPULVEDA en contra del sefior LUIS
ALFONSQO HOYOS ZAPATA el cual fue tramitado por el JUZGADO PROMISCUO DEL
CIRCUITO DEL MUNICIPIO DE AMALFI ANTIOQUIA con radicado Gnico naclon::.l 05-

| 031-31-89- 001-2018-00048-00.

INTERVINIENTES

MILLAN;- previa deliberacion

ASISTENTE NOMBRE !
DEMANDANTE NO ASISTIO
APODERADO PARTE DEMANDANTE NO ASISTIO
DEMANDADO NO ASISTIO
APODERADO PARTE DEMANDADA DR. LEON DARIO ISAZA VILLEGAS
o
ALEGATOS
PARTE INICIA TERMINA
~APODERADO PARTE - -
DEMANDANTE
PODERADO PARTE DEMANDADA ~-00:00:54- -00:07:49-

[
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PARTE RESOLUTIVA

En méito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA, SALA SEGUNDA
DE DECISION LABORAL, administrando justicia en nombre de la Repiblica y por autoridad de

la ley,
'P- |
FALLA:
SE REVOCA PARCIALMENTE el fallo emitido por el Juzgado Promiscuo del Circuito del
municipio de Amalfi Antioquia, el dia 22 de noviembre del afio 2018, dentro del proceso ordinatio
laboral de primera instancia promovido por JESUS ANIBAL JARAMILLO SEPULVEDA en
contra del sefior LUIS ALFONSO HOYOS ZAPATA, en cuanto al salario declarado por la juez de
primera instancia en $1.500.000 mensuales, y en su lugar se tiene como salario el minimo legal para
el afio 2017.
SE MODIFICA los valoses de las condenas impuestas en la citada sentencia, y en su lugat, se
condena al demandado a los siguientes valores y términos:
-Por Cesantias: $282.792
-Intereses a las mismas: $13.008
-Prima de servicios: $282.792
-Vacaciones: §141.396
-Salados: $1.844.293
-Aportes a pension: Se pagaran con ingreso base de cotizacion igual al SMLMYV para el ado 2017,
Te—

RADICADOQ: 05-031-31-89-001-2018-00048-00.
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-Sancién moratoria Art. 65 del CST: se condena a un dia de salaro -$24.590- por cada dia de retardo
desde el 19 de noviembre de 2017 hasta el pago de la condena por prestaciones sociales, No se limita

esta sancion moratoria, dado que se declard que el demandante devengaba un SMLMV para el afio

2017.

=En cuanto g la Sancion del Articulo 99 de la Ley 50 de 1990: se adeuda la suma de £3.393.420.

"En lo demas SE CONFIRMA la sentcncia,

Sin costas en esta instancia.

Lo resuelto lo notificamos por EISTRADOS.

Y parz los efectos legales pertinentes, levantamos acta de la presente audiencia la que rubricamos los

que en ella intervinimos y se declata cerrada la presente,

Los Magistrados,

‘ %?‘x %L"\?Kﬁ}},z’itsmmo

WILLIAM ENRIQWE SANTA MARIN
Continug pagina sigufente patalfirmas deles-damds magistrados y el secretario ad hoc

RADICADO; 05-031-31-89-001-2018-00048-00.
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Viene de la pdgina anterfor para firmas de los demds magistrodos y el secretorlo ad hoc :
R
NANCY EDIZH BERNAL MILLAN
|
ALBE AURELIO CHICA BEDOYA
Sccretatio ad-hoc
i
]
|
[ e,
|
RADICADO: 05-031-31-89-001-2018-00048-00.
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