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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Trujillo — Valle del Cauca

Sentencia No. 001
Febrero diecinueve (19) de dos mil veintiuno (2021)

1.-OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Se procede a emitir sentencia por allanamiento a cargos, dentro del juicio
adelantado en contra del sefior Ermes Jair Pardo Rodriguez, identificado con la
cédula de ciudadania nimero 94.257.938 de El Tambo - Narifio, por la presunta
comision de la conducta punible de INASISTENCIA ALIMENTARIA en perjuicio de su
menor hija JMPO.

2-HECHOS

El seis (6) de marzo de 2017, ante la Fiscalia Primera Local de Riofrio - Valle del
Cauca, la sefiora Leidy Julieth Ospina Marin, identificada con la cédula de
ciudadania nimero 1.116.723.635, formulé querella en contra del progenitor de su
- menor hija JMPO, por no cumplir éste con la prestacmn de los alimentos legalmente
debidos. Detalla que el 28 de junio de 2016, ante esas mismas dependencias, el
‘citado se comprometié a cancelar un saldo adeudado por dicho concepto, que
ascendia a la suma de 'un millén setecientos mil pesos ($1.700.000.00), de los
cuales solo envié trescientos cincuenta mil pesos ($350.000.00).

3.-IDENTIFICACION E INDIVIDUALIZACION DEL SENTENCIADO

El sefior Ermes Jair Pardo Rodriguez, se identifica con la cédula de ciudadania
nimero 94.257.938 de El Tambo - Narifio, nacido el 9/5/84, de 34 afios de edad,
actividad laboral: mototaxista, Jefe o patrono: Ever Herney Mufioz, hijo de Maria
Elena y Miller Alberto, residente en la Manzana 27, Casa 5 del Barrio Quintas de
San Pedro de Pasto-Narifio, nivel educativo secundaria, tel. 3148895504, 'unidn
libre con Janny Lucia Munoz

4.- TRASLADO DEL ESCRITO DE ACUSACION Y TRAMITE DEL DESPACHO

En cumplimiehto a lo previsto por el art. 16 de la ley 1826 de 2017, que adiciono el
539 al Cédigo Penal, el cual cred el Procedimiento Especial Abreviado, el Delegado
del Ente Investigador, corrid traslado del escrito de acusacién al sefior Ermes Jair
Pardo Rodriguez a traves de su Defensora, evento que se llevo a cabo el 24/10/18,
asi como a la Querellante1 por la presunta comision del ilicito prevnsto en el art.
233 inc. 2 del Codigo Penal.

'Fls.2y3
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En este escrito, se deja constancia sobre lo manifestado por la sefiora Ospina .
~Marin, en el sentido de informar que desde el 27/11/12, el sefior Pardo Rodriguez
se comprometic ante la Comisaria de Familia de esta Localidad, a aportar
mensualmente la suma de $80.000.00 pesos para colaborar con los gastos
alimentarios de su menor hija, asi como a contribuir en un 50% con los gastos de
medicamentos, estudio y recreacidn, darle dos mudas de ropa al afio, en los meses
de junio y diciembre. Posteriormente, el 28/6/16, se realizé6 una conciliacién ante
la Fiscalia Primera Delegada de Riofrio, en la cual, el mencionado Alimentante, se
comprometidé a cancelar la suma de Dos millones de pesos ($2.000.000.00); no
obstante solo hizo un abono por la suma de $350.000.00. En tal oportunidad, las
" partes acordaron que la cuota alimentaria quedaria en CIEN MIL PESOS
($100.000.00). Dicho Delegado del Ente Investigador, intenta realizar una
conciliacion posteriormente, la, cual resultd infructuosa ante la no comparecencia
del Acusado. En tal oportunidad la Querellante aporté cuatro (4) facturas
correspondientes al afio 2017, por compras de elementos para estudio, ropa vy
utiles escolares, por valor de $223.000.00.

\

5.- DEL JUICIO ORAL

Se llev$ a cabo la audiencia concentrada vy se fijo fecha para el juicio oral, en el cual
en una primera sesion?, en audiencia virtual, se escucharon testimonios de la
sefiora Leidy Yulieth y su hermano Giovanny Ospina Marin, en la cual ademas se
estipularon los hecho y circunstancias contenidos en el registro civil de nacimiento
de la Menor Alimentante, copia del acta de fijacién de cuota alimentaria realizada
entre las partes ante la Comisaria de Familia de Trujillo, el 27/11/12, asi como de la
llevada a cabo ante el Delegado del Ente Investigador de Riofric el 28/6/16, tarjeta
alfabética del Acusado y cuatro (4) facturas del afic 2017, por valor de
$223.000.00, correspondientes a compra de elementos de ‘estudio, vestuario vy
utiles escolares para la menor JMPO3. . El 17 del presente mes y afio, se realiza la
segunda sesion del juicio oral, oportunidad en la que el Acusado Ermes Jair Pardo
Rodriguez, se conectd a la audiencia, renuncid al derecho a guardar silencio y se
allané a los cargos formulados en su contra, pudiéndose comprobar por parte del
Despacho que ello obedecié a una decision suya, adoptada de manera consciente,
libre y espontanea, debidamente asesorado telefdnicamente por su Defensora.

6.- FUNDAMENTOS PARA LA EMISION DE FALLO CONDENATORIO

El articulo 381 de la Ley 906 de 2004, indica que para. condenar se requiere el
conocimiento mas alla de toda duda, acerca del delito y de la responsabilidad penal
del acusado, fundado en las pruebas debatidas en el juicio. Con la advertencia
contenida en el acapite anterior, a través de los documentos aportados, se
demuestra el vinculo legal de consanguinidad que une al Acusado con la menor
YMPO, asi como la obligacién que le asiste al sefior Ermes Jair Pardo Rodriguez, de
suministrar los recursos econdmicos necesarios para contribuir con la manutencion
de su descendiente, tal como pasa a determinarse:

22/11/20.
*Fl. 78.
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6.1. Elementos materiales probatorios:

a) Mediante el registro civil de nacimiento de YMPO, se establece que nacio el

~ 27/11/09, es decir, que a la fecha cuenta con once (11) afios de edad, es

hija del sefior Pardo Rodriguez y de la Querellante y en consecuencia, -
derechosa a percibif alimentos de-sus progenitores.

b) Ante la Comisaria de Familia de esta Municipalidad, el 27/11/12, el sefior '
* Ermes Jair P., se comprometio a suministrar mensuaimente |la suma de
ochenta mil pesos ($80.000.00) como .cuota alimentaria en favor de su
descendiente y aportar la mitad de los gastos educativos, de medicamentos

y recreacidn, asi como vestuario completo en junio y diciembre®.

c) El 28/6/16, ante el sefior Fiscal Primero Delegado de Riofrio, se realizé una
conciliacidon, en la cual la Querellante se declara indemnizada por los
perjuicios causados a su menor hija, bajo el entendido que el sefior Pardo
Rodriguez, se compromete a pagar la suma de Dos millones de pesos
($2.000.000.00), aportando en dicha fecha la suma de trescientos mil pesos
($300.000.00) y el saldo en cuatro cuotas a partir del mes de octubre de
2016, hasta el mismo mes del afio siguiente. El Funcionario Instructor aprobo
el acuerdo y expresé que la investigacién seria archivada®. '

d)' De igual forma se dio por probada la informacion contenida en el informe de
vista detallada de la consulta en pagina web de la Registraduria Nacional del
Estado Civil, mediante el cual se logra.la plend identificacion del Procesado.

La conducta relacionada por la victima, es tipica, puesto que se encuentra descrita
 como punible en nuestro ordenamiento sustantivo penal; es antijuridica, ya que sin
justa causa se vulneré el bien juridico tutelado por el legisiador, cual es la
Asistencia Alimentaria de la menor JMPO y la culpabilidad del sefior Pardo Rodriguez
se encuentra plenamente demostrada, ya que éste siendo consciente de la ilicitud
de su actuar, actud conforme a dicha comprension, no configurandose en su favor:
ninguna circunstancia que lo exonere de responsabilidad, de aquellas previstas en
el art. 32 de la ley 599 de 2.000. La conducta se imputd a titulo de dolo y en tai
sentido dice el legislador en el articulo 22 (ob.Cit.}:

"/a conducta es dolosa cuando el agente conoce los hechos constitutivos de
la infraccién penal y quiere su realizacién. También serd dolosa la conducta
cuando la realizacion de la infraccion penal ha sido prevista como probable
y su produccion se deja librada al azar”.

Otro factor que ayuda a darle mas fuerza a estas afirmaciones, es el hecho de
haberse presentado el allanamiento a cargos. No obstante, antes de presentarse tatl
aceptacion, se habian escuchado los testimonios de la Querellante y de su hermano

“Fls 84 y 85.
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Giovany Ospina Marin, quienes fueron unanimes en afirmar que practicamente
desde que se produjo la separacion de los progenitores de la menor alimentaria, es
decir, hace once (11) afios, el sefior Ermes Jair P.R., no ha cumplido con sus
obligaciones para con la nifa en mencién. Quedd demostrado a través de dichas
declaraciones, las cuales no fueron controvertidas, ni tachadas de sospechosas por
la defensa, ademas que ofrecen credibilidad por ser coherentes y respaldarse entre
si, que ha sido |la sefiora Leidy Yulieth, quien trabajando en oficios domésticos, ora
vendiendo minutos y dulces en la zona céntrica de Trujillo, etc. Quien ha obtenido
los recursos econdémicos para suplir las necesidades alimentarias de dicha infante.
Asi mismo qued¢ establecido que ha recibido ayuda y apoyo de su familia y de su
actual companero sentimental.

No dejo de reconocer la sefiora Ospina Marin, que en muy esporadicas ocasiones
percibié algunos ingresos de parte del Acusado, con destino a su carga alimentaria,
pero en cantidades muy minimas, es decir por $50.000. o $60.000.00, cada tres
(3) meses. Concluy6 dicha fémina, que realmente la ayuda fue muy poca y a
cambio de sus reclamacicnes recibid insultos y malos tratos del citado, cuando
respondia a sus llamados. También resalté que ni siquiera a su hija el sefior Ermes
Jair ha respondido sus llamadas y que en los dos ultimos afios que la visitdé para
época decembrina, le i:rajo obsequios como juguetes y dulces, pero no hizo los
aportes a que esta obligado. Informa que en dos oportunidades para dichas épocas
dio su permiso para que su hija viajara con su padre a Narifio, pero tuvo que viajar
por ella a los quince dias, porque la nifia la llamaba llorando, reclamando ser
devuelta a su casa, siendo la dltima vez que padre e hija tuvieron contacto, en
diciembre de 2019. Aseguré igualmente la progenitora de la Victima en el caso
sub-judice, que el Investigado ha sido una persona sana a quien no le faltan los
recursos econémicos para cumplir con sus obligaciones, dado que'siempre ha
laborado en transporte informal y se enterd que tiene un negocio de internet,
ademas comercia con mercancia que adquiere en el Ecuador y revende en Narifio.

Exalté ademas como el citado teniendo otra hija, por ella si responde, mientras a su
hija le niega su apoyo, argumentando que como no le deja llevar la nifa a Pasto,
por tal razén no le ayuda. Considera que el monto de lo adeudado por alimentos
asciende a la suma de cuatro millones quinientos cincuenta mil pesos
($4.550.000.00), sobre la base del Uitimo acuerdo realizado en el afio 2018, por
cien mil pesos ($100.000.00), ya que el senfor Pardo se niega a reconocer Ios
incrementos anuales.

El sefor Giovany Ospina Marin detalld que ha sido testigo como la nifia JMPO ha
tratado de comunicarse con su padre a través de las redes sociales, sin resultados
positivos. Asegura que tiene conocimiento de los hechos referidos porque el
contacto que tiene con madre e hija es. permanente, a diario las ve y su sobrina le
ha comentado que su progenitor no le contesta cuando intenta comunicarse con él.
Confirma ademas que ha dialogado con la madre de la otra hija del sefior Ermes
Jair, quien le confié que a su hija éste si le ayuda. Por dltimo afirma que escuchd
una conversacién entre su hermana y el Alimentante y fue asi como se enterd que
ante las reclamaciones de ésta, el citado Ie respondié que hiciera lo que quisiera,
que &l no tenia forma de pagar.

5 Fls. 86 y 87.
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- CONSIDERACIONES DOCTRINALES Y JURISPRUDENCIALES

El articulo 44 de la Constitucidn Nacional, protege los derechos fundamentales de
los nifios a la vida, la integridad, la salud y la seguridad social, la alimentacidn
equilibrada, su nombre y nacionatidad, tener una familia y no ser separado de ella,
el cuidado y amor, la educacién y ia cultura, la recreacion y la libre expresién de su
opinién, quienes gozaran también de los demas derechos consagrados en la
Constitucion, en las leyes y en los tratados internacionales ratificados por Colombia.

Es necesario, dice la Corte Constltuaonal (Sent. C-92 Feb.12-92 M.P. Jaime Araujo
Renterla)

“Ponderar los derechos de los nifios frente a los derechos de los
demas acreedores y debe darse preferencia a los primeros, esto es,
los de los nifios, tal como lo ordena la Carta. En efecto, el analisis
- constitucional muestra que la Constitucién no consagra Ja primacia
de los derechos de los trabajadores, ni de ninguna otra clase de
personas, como si lo hace respecto de los derechos de los nifios,
cuando establece explicitamente que sus derechos prevalecen sobre
los derechos de los demas. Es claro que el constituyente buscé la
proteccidon de los derechos de los menores por encima de todos los
demas Sujetos del Estado, teniendo en cuenta que en ellos se
encuentra el futuro del mismo y que son personas vuinerables e
indefensas cuya vida apenas comienza, motivo por el cual debe
propenderse por la busqueda de su bienestar. Cualquier norma que
desconozca esta prevalencia va en contravia del espiritu de la Carta
Y. por tanto, debe ser declarada inconstitucional.

A la luz de estas consideraciones, se hace necesario hacer efectiva la
prevalencia otorgada a los derechos de los nifios en el articulo 44
superior, entendiendo por estos tanto a los infantes, como a los
adolescentes , esto es, a todo menor de dieciocho (18) afos, de
modo que sus créditos por concepto de alimentos, prevalezcan sobre
los créditos de los demas acreedores incluidos en la primera clase,
con la advertencia de que dicho concepto incluye todo lo
indispensable para el sustento, habitacién, vestido, asistencia
‘médica, recreaci6n, formacién integral y educacién o instruccién del
menor, y también, la obligacion de proporcionar a la madre los
gastos de embarazo y parto, de conformidad a lo dispuesto en el art.
13 del Dcto. 2737 de |.989".

El derecho a una alimentacion adecuada esta reconocido en diversos instrumentos
de derecho internacionai. El Pacto Internacional de Derechos Econdmicos, Sociales
y Culturales, ratificado por Colombia mediante la ley 74 de 1.968, trata el derecho a
una alimentacién adecuada mas extensamente que cualquier otro instrumento
internacional. Dicho documento dedica dos articulos (13 y 14) al derecho a la
educacion, la cual desempefia un papel decisivo en la proteccién de los nifios contra
la explotacion laboral, el trabajo peligroso, la promocién de los derechos humanos.
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Ei articulo 24 del mismo, reconoce el derecho de todo nifio, sin discriminacion
alguna, a las medidas de proteccién que su condicién de menor requiere, tanto por
parte de su familia, como de la sociedad y del Estado, pero muy especialmente
incumbe a los padres la tarea de crear las condiciones favorables a un desarrollo
armonico de la personalidad del nifio y al disfrute por su parte de los derechos
reconocidos en el Pacto. '

8.- TRAMITE DEL ART. 447 del C.P.P.

Para el tramite del art. 447 de la Ley 906 de 2004, la Fiscalia después de identificar
e individualizar al Acusado, reitera que éste no presenta antecedentes penales. El
Representante de la victima se abstiene de realizar alglin pronunciamiento y por su
parte la Defensora, resalta la ausencia de antecedentes penales de su Asistido
Judicial, para quien solicita el beneficio de la Suspension Condicional de la Ejecucion
de la Pena, por ser derechoso a ello, cumpliéndose en su favor las previsiones del
art. 63 del C.P. y bajo e! entendido que la Corte Suprema de Justicia® ha
considerado que en estos casos dicho beneficio puede concederse. '

9. DOSIFICACION PUNITIVA

La conducta imputada al Enjuiciado se encuentra prevista en el actual
ordenamiento sustantivo penal, Libro Segundo, Titulo VI DELITOS CONTRA LA
FAMILIA, Capitulo 1V, articulo 233 inciso 29, que sefiala una sancidn punitiva de
prision de treinta y dos (32) a setenta y dos (72) meses y multa de 20 a 37.5
salarios minimos legales mensuales vigentes, cuando la inasistencia alimentaria se
cometa contra un menor. Consiste la conducta punible en sustraerse sin justa
causa a la prestacion de alimentos legalmente debidos a sus ascendientes,
descendientes, adoptante o adoptivo o cényuge. Este Despacho tendra en cuenta
en esta oportunidad, el allanamiento a cargos del sefior Ermes Jair Pardo
Rodriguez, asi como la instancia procesal en la cual se presenta el allanamiento a
cargos.

Para efectos de la dosificacion punitiva, se tendrén en cuenta los articulos 54, 55,
58, 59, 60 y 61 del codigo penal, los cuales establecen los parametros para fijar la
pena, entre elios la gravedad de la conducta, el grado de culpabilidad, las
circunstancias de atenuacién o agravacion y la responsabilidad del sujeto agente.
Es preciso advertir ademads, que segun las previsiones del legislador’, de acuerdo al
momento procesal en que se produce la aceptacién de cargos, la pena a imponer,
se reducird hasta en la mitad:

“Articulo 539: Aceptacidén de cargos en el procedimiento abreviado:
Si el indiciado manifiesta su intencién de aceptar los cargos, podra

S Fallo SP4395-2018 - Radicado 52960 del 10/10/18. M.P, Fernando Alberto Castro Caballero.
T Art, 16 de laley 1826 de 2017, por medio del cual se establecio un procedimiento penal especial abreviado y se adiciono la Ley 906/2004, creando
el art. 539. '
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acercarse al fiscal del caso, en cualquier momento previo a la
audiencia concentrada.

El beneficio punitivo sera... de una sexta parte de la pena si
ocurren una vez instalada la audiencia del juicio oral”

A continuacion estableceremos el AMBITO PUNITIVO GENERICO tal como lo ordena
el articulo 62 de la citada obra, luego el AMBITO. PUNITIVO ESPECIFICO,
CONCRETO © DE MOVILIDAD, restando de la mayor, la menor pena y al resultado
dividido entre cuatro, vamos agregando a cada cuarto a partir del minimo y asi
tenemos que el primer cuarto o cuarto minimo arranca de 32 meses, los cuartos
-medios arrancan de 42 a 62 y el ultimo cuarto o cuarto maximo va de 62 a 72
meses.  Similar procedimiento se sigue con la multa y asi se tiene que el primer
cuarto va de 20 a 24.37, los cuartos medios de 24.37 a 33,11 y el tltimo cuarto de
33.11 a 37.5 salarios minimos mensuales legales vigentes.

Pena de prision

72 - 32 =40/4 =10

32 mds 10 = 42 : Primer Cuarto o cuarto minimo.
42 mas 20 = 62: Cuartos medios

62 mas 10 = 72: Ultimo cuarto o cuarto maximo

Multa en salarios minimos mensuales legales vigentes

37.5-20=17.5/4 = 4,37

20 mas 4,37 = 24,37: Primer cuarto '
24,37 mas 8.74 = 33.11: Cuartos medios

33.11 mas 4,37 = 37,5: cuarto maximo

A continuacién, aplicando los derroteros de que trata el inciso 2 del articulo 61 del
C.P. como quiera que concurre la circunstancia de menor punibilidad previstas en el
numeral 1 del articulo 55, hemos de ubicarnos de acuerdo a tales FUNDAMENTOS
NO MODIFICADORES DE LA LEY PENAL, en el primer cuarto, imponiéndose una
pena de prisidon de 42 meses Por haberse presentado allanamiento a cargos en |a
etapa del juicio, se rebaja la sexta parte a la pena minima, es decir siete (7)
meses, quedando una pena a imponer de treinta y cinco (35) meses, y multa de
veinte (20) smmiv, habiéndose ubicado la suscrita juzgado en el extremo maximo
de dicho primer cuarto, de acuerdo a lo normado por el inciso 3 del art. 61, habida
cuenta el comportamiento agresivo del Sentenciado, su actitud evasiva, hasta para
atender los llamados y busquedas hasta por las redes sociales, realizadas por su
consanguinea; su evidente solvencia econémica para cumplir con sus obligaciones,
" todo lo cual agrava el dolo y; es por ello que la pena impuesta se torna necesaria,
adecuada, proporcional y razonable, frente al dafio infligido a su menor hija, por el
abandono psicolégico y econdémico a que la ha condenado.

Y

Como penas accesorias, de acuerdo a lo dispuesto por los articulos 47 y 52 del
Codigo Penal, se impone la inhabilidad del ejercicio de derechos y funciones
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publicas y la inhabilidad para el ejercicio de la patria potestad del menor Ofendido,
por un tiempo igual al sefialado para la pena principal.

10.- RESPONSABILIDAD CIVIL DEL'ACUSADO.-

De conformidad con los articulos 94, 95,96 y 97 del Codigo Penal, la conducta penal
drigina la obligacién de reparar los perjuicios materiales y morales que de él
provengan, siendo titulares de la acciéon indemnizatoria las personas naturales o sus
sucesores y las juridicas perjudicadas con el injusto, estando obligados a reparar
los penalmente responsables y qwenes de acuerdo con la ley estan llamados a
hacerio.

En virtud a lo dispuesto por nuestro ordenamiento penal adjetivo, una vez se
encuentre ejecutoriada esta sentencia, la Representante de los intereses de las
victimas cuenta con treinta (30) dias para solicitar el tramite del incidente de
reparacion integral de perjuicios. De conformidad a lo dispuesto por el art. 197 del
CIA, si no se presentare tal solicitud, de oficio se hara efectivo dicho tramite.

11. SUSPENSION CONDICIONAL DE LA EJECUCION DE LA PENA

El articulo 63 del Cédigo penal, modificado por el art. 29 de la Ley 1709/14,
establece o autoriza la suspension de la ejecucion de la pena, por un periodo de dos
(2) a cinco (5) afios, siempre que concurran los siguientes requisitos: 1.- que la
pena impuesta sea de prision que no exceda de cuatro (4) afos y 2.- que los
antecedentes personales, sociales y familiares del sentenciado, asi como la
modalidad y gravedad de la conducta pumble sean indicativos de que no existe
necesidad de ejecucion de la pena. :

Por su parte los articulos 192 y 193 de la Ley 1098 de 2006 Codigo de la Infancia y
La Adolescencia, disponen lo siguiente:

“Articulo 192. Derechos especiales de los nifios, las nifias y los
adolescentes victimas de delitos. En los procesos por delitos en los
cuales los nifios, las nifias o los adolescentes sean victimas, el
funcionario judicial tendrd en cuenta los principios del interés
superior del nifio, prevalencia de sus derechos, proteccién integral y
los derechos consagrados en los Convenios Internacionales
ratificados por Colombia, en la Constitucion Politica y en esta ley”.

“Articulo 193. Criterios para el desarrollo del proceso judicial de
delitos en los cuales son victimas los nifos, las nifias y los
adolescentes. Con el fin de hacer efectivos los principios previstos en
el articulo anterior y garantizar el restablecimiento de los derechos,
en los procesos por delitos en los cuales sean victimas los niifos, las
nifias y los adolescentes, la autoridad judicial tendra en cuenta los
siguientes criterios especificos:

1.;.6.- Se abstendra de aplicar el principio de oportunidad y la

condena de ejecucion condicional cuando los nifios, las nifias o los -
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. adolescentes sean victimas del delitos, a menos que aparezca
demostrado que fueron indemnizados”. ' :

Tal como lo advirtié la Apoderada de la defensa, en el fallo mencionado®, considerd
al Alto Tribunatl, que en tratandose de esta clase de delitos, siemp're y cuando el
sentenciado adquiera el compromiso- de reparar los perjuicios causados, es
procedente concederle el beneficio concedido, dado que éste no rifie con la
obligacion del penalmente responsable de reparar el agravio; por el contrario,
comporta una medida eficaz para dicho propdsito, en la medida que conservando su
derecho a la locomocién queda condicionado dicho pago en el término que fije el
juez.

En este caso, el proceso culmind por la via del allanamiento, en el que el procesado
a cambio de aceptar los cargos, se hace derechoso al beneficio de rebaja de pena
de la 1/6 parte, dado que su decision fue adoptada durante el juicio oral. - Asi las
cosas, frente a la pena prevista para este tipo de conductas, por el hecho de
concurrir tan solo la circunstancia de menor punibilidad ante la carencia de
antecedentes penales del acusado, la sancion, como se indicd, se calculé dentro del
primer cuarto de punibilidad y no supera los 4 afios de prisién y en esa medida
podria afirmarse que se cumple con el presupuesto previsto en el numeral 1 del art.
63 de la misma. normativa para que se suspenda condicionalmente la ejecucion de
la pena; no obstante tanto en el Cédigo de la Infancia y la Adolescencia, como en
en el fallo referido, se condiciona la aplicaciéon de dicha figura, al compromiso del
obligado a reparar los perjuicios causados, lo cual no ocurre en el presente caso,
por cuanto las razones del alimentante para no cumplir, no fueron su incapacidad
econdmica para aportar lo necesario para colaborar asi fuera en minima parte para
los gastos de crianza, educacion y establecimiento de su hija, mientras a su otra
hija no le ha negado tal derecho, segiin quedd establecido en este proceso merced
a la declaracion del sefior Giovani Ospina Marin. En ese orden de ideas, considera
la suscrita Operadora Juridica que el Sentenciado no es derechoso a dicho
beneficio.

En mérito de lo expuesto e! JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO de TRUJILLO - VALLE DEL CAUCA, administrando _]UStICIa en
nombre de la Repliblica de Colombia y por autorldad de la ley.

FALLA:

PRIMERO. Declarar penalmente responsable al sefior Ermes Jair Pardo Rodriguez,
de condiciones civiles descritas, por los cargos imputados a titulo de autor del ilicito
de INASISTENCIA ALIMENTARIA en perjuicio de su menor hija JMPO.

SEGUNDO: Condenar al sefior Ermes Jair Pardo Rodriguez, a la pena principal
TREINTA Y CINCO (35) meses de prisién, multa de veinte (20) salarios minimos
mensuales legales vigentes y accesoria de interdiccion de derechos y funciones
publicas y para el ejercicio de la patria potestad de su menor hijo, por un tiempo
igual al de la pena principal.

¥ $P4395.2018 - Radicado 52960 del 10/10/18. M.P. Fernando Alberto Castro Caballero.
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TERCERQ.- No Conceder al Sentenciado el subrogado de la Suspension Condicional
de la Ejecucion de la pena, por expresa prohibicion del Codigo de la Infancia y la
Adolescencia y los motivos enunciados en la parte considerativa de este fallo.
Librese la correspondiente orden de captura, ante la Policia Judicial, C.T.I de la F.G.
de la Nacion de Pasto, Narifio, para que vez hecha efectiva, se ponga a disposicion
de la Carcel del Circuito de dicha Capital. '

CUARTO.- La parte que représenta los intereses de la victima, tiene un término de
treinta (30) dias a partir de la ejecutoria del presente fallo, para solicitar el tramite
“del incidente de reparacién de perjuicios. De conformidad a lo dispuesto por el art.
197 del CIA, si no se presentare tal solicitud, de oficio se hard efectivo dicho
tramite

QUINTO.- La presente sentencia se notificara de forma virtual.
SEXTO. Ejecutoriada esta sentencia, se informard de ello a las autoridades

respectivas, de conformidad a lo dispuesto por el art. 166 del C. de P.P.

La Juez,

AC ES MONSALVE

Proyectd y elaboré: CRCM




