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SPOA: 76-834-6000-188-2022-50209

Radicacion interna: 76-828-40-89-001-2022-00184-00

Trujillo, diecinueve (19) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)
Sentencia Nro. 005

1. MOTIVO DEL PRONUNCIAMIENTO

Verificadas como han quedado las garantias constitucionales que deben regir la presente
actuacidn, procede la judicatura, a proferir-la sentencia que corresponde en contra del sefior
Davian Stiven Giralde Portilla, identificado con la cédula de ciudadania nimero
1.114.121.462 de Bolivar - Valle del Cauca, conforme al preacuerdo suscrito el 3 de mayo del
del afio actual, por la conducta punible de Injuria por vias de hecho, en contra de Luz
Adriana Garcia Lépez, identificada con cédula de ciudadania nimero 1.114.118.397 de Tulud.

2.- TERMINOS DEL PREACUERDO

El 25/10/22, ante este Despacho Judicial, se radicé escrito de acusacién, en el cual, el
Delegado del Ente Investigador, formula cargos en contra del sefior Giraldo Portilla, como
presunto autor material, del ilicito de Violencia Intrafamiliar Agravada, en contra de su
compafiera permanente Luz Adriana Garcia Lopez, hechos acaecidos el 30 de enero de 2022,
en el inmueble ubicado en el Corregimiento de Venecia, perimetro rural de esta
Municipalidad. Se detalla, que, en la oportunidad referida, el citado maltraté fisica y
sicoldgicamente a su pareja sentimental, estrujdndola, provocando su caida al piso. Agrega
dicho informe, que el Agresor tomé fuertemente de los brazos a dicha fémina, diciéndole,
que le pidiera a los mozos dinero para la compra de los libros para sus hijos.

Dentro del término legal, se ';convocé_ para - realizacion de la audiencia concentrada,
presentdndose varias solicitudes de aplazamiento de la misma, por parte de la Fiscalia y de la
defensa. El 3/5/23, se radica acta de. preacuerdo, en la cual se expresa, que habiéndose
corrido traslado del escrito de acusacién en contra del citado, por la presunta comision del
ilicito de violencia intrafamiliar, conforme a lo dispuesto por el art. 250 de la Constitucidn
Nacional y lo sefialado por el art. 351 del Cédigo de Procedimiento Penal, teniendo en cuenta
ademds las directrices de la Fiscalia General de la Nacién y las pautas de politica criminal,
asi como la jurisprudencia del mdximo tribunal de la justicia ordinaria penal’, segin lo cual, se
sefiala, que los cambios en la calificacién juridica, pueden referirse a un elemento
estructural de la conducta punible, incluso al mismo tipo penal. Se varia la calificacién de la
conducta a Injuria por vias de hecho, consagradas en el articulo 226 del Cédigo Penal.

! Corte Suprema de Justicia, radicado 52.227, S.P. 2073-2020, M.P. Patricia Salazar Cuellar.
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En una primera oportunidad, se predcbr'_dé la pena en dieciséis (16) meses, con lo cual se
estaba concediendo un doble beneficio al Procesado. Finalmente logra llevarse a cabo la
audiencia para verificacién de los términos de dicho preacuerdo y andlisis de su aprobacién,
en la cual participaron aparte del sefior Fiscal, el Acusado y su defensor, el sujeto pasivo de
la infraccién y su Apoderada Judicial, designada por la Defensoria Piblica. Al dar lectura a
dicho escrito, el sefior Fiscal ‘suprimié el acaplfe en el cual se habia pactado la pena en
dieciséis (16) meses. Mediante interlocutorio No. 49 del 14/11/23, se aprobé dicho
preacuerdo, habiéndosele concedido opor'rumdad tanto a la Ofendida, como a su Apoderada,
para que se pronunciaran en torno a los términos del mismo, frente a lo cual, no presentaron
ninguna objecién, u oposicién. :

3.- IDENTIFICACION E INDIVIDUALIZACION DEL SENTENCIADO

DAVIAN STIVEN GIRALDO PORTILLA, es Hijo de Yolanda Portilla Salazar y Jaime
Giraldo Llanos, natural de Buga, Valle, nacié el 31 de julio de 1994, de estado civil soltero, de
ocupacion jornalero, alfabeto e ldenhflcado con’ Ia cédula de ciudadania nimero 1.114.121.462
expedida en Bolivar- Valle del Cauca.

4.- ELEMENTOS MATERIHALESﬂPR_‘OBATORIOS.

* Formato Unico de Noticia Cr'lmmal de fecha 29/7/22 seglin el cual, la sefiora Luz Adriana
Garcia Lépez, refirid, que el 30/1/22, su excompqner'o permanente y padre de sus hijos, la
agredid, generdndole moretones en el brazo. Asi mlsmo afirma, que por celos, el citado le ha
dafiado articulos de su hogar, les ha impedido el acceso a espacios de la vivienda, colocando
candados, encierra elementos del hogdr'}'pQEq 'qué_.j'_ng tenga acceso a ellos, se ha sustraido sin
justa causa a la prestacién de los alimehfos"deb'idds:"c’i sus descendientes, negdndose ademds
a pagar los servicios publicos y el arrendamuen’ro se'encerraba en el’ cuarto a consumir SPA,
amenazdndola con exhibir foTos m'rlmas en las redes socmles

* Historias Clinicas expedidas por el Hosplfal Scm‘ra Cr‘uz de Tru jillo, de fecha 16/02/22,
suscritas por los médicos Claudla Saghenga Olaya Valencia y Alfonso Ancizar Guerrero
Meneses, los cuales refieren que la Pacnenfé no bbesem‘a signos de maltrato fisico, pero se
presenta ansiosa y temerosa de p_gs@leg_"qgr_eannes futuras, por lo cual se solicita
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valoracién por sicologia. W ST

* Entrevista rendida ante el Inves'ngador‘ del C T I de la F GN., en la cual la sefiora Garcia
Lopez, detalla que el hecho se pr'esem‘é el 16 de: febrero del aiio 2. 022, en la residencia que
tan solo por dos meses compartié con el senor Glr'aldo Portilla, en el Corregimiento de
Venecia. Explicd que en tanto le habla sohcn‘ad ‘ f"entonces pareja, dinero para la compra
de dos libros para su hijo, el cn'rado Ie r'espondlov que se Io p«dlem a sus mozos y procedid a
estrujarla, provocdndole morados en sus br*azos‘ amendole per‘der ¢! equilibrio. Aclara que
ese dia no pasé nada mas y que por‘ pmmem Vez ucédlo una agr‘esvon ya que nunca habian
convivido bajo el mismo techo. Por: ulhmo aclur'a que con pos‘remorldad a los hechos, no
olvi a sqber de el y nunca recibié mensajes

volvié a tener contacto con el cu‘rqdq, nada

telefdnicos amenazantes.
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* Entrevista rendida por la sefiora Luz Marina Lopez, progenitora de la Sujeto Pasivo de la
infraccion Penal, quien confirmé lo sucedido entre la pareja, en la fecha referida. Afirma que
no presencié cuando el sefior Giraldo Portilla estrujé a su hija, solo escuchd su grito y cuando
se asomé a la habitacion que ellos ocupaban, observé que la sefiora Luz Adriana se
encontraba en el piso y el sefior Davian Stiven se encontraba parado al frente de ella.
Detalla que el citado es consumidor de marihuana, actividad que realizaba dentro de la casaq,
encontrdndose sus hijos alli.

* Informe de consulta web de la Registraduria Nacional del Estado Civil-Direccién Nacional
de Identificacion, a través de la cual se identifica plenamente al sefior Davian Stiven Giraldo
Portilla.?

5.- CONSIDERACIONES LEGALES Y JURISPRUDENCIALES

Mediante este sistema de resolucién negociada del conflicto penal, se imparte justicia
pronta y cumplida, por la activacién de los conflictos sociales que genera el delito, en razén a
la participacion del procesado en la definicion de su caso, fines que legitiman el sacrificio de
la legalidad de las consecuencias del delito, componente este esencial en nuestro sistema de
enjuiciamiento criminal, cuya razon de ser son las renuncias mutuas, sacrificios mds o menos
tolerables del valor justicia, las cuales se reitera, no se refieren tnicamente a la cantidad
de pena imponible, sino a los hechos imputados y sus consecuencias.

En materia preacuerdos, ha dicho la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia®.

".. Respecto a este tdpico La Corte pacificamente ha considerado que deben ser
objeto de convenio, habida consideracién de los elementos de prueba y evidencias
recaudadas: El grado de participacion, la lesién no justificada a un bien juridico
tutelado, una especifica modalidad delictiva respecto de la conducta ejecutada,
su forma de culpabilidad y las situaciones que para el caso den lugar a una pena
menor, la sancion a imponer, los excesos en las causales de ausencia de
responsabilidad a que se refieren los numerales 3, 4, 5, 6 y 7 del articulo 32
del Cédigo Penal, los errores a que se refieren los numerales 10 y 12 de la
citada disposicion, las circunstancias de marginalidad, ignorancia y pobreza
extremas (Art. 56 del C.P.), la ira y el intenso dolor (Art. 57 del C. P.), la
comunicabilidad de las circunstancias (Art. 62 del C.P.), la eliminacion de
causales genéricas o especificas de agravacién y conductas delictuales con
incidencia en los extremos punitivos, pues todas estas situaciones conllevan
circunstancias de modo, tiempo y lugar que demarcan los hechos por los cuales
se atribuye juridicamente responsabilidad penal y por ende, fijan para el
procesado la imputacién fdctica y juridica. (Subrayado por fuera del texto legal).

En relacién a la finalidad de este tipo de terminacién anticipada del proceso, ha dicho el
Supremo Tribunal de la Justicia Penal Ordinaria®:

2 F1 43,

3 Sala de Casacién Penal, Sentencia No. 41570 del 20 de noviembre de 2013.
‘Rad. 46688 del '25/11/15 = M.P. José Luis'Barc¢eld Camacho.



" .Aun cuando, naturalmente, un preacuerdo- elaborado de manera prolija y
rigurosa deberia expresar de manera precisa sus finalidades, lo relevante es que
de su contenido material se deriven elementos de juicio que permitan ver de qué
manera se concreta y aprestigia el valor justicia, en qué forma se consigue la
humanizaciéon de la pena, cémo con el preacuerdo en verdad se soluciona el
conflicto social generado por el delito y se provee eficazmente a la reparacion
integral de los perjuicios ocasionados por este, o, en fin, de qué manera con
esta modalidad de la justicia premial el procesado logra participar en la
definicion del caso...”

6.- TRAMITE DEL ART. 447 DEL C.P.P.

Aprobado el preacuerdo como se indicd, se concedié el uso de la palabra a las partes para los
efectos indicados en la norma en cita, refiriéndose el Delegado del Ente Investigador, a las
condiciones individuales, familiares, sociales y modo de vivir del Procesado, enfatizando, en
que éste carece de antecedentes penales, en cuyo favor' solicité conceder el subrogado de la
suspensién condicional de la ejecucién de la pena.- En similar sentido se pronuncié el
Defensor, solicitando, ademds, que se abstuviera el Despacho de imponer caucién prendaria
en contra de su asistido judicial, atendiendo a su precaria situacién econémica.

7. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El articulo 381 de la ley procedimental penal establece, que para condenar se requiere el
conocimiento. mds allé de toda duda, acerca del delito y de la responsabilidad penal del
sindicado, fundado en las pruebas debatidas en el juicio. Se podria afirmar en principio que
tal andlisis no seria necesario, en el entendido que en el presente caso se presentd
aceptacién de cargos por preacuerdo; no obstante, la Corte Suprema de Justicia, en
reiterada jurisprudencia, ha afirmado que no basta con la mera manifestacién de la voluntad
de quien se procesa, de aceptar su responsabilidad en la conducta, sino que es necesario
también darle trdmite de ley establecido, verificando que en. los elementos materiales
probatorios aportados por la Fiscalia, obre prueba fehaciente tanto de la existencia del
delito, como de la responsabilidad en él, por parte del acusado, todo lo cual se concluye, a
“través del andlisis confrontacién de lo referido por la victima en la denuncia formulada, su
posterior ratificacidn en entrevista rendida ante el Investigador de Campo y lo referido por
su progenitora, coincidiendo estas en la informacidn suministrada, segin se resefié en
precedencia.

Con fundamento en lo anterior, al haberse aprobadq-el preacuerdo, por no haberse vulnerado
garantias fundamentales, ajusfarsg_;fqm'bi_én la situacién fdctica, a la denominacion de la
conducta punible de injuria por vias de hecho, conducta punible que es tipica, puesto que se
encuentra descrita por el legislador cvomo punible de manera inequivoca, expresa y clara;
antijuridica, ya que sin Justa causa se: vulners el bien JUf‘IdICO protegido por el legislador, cual
es la integridad moral de la sefiora Luz Adr‘lana Garcna Ldpez y se encuentra establecida la
culpabilidad en cabeza del procesado Quien era consaenTe de la ilicitud de su actuar, actué
de acuerdo a dicho conocimiento, y;no obr‘a en su favor' nmguna curcunsfancua que lo exonere

<




de responsabilidad de las previstas en el articulo 32 del estatuto procedimental penal. Dicho
argumento se ratifica ademds con la suscripcion de preacuerdo, mediante el cual, el sefior
Giraldo Portilla, acepta la comisién de la conducta punible, pero con la variacién en cuanto a la
denominacién del hecho punible, tal como se indicé anteriormente.

8.- DOSIFICACION DE LA PENA

Este Despacho tendrd en cuenta en esta oportunidad, lo acordado por la Fiscalia con el
Acusado, mediante el preacuerdo. El delito de Injuria por via de hecho comporta una pena de
prision de dieciséis (16) a cincuenta y cuatro (54) meses y multa de 13.33 a 1500 smimv, para
quien, por vias de hecho agravie a otra persona, arts. 220 y 226 del C.P., correspondientes al
capitulo Unico de la Injuriay la calumnia, titulo V, de los Delitos contra la Integridad Moral,
Libro IT - Delitos en Particular, del Cédigo Penal.

Para efectos de la dosificacién punitiva, se tendrdn en cuenta los articulos 54, 55,
58, 59, 60 y 61 del cédigo penal, los cuales establecen los pardmetros para fijar la
pena, entre ellos la gravedad de la conducta, el grado de culpabilidad, las
circunstancias de atenuacion o agravacion y la responsabilidad del sujeto agente. El
dmbito punitivo genérico, para la pena de prisién, oscilaria entre 16 a 54 meses. A
continuacion, tal como lo ordena el articulo 61 de la citada obra, procedemos a establecer el
dmbito punitivo especifico, concreto o de movilidad restando de la mayor, la menor penay al
resultado dividido entre cuatro, vamos agregando a cada cuarto a partir del minimo y asi
tenemos lo siguiente:

Pena de prision: 54-16= 38/4=9,5 meses

16 a 25.5 meses -Primer Cuarto o cuarto minimo
25.6 a 44 meses- Cuartos medios

44 a 54 meses - Gltimo cuarto o cuarto mdximo

En este caso, de acuerdo a lo dispuesto por el inciso segundo del art. 61 de la obra en cita, se
presenta la circunstancia de menor punibilidad prevista en el numeral 1 del art. 55 Ibidem,
en tanto el sefior Giraldo Portilla, carece de antecedentes penales, nos debemos ubicar dentro
del primer cuarto y atendiendo a las circunstancias que rodearon el hecho sancionado, se
impondrd al Sentenciado pena de prisién de dieciséis (16) meses.

En cuanto a la multa, se realiza similar procedimiento, se establece el dmbito punitivo
genérico y especifico, de la siguiente manera::

Pena de multa: 1500-13.33= 1486.67/4=371.66

13.33 a 384.99 smimv- Primer Cuarto o cuarto minimo

385 a 1.128.31 smimv- Cuartos medios .

1.128.32 a 1.500 smimv- (ltimo cuarto o cuarto mdximo

Teniendo en cuenta las mismas consideraciones efectuadas, para la imposicién de la pena
principal, la multa serd de 13.33 salarios minimos legales mensuales vigentes.



