Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TRUJILLO
VALLE DEL CAUCA

SENTENCIA ANTICIPADA No. 034
Trujillo - Valle del Cauca, 16 de mayo de 2022

Radicacion : 76-828-40-89-001-2018-00205-00
Demandante: Jaime Alonso Véasquez Vasquez
Demandados: Diego Fernando Orozco Franco y Personas desconocidas e indeterminadas.
Vinculado: Sociedad de Activos Especiales S.A.E.
Proceso : Declarativo de Pertenencia

I.- OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede la Judicatura a analizar la posibilidad de emitir sentencia anticipada, con
fundamento en lo previsto en el articulo 278 del Cédigo General del Proceso, por encontrar probado
en este asunto la carencia de legitimidad en la causa por activa y consistir la pretensién sobre un bien
que se encuentra fuera del comercio.

II. ANTECEDENTES

El sefior Jaime Alonso Vdsquez Vdsquez cedulado en esta ciudad bajo el nimero 6.513.152 a
través de Apodera Judicial, presenté ante este Despacho judicial, demanda en contra del sefior Diego
Fernando Orozco Franco, con cédula de ciudadania No. 94.368.905, para el trdmite de un Proceso de
Declaracion de Pertenencia por Prescripcion Ordinaria o Extraordinaria Adquisitiva de Dominio,
respecto al bien inmueble denominado “El Lucero”, ubicado en la vereda El Tabor, perimetro rural de
esta Municipalidad, identificado con matricula inmobiliaria No. 384-15597 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Piblicos de Tulud, de una extensidn superficiaria de 4 Hts, 8.000 mts2.

Linderos: Norte: Predio de Guillermo Santa
Oriente: Predio de Edmundo Jacome
Occidente: Rio Cdceres
Sur: Predios de Diego Fernando Orozco y Reinaldo Farfdn.

a.-Pretensiones:

* Solicita se declare que pertenece al sefior Jaime Alonso Vdsquez Vdsquez el predio descrito en
precedencia, por haberlo poseido de manera piiblica, pacifica e ininterrumpida, por mds de 10 afios.

** Requiere que se ordene la inscripcién de la sentencia, en el folio de matricula inmobiliaria No. 384-
15597 de la Oficina de Registro de Instrumentos Piblicos de Tulud.

*** Que se condene en costas al demandado, en caso de oposicién.

b.- Hechos:

* Manifiesta dicha Togada, que su mandante entré en posesién en la finca denominada “El Tabor”, con
una extensién superficiaria de cuatro (4) hectdreas 8.000 metros 2, desde el 30/1/06 y por un
periodo superior a doce (12) afios, lleva poseyéndolo de manera piblica, pacifica e ininterrumpida.



** Afirma que su Poderdante, ha ejecutado actos constantes de disposicidn, de aquellos que solo dan
derecho al dominio, como construcciones, mejoras, siembras de café y pldtano entre otros,
mantenimiento de potreros, cercamiento de los mismos, pago de impuestos y de servicios publicos. Lo
ha defendido ademds contra perturbaciones de terceros.

c.- Anexos:

- Se aporta certificado especial de pertenencia de fecha 2/10/18, pleno dominio y titularidad de
derechos reales a favor de Diego Fernando Orozco Orozco.

- Certificado de matricula inmobiliaria No. 384-15597 del 8/10/18'.

- Levantamiento topogrdfico del predio objeto de pretension, de fecha Julio/18, en el cual se
determinado que tiene una drea total de 49.020.414 m2, sin mds datos?.

- Copia de la escritura piblica No. 165 del 7/7/04, mediante el cual el sefior Diego Fernando Orozco
O. adquirié por compraventa el inmueble rural “El Lucero” 3

- Factura No. 22767 del predial No. 00-00-0010-0003-000, con avaldo al 2016 de $13.954.000.00".
- Factura No. 52793 del predial No. 00-00-0010-0003-000, con avaltio al 2018 de $14.419.000.00°.

- Certificado Catastral Nacional expedido por el IGAC del 20/11/18, drea 8 Ha 9578 m2. .

III. TRAMITE PROCESAL

La demanda fue admitida mediante interlocutorio No. 732 del 11/12/18%, impartiéndose
trdmite de un proceso declarativo verbal sumario, en razén a la cuantia’. En forma oficiosa y con base
en la anotacién 021 del 30/5/18, se dispuso la vinculacién en calidad de Litis-consorte necesario a la
Sociedad de Activos Especiales SAE de Bogotd D.C., bajo el entendido, que mediante Resolucién No.
0029 del 4/1/18, se dispuso que dicha entidad ejerciera la administracién directa del predio objeto de
litigio.

3.1. Respuesta de las entidades. Se libraron los oficios respectivos, allegdndose pronunciamiento de
las siguientes entidades:

> La Unidad Operativa de Catastro de Tulud informa que una vez consultada la base de datos,
encuentra el bien inmueble “El Lucero”, como de propiedad de Diego Fernando Orozco Franco.

> Se allega certificado de tradicién con anotacién de inscripcién de la demanda®.

> La Oficina Asesora Juridica de la Unidad para la atencién y reparacién integral a las w'c'rimas,.
informa que el bien identificado, no se encuentra en el inventario de inmuebles urbanos o rurales
recibidos por el FRV.

3.2. Respuesta de los demandados: La Sociedad de Activos Especiales S.A.S.-SAE, administradora
del Fondo para la Rehabilitacién, Inversién Social y Lucha contra el Crimen Organizado (FRISCOY, se
opone a las pretensiones, expone que el bien descrito es imprescriptible, en tanto se encuentra fuera
del comercio, en virtud a una medida cautelar ordenada por la Fiscalia Quinta Especializada de Bogota,
segtin la anotacién 8 del FMI'. Como depositario provisional del bien, la SAE, tiene la obligacién de
gestionar y administrar los bienes inmuebles, personas juridicas, establecimientos de comercio o
unidades de explotacién econémica.

'Fls. 7al2.

2FL. 13.

3Fls. 14y 15.

4 Sello de pago al 29/1/16.

5 Sello de pago al 6/2/18.

6 Fls. 33 y 34.

7 Folio 27, avalua por $14.419.000.00.
8 Fls. 50 a 52.

9 Segun art. 90 de la Ley 1708/14.

10 Folio de matricula inmobiliaria.



Propone como Excepcion de la demanda: Ausencia de los requisitos exigidos para adquirir por
prescripcion, bajo el entendido que la parte actora no logra demostrar el término de ley en que ha
ejercido la posesién y que la cosa sea susceptible de ser adquirida por prescripcién. Respecto al
primer requisito manifiesta que al no haber ejercido oposicién en la diligencia de secuestro por la
Fiscalia Quinta Especializada, no resulta claro que para el 30 de enero de 2006, el sefior Jaime Alonso
Vdsquez Vdsquez, ejerciera la posesion del bien inmueble en mencidn, en tanto no hizo valer sus
derechos en‘el proceso de extincién de dominio que pesa sobre el mismo.

Considera el Apoderado de dicha Entidad, que no se cumplen los dos elementos esenciales de la
posesion en la parte demandante, como son el poder fisico o material del poseedor y el animus,
entendida como la intencién de obrar como sefior y duefio, sin reconocer dominio ajeno. En este
sentido, se encuentra falta de posesién del inmueble, al encontrar que dicho bien fue incautado y
secuestrado por la FGN! y los administradores del FRISCO han nombrado depositarios provisionales
para su administracién, a través de las resoluciones 1042 del 30/6/10 - DNE® y 0029 del 4/1/18 -
SAE®. De igual forma, hace alusién dicha parte, a lo dispuesto por el art. 2.518 del C.C. , que dispone
que se gana por prescripcion de dominio, los bienes corporales, raices o muebles que estdn en el
comercio humano y se han poseido con las condiciones legales. = Se trae a colacién, doctrina
relacionada con la descripcion de los bienes que se encuentran fuera del comercio, entre los que se
haya las cosas embargadas por decreto judicial.

La notificacién al demandado Diego Fernando Orozco Franco y a indeterminados, se logra a través del
Curador Ad Litem', el cual presenta escrito manifestando que se opone a las pretensiones por ser al
parecer el bien imprescriptible, al encontrarse fuera del comercio. Presenta como excepcion de
fondo, falta de requisitos exigidos para adquirir por prescripcién extraordinaria adquisitiva de
dominio. Refiere el Togado, que del certificado de tradicidn, en la anotacién 8, se establece que
mediante oficio No. 10079 del 29-08-2006, la Fiscalia Especializada de Bogotd, impuso medida
cautelar; ademds, se decreté sentencia de extincién de derecho de dominio privado, por parte del
Juzgado 3 Penal del Circuito Especializado de extincién de dominio de Bogotd D.C. , lo que significa que
no resulta claro, si como lo asevera el demandante, desde el 30/1/06 y por un término superior a doce
(12) afios, de manera publica e ininterrumpida, haya poseido dicho bien., bajo el entendido que fue
interrumpida por la medida en mencién, segtin la anotacién No. 8 del 31/08/06.

Agrega el togado, que asi mismo se evidencia del certificado de tradicién, que el Juzgado 3 penal del
circuito Especializado de extincién de Bogotd, decreté la extincién del derecho de dominio privado,
por lo cual es un bien que se encuentra fuera del comercio y no es susceptible de ser adquirido por
usucapidn. Hace alusién a lo previsto por el art. 21 de la ley 1708/14, en tanto establece la misma, que
la accién de extincién de dominio es imprescriptible. De igual forma, la exigencia del legislador en el
art. 2518 del Cédigo Civil, al determinar que son prescriptibles los bienes corporales que estén en el
comercio humano, lo cual guarda consonancia con los mandatos del art. 375 Nim. 4 del C.6.P,"> que
establece: " La declaracién de pertenencia no procede respecto de bienes imprescriptibles o de
propiedad de las entidades de derecho publico".

IV CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

1 Fiscalia General de la Nacion.

12 Entonces Direccion Nacional de Estupefacientes.
13 Sociedad de Activos Especiales.

14 Flos 107 — 17/9/21.

15 Codigo General del Proceso. ..



Para estudiar la procedencia de la peticion elevada por el Representante de la sociedad de Activos
Especiales S.A.S.-SAE, administradora del Fondo para la Rehabilitacidn, Inversion Social y Lucha
contra el Crimen Organizado (FRISCO) , asi como del sefior Curador Ad Litem, es preciso en
deTenimienfo analizar el certificado de tradicién aportado, de fecha 12/2/19%, del cual se establece
que el sefior Diego Fernando Orozco Franco, con cédula 94.368.905, mediante escritura publica No.
165 del 7/7/04, adquirié por compraventa dicho predio a la sefiora Maria Azucena Vdsquez de
Renddn. Posteriormente, se encuentran las siguientes anotaciones:

Anotacién No. 8, del 31/08/06: Embargo en proceso de Fiscalia Quinta Especializada de Bogotd.
Anotacion No. 21.-30/5/18- Mediante Resolucién No. 0029 del 4/1/18, la Sociedad de Activos
Especiales S.A.S. de Bogotd D.C.”, dispone ejercer la administracién directa del predio,

V.- CONSIDERACIONES LEGALES Y JURISPRUDENCIALES

El articulo 2518 establece que se gana por prescripcidn, el dominio de los bienes corporales, raices o
muebles, que estdn en el comercio humano, y se han poseido con las condiciones legales. De acuerdo a

las anotaciones realizadas al folio de matricula inmobiliaria No. 384-15597, el 8/11/17, mediante
Resolucién No. 0029 del 4/1/18, la Sociedad de Activos Especiales S.A.S. de Bogotd D.C, dispuso .
ejercer la administracién directa del mismo, en virtud a proceso adelantado bajo radicacién No. 2018-
5734. Equivale lo anterior a indicar que le asiste la razén a dicha Sociedad, cuando se opone a las
pretensiones, en tanto el bien descrito es imprescriptible, se encuentra fuera del comercio; es decir,
que prospera la excepcién de fondo propuesta por dicha parte, relacionada con la ausencia de los
requisitos exigidos para adquirir por prescripcion dicho bien.

Resulta acertada la oposicién de la parte en cita, en cuanto no se logra demostrar el término de ley
durante el cual el demandante ha ejercido dicha posesién, dado que no solo fue privado de la posesién
del inmueble, por una medida cautelar desde el 29/8/06, en virtud a proceso adelantado por la Fiscalia
5 Especializada-de Bogotd, bajo radicacién No. 2006-10117, lo cual impide que la cosa sea susceptible
de ser adquirida por prescripcién, y ademds, el 4/1/18, la sociedad de Activos Especiales S.A.S.-SAE,
administradora del Fondo para la Rehabilitacién, Inversion Social y Lucha contra el Crimen
Organizado (FRISCO), dispone mediante resolucién 029 ejercer la administracién directa de dicho
inmueble, con lo cual, por tratarse de un bien que se encuentra fuera del comercio humano, no se
cumplen las condiciones legales, no es procedente acceder a dicha pretensién. .

Indica el articulo 278 del C6P que: “.. En cualquier estado del proceso, el juez deberd dictar
sentencia anticipada, total o parcial, en los siguientes eventos: ... 2. Cuando no hubiere pruebas
para practicar.. 3.- Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccién, la caducidad,
la prescripcién extintiva y la carencia de legitimacion en la causa.

A su vez, el articulo 375 Nim. 4 del C.GP ® establece que: " La declaracion de pertenencia no
procede respecto de bienes imprescriptibles o de propiedad de las entidades de derecho publico”.

De igual forma, indica el legislador en cita, que el juez rechazard de plano la demanda o declarard la
terminacién anticipada del proceso, cuando advierta que la pretensién de declaracién de pertenencia,
recae sobre bienes de uso publico, bienes fiscales, bienes fiscales adjudicarles o baldios, cualquier
otro tipo de bien imprescriptible o de propiedad de alguna entidad de derecho piblico. Las

16 Fls. 50 a 52
17 Nit. 9002654083
18 Codigo General del Proceso...



providencias a que se refiere este inciso deberdn estar debidamente motivadas contra ellas procede el
recurso de apelacién.

Sobre esta orden que imparte el legislador al juez, indica el eminente tratadista Herndn Fabio Lépez
Blanco®:

".. El numeral tercero que consagra una valiosa herramienta en orden a impedir el
adelantamiento de actuaciones que se sabe por el juez serdn indtiles y es asi como si
después de trabada la relacidn juridico procesal, es decir notificada la_demanda®, el juez
encuentra que estd probada (sic) alguno de los motivos de excepcion taxativamente
sefialados en la norma, que son la “cosa juzgada, la transaccion, la caducidad, la
prescripcion extintiva y la carencia de legitimacién en la causa”, puede dictar sentencia
en el estado en que se encuentre el proceso para declarar cualquiera de esas
circunstancia...”

V.- CASO CONCRETO

Retomando los presupuestos para la emisién de una decisién de fondo, en forma anticipada, veiamos
que una vez trabada la Litis, puede el juzgado dar por terminado el litigio, profiriendo un fallo antes
de precluir todas las etapas previstas por el legislador para este tipo de procesos. En el caso sub-
examine, nos encontramos frente a la carencia de legitimacion en la causa para reclamar la posesién
del bien objeto de litis, dado que desde el 29/8/06, pesaba sobre el mismo una medida cautelar de
embargo, por parte de la Fiscalia Quinta Especializada de Bogotd en proceso radicado bajo partida No.
2006-10117, no se logré informacidn detallada al respecto, a pesar de las comunicaciones libradas por
el Despacho, no obstante, con posterioridad, el 30/5/18- por anotacién No. 21, se establece que
mediante Resolucién No. 0029 del 4/1/18, la Sociedad de Activos Especiales S.A.S. de Bogotd D.C.%,
dispone ejercer la administracién directa del predio. Equivale lo anterior a decir, que como lo sostuvo
el Asesor Juridico de la entidad estatal, la posesién alegada por el demandante, no se ejerce desde el
afio 2006 y por consiguiente la pretensidon no tiene ninguna expectativa de éxito.

En fuerza y honor a lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TRUJILLO- VALLE
DEL CAUCA, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA REPUBLICA DE COLOMBIA Y
POR AUTORIDAD DE LA LEY,

FALL A:

PRIMERO.- Proferir sentencia anticipada. Declarar que prosperan las excepciones de fondo
propuestas por el Curador Ad Litem y la parte vinculada como litis consorte necesaria y dar por
terminada la actuacién. Lo anterior con fundamento en lo expuesto en la parte motiva y lo previsto en
los articulos 278, 375 Nim. 4 del C.6.P del Cédigo General del Proceso y 2518 del Cédigo Civil.

SEGUNDO.- ORDENASE la cancelacién de la inscripcion de la demanda. Librese oficio al sefior
Registrador de II. PP. del Circulo local, para que proceda de conformidad.

TERCERO. - Condenar en costas a la parte demandante, Las agencias en derecho se fijan en el 10% del
avaltio catastral del bien??; es decir, la suma de UN MILLON CUATROSCIENTOS CUARENTA Y UN
MIL NOVECIENTOS PESOS ($1.441.900.00).

19 Codigo General del Proceso — Parte General. Dupre Editores. Bogota — Colombia. 2016. P 670.
20 Subrayas y resaltado nuestro.

2 Nit. 9002654083

22 A la fecha de la presentacion de la demanda.



CUARTO.- Contra esta decision, procede el recurso de apelacion, por expresa disposicion del Cédigo
General del Proceso, a pesar de tratarse de un proceso de minima cuantia.

QUINTO.- Ejecutoriada y en firme esta providencia, ARCHIVESE el expediente conforme lo

establece el articulo 122 del C.6.P., previa cancelacion de su radicacién y anotacién de su salida en los
libros respectivos

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La _J uez,

Proyecté y elaboré CRCM

Juzgado Promiscuo Municipal
Trujillo, Valle del Cauca

NOTIFICACION POR ESTADO No. 47

Hoy, mayo 18 de 2022 se notifica a las partes el
Auto No. 034 de mayo 16 de 2022.

Fdo. NAYIBE MARQUEZ SANTA.
Secretaria

EJECUTORIA: mayo 19, 20 y 23 de 2022




