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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA

POR EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2,018 A JUZGADO CUARTO DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD

RADICADO: 08758-4189-004-2019-00457-00
PROCESO: EJECUTIVO
DEMANDANTE: COOPERATIVA COOUNION NIT: 900.364.951-6
DEMANDADOS: AURI ESTELA DIAZ ROSARIO CC.N0.30.576.097
HERNANDO ANTONIO SEPULVEDA PENATA CC No.15.016.121

INFORME SECRETARIAL - Soledad, Dos (02) de octubre de dos mil veintitrés (2023).
Sefiora Juez a su despacho el proceso de la referencia. Informandole que se encuentra pendiente por resolver
solicitud de requerimiento a pagador. Sirvase proveer.

JUNNE RADA DE LA CRUZ
SECRETARIA

JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD, Dos (02) de
octubre de dos mil veintitrés (2023).

Visto y verificado el anterior informe secretarial, se tiene que la parte demandante presenté memorial dirigido
al correo institucional, mediante el cual solicita se sirva REQUERIR al pagador COLPENSIONES Y
SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL DE CORDOBA, para que informe porque motivos no ha
aplicado la medida de embargo que pesa sobre los demandados AURI ESTELA DIAZ ROSARIO C.C.
30.576.097 y HERNANDO ANTONIO SEPULVEDA PENATA C.C. 15.016.121, por medio de orden de embargo
establecida en el oficio de embargo No.225 y 226 del 2019.

Revisado el expediente, advierte el Despacho, que mediante auto adiado de fecha 25 de noviembre de 2019,
se ordené a SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL DE CORDOBA y COLPENSIONES lo
siguiente, respectivamente:

‘PRIMEROQ:” Decrétese el embargo y retencion del Treinta (30%) de las prestaciones sociales que
perciben en los meses de junio y noviembre la demandada AURI ESTELA DIAZ ROSARIO
CC.N0.30.576.097, como activa de la SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL DE
CORDOBA”.

‘SEGUNDO:” Decreétese el embargo y retencion del Treinta (30%) de la pension y de las prestaciones
sociales que perciben en los meses de junio y noviembre el demandado HERNANDO ANTONIO
SEPULVEDA PENATA CC No.16.016.121, como pensionado de esa entidad.”

Las mismas que fueron comunicadas mediante oficio N0.225 y 226 del 2019 mediante correo electrénico de
fecha 27 de marzo de 2023 (imagen 1); no obstante, hasta la fecha, no reposa dentro del expediente repuesta
del requerimiento por parte del pagador.

Imagen 1.

2 OFICIO EMBARGQO COLPENSI...
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Buen dia,

Cordial saludo

Por la presente se adjunta oficio de embarge a fin de ser realizado le pertinente por usted

Atentamente,

JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD.
Cel: 304-347-8151

Asi las cosas, este despacho considera pertinente Requerir al pagador SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL DE CORDOBA y COLPENSIONES, a fin que manifieste los motivos por los cuales no se
ha dado cumplimiento a la medida de embargo de los demandados AURI ESTELA DIAZ ROSARIO C.C.
30.576.097 y HERNANDO ANTONIO SEPULVEDA PENATA C.C. 15.016.121.
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA
POR EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2,018 A JUZGADO CUARTO DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD

RADICADO: 08758-4189-004-2019-00457-00
PROCESO: EJECUTIVO
DEMANDANTE: COOPERATIVA COOUNION NIT: 900.364.951-6
DEMANDADOS: AURI ESTELA DIAZ ROSARIO CC.No.30.576.097
HERNANDO ANTONIO SEPULVEDA PENATA CC No.15.016.121
Cabe resaltar que, cuando existe incumplimiento de las 6rdenes que les imparta el despacho por una de las
partes del proceso, se advierte que, segun el articulo 39 inciso primero de la ley 1564 de 2012, en la cual
dispone:

“1. SANCIONAR con multas de dos a cinco salarios minimos mensuales a sus empleados, a los demas
empleados publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan las 6rdenes que les imparta en
gjercicio de sus funciones o demoren su ejecucion”.

Por lo que el Juzgado,
RESUELVE:

1. Requiérase al pagador SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL DE CORDOBA, a fin de
que informe los motivos por las cuales no ha dado cumplimiento a la Medida de embargo y retencién
del Treinta (30%) de las prestaciones sociales que perciben en los meses de junio y noviembre la
demandada AURI ESTELA DIAZ ROSARIO CC.No.30.576.097, como activa de la SECRETARIA DE
EDUCACION DEPARTAMENTAL DE CORDOBA, decretado mediante auto adiado de fecha 25 de
noviembre de 2019 y comunicado mediante oficio No. 225 de 2019.

2. Requiérase al pagador COLPENSIONES, a fin de que informe los motivos por las cuales no ha dado
cumplimiento a la Medida de embargo y retencion del Treinta (30%) de la pensién y de las prestaciones
sociales que perciben en los meses de junio y noviembre el demandado HERNANDO ANTONIO
SEPULVEDA PENATA CC No.16.016.121, como pensionado de esa entidad, decretado mediante auto
adiado de fecha 25 de noviembre de 2019 y comunicado mediante oficio No. 226 de 2019.

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD
TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA POR EL
ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE
2,018 AL CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD
Constancia: El anterior auto se notifica por anotacién
en Estado No. __En la secretaria del Juzgado a las 8:00
A.M Soledad,

LA SECRETARIA

Firmado Por:

Marta Rosario Rengifo Bernal
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 005
Soledad - Atlantico
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA
POR EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2,018 A JUZGADO CUARTO DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD

RADICADO: 087584189-004-2020-00203-00

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: VICTOR RAUL BADILLO, CC No0.91.105.741
DEMANDADA: JANETZI MONTESINOS MIRANDA, CC No0.49.735.778

INFORME SECRETARIAL - Soledad, Dos (02) de octubre de dos mil veintitrés (2023)
Sefiora Juez a su Despacho, el proceso de la referencia, informandole que la Dra. ANA MARIA GUTIERREZ

RIVERA obrando en calidad de apoderada judicial de la parte demandante solicita medida cautelar. Sirvase
proveer.
JUNNE RADA DE LA CRUZ
SECRETARIA

Soledad, Dos (02) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Visto y verificado el anterior informe secretarial, se tiene que la Dra. ANA MARIA GUTIERREZ RIVERA obrando
en calidad de apoderada judicial de la parte demandante, solicita embargo del remanente del inmueble
identificado con matricula inmobiliaria No. 041-44915 de la Oficina de Instrumentos Publicos de Soledad.

ANOTACION: Nro 008 Fecha: 07-12-2015 Radicacion: 2015-041-8-7363
Doc: RESOLUCION 712015 DEL 20-11-2015 DIRECCION DISTRITAL DEUQUIDACIONES METROTRANSITO, DE BARRANQUILLA

VALOR ACTO: 50
ESPECIFICACION: MEDIDA CAUTELAR: 0444 EMBARGO POR JURISDICCION COACTIVA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de di ho real de inio,)-Titular de p
DE: DIRECCION DISTRITAL DE LIQUIDACIONES CORDINADORA PRCESQ 'POS LIQUIDATORIA NIT# 8020249118
A: MONTESINOS MIRANDA YANETZI CCe 49735778 X
ANOTACION: Nro 009 Fecha: 07-12-2016 Radicacion: 2016-041-6-12980
Doc: OFICIO JI-0384 DEL 29-11-2016 ALCALDIA MUNICIPIO DE SOLEDAD DE SOLEDAD VALOR ACTO: 80
ESPECIFICACION: MEDIDA CAUTELAR: 0444 EMBARGO POR JURISDICCION COACTIVA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de di ho real de dominio,J-Titular de dominio I

DE: MUNICIPIO DE SOLEDAD

Una vez revisada la solicitud elevada por la Dra. ANA MARIA GUTIERREZ RIVERA obrando en calidad de
apoderada judicial de la parte demandante, en el sentido de que se decrete por esta Judicatura el embargo del
remanente dentro del proceso de jurisdiccion coactiva, promovido por DIRECCION DISTRITAL DE
LIQUIDACIONES METROTRANSITO DE BARRANQUILLA y el MUNICIPIO DE SOLEDAD, en contra del aqui
demandado, el Despacho la decretara en cumplimiento a lo normado en el articulo 466 del Codigo General del
Proceso, que a la letra reza:

“Quien pretenda perseguir ejecutivamente en un proceso civil bienes embargados en otro proceso y no
quiera o no pueda promover la acumulacién de ellos, podra pedir el embargo de los que por cualquier
causa se llegaren a desembargar y el del remanente del producto de los embargados...”

Porlo que, se,

RESUELVE

PRIMERO: Decrétese el embargo de los bienes que por cualquier causa se llegaren a desembargar y el
remanente del inmueble identificado con matricula inmobiliaria No. 041-44915 de la Oficina de Instrumentos
Publicos de Soledad, dentro del proceso de jurisdiccion coactiva, promovido por la DIRECCION DISTRITAL DE
LIQUIDACIONES METROTRANSITO DE BARRANQUILLA en contra del demandado JANETZI MONTESINOS
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA
POR EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2,018 A JUZGADO CUARTO DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD

RADICADO: 087584189-004-2020-00203-00

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: VICTOR RAUL BADILLO, CC No0.91.105.741
DEMANDADA: JANETZI MONTESINOS MIRANDA, CC No0.49.735.778

MIRANDA, CC No0.49.735.778, radicado: 2015-041-6-7363.

SEGUNDO: Decrétese el embargo de los bienes que por cualquier causa se llegaren a desembargar y el
remanente del inmueble identificado con matricula inmobiliaria No. 041-44915 de la Oficina de Instrumentos
Publicos de Soledad, dentro del proceso de jurisdiccion coactiva, promovido por el MUNICIPIO DE SOLEDAD
en contra del demandado JANETZI MONTESINOS MIRANDA, CC No0.49.735.778, radicado: 2016-041-6-
12980.

TERCERO: Librese los oficios correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS

CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES

DE SOLEDAD

Constancia: El anterior auto se notifica por

anotacion en Estado No. ____ En la secretaria

del Juzgado a las 8:00 A.M Soledad,
2022 LA SECRETARIA
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA POR
EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2018 A JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD

RADICADO: 087584189-004-2020-00203-00

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: VICTOR RAUL BADILLO, CC No0.91.105.741
DEMANDADA: JANETZI MONTESINOS MIRANDA, CC No0.49.735.778

INFORME SECRETARIAL. Soledad, Dos (02) de octubre de dos mil veintitrés (2023).
Sefiora Juez, a su Despacho el proceso de la referencia, informandole que se encuentra pendiente resolver la
solicitud de seguir adelante la ejecucion. Sirvase proveer.
JUNNE RADA DE LA CRUZ
SECRETARIA

JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD. Dos (02) de
octubre de dos mil veintitrés (2023).

Visto y verificado el anterior informe secretarial, se tiene que la parte demandante solicita se siga adelante la
ejecucion, para lo cual aporta las constancias de notificacién de la demandada.

Una vez verificado el expediente que nos ocupa, se observa que VICTOR RAUL BADILLO, CC No.91.105.741, a
través de apoderada judicial, presenté demanda ejecutiva en contra de la demandada JANETZI MONTESINOS
MIRANDA, CC No0.49.735.778, en la cual se libré mandamiento de pago mediante auto de fecha 24 de febrero de
2021.

En lo que concierne a la notificacion de la demandada JANETZI MONTESINOS MIRANDA, se tiene que fue
enviado y entregado efectivamente a la direccién aportada por la parte demandante en el acapite de notificaciones
de la demanda, en la calle 31 N° 23-58 de Soledad- Atlantico, tanto en la citacion como en la notificacion por aviso;
Para tal efecto, se aportd, el certificado aportado por DISTRIENVIOS S.A.S., asi:

o Ramajudicial
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Wensapenia Enprsss - 7--m M«g« Certificado de Notificacion Ley 794103
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DISTRIENVIOS S.AS GUIA No. JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS

MULTIPLES DE SOLEDAD
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expedida porel JUZGADO 4 DE PEQ CAUSAS Y COMP MULT DE SOLEDAD COMUNICACION PARA DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL

Perteneciente al proceso con nimero de Radicacion 2020000203 (ART 291 C.G.F)

dirigida al(a)(0s) Sefior(a)(es): Sefior(a)

JANETZI MONTESINOS MIRANDA {A:E;ZL?‘%“_‘LbS“‘QS MIRANDA

la Direccién: Soledad- Atlantico

Calle 31 No. 23-58 [ Radicacién No. Naturaleza del Proceso Fecha de Providencia a
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por LUIS MONTESINOS, CC 77036793, 51 RESIDE, RECIBE HERMANO | 18 m:)em vies] S CULNTLA

eldia 24 de SEPTIEMBRE el afio 2021 - Demandante T Demandado ]

Observaciones: m @w‘fo [ VICTOR RAUL BADILLO | JANETZI MONTESINGS MIRANDA |
LN'T- 800476 2704

Se expide esta certificacion en BARRANQUILLA alos 01 diasdelmes OCTUBRE de 2021

Cordialmente, la parte interesada

et o
e T Enl o
ANA MAitiAGU'JjERREz RIVERA
C.C. No. 1.042,439,484 de Soledad
TP No 247360 del €. 8. de la 1.
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA POR
EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2018 A JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD

RADICADO: 087584189-004-2020-00203-00
PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: VICTOR RAUL BADILLO, CC No0.91.105.741
DEMANDADA: JANETZI MONTESINOS MIRANDA, CC No0.49.735.778

"
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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RaphC g Cokmers
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS
MULTIFLES DE SOLEDAD
Correo

icial.gov.co

NOTIFICACION POR AVISO {ART 292 C.G.P)
Sefiora
JANETZI MONTESINOS MIRANDA
Calle 31 N° 23-5
Soledad- Atlantico

Radicacion No. | Naturaleza del Proceso Fecha de Providencia a
I— 2020-00203 | EJECUTIVO | m/nz/ 2021
I Demandante I Demandado
L VICTOR RAUL BADILLO l JTANETZI MONTESINOS M]x.«mnﬂ
Por intermedio de este aviso le notifico de la providencia calendada 18 de febrero del
2021, mediante la cual se profirié mandamiento de page y se ordeno notificarla en la
forma establecida en el Coédigo General del Proceso y el Decreto 806 del 2020.

Se envia a su vez copia informal del mandamiento de pago y se advierte que la
notificacién se considerard surtida al finalizar el dia siguiente al de la FECHA DE

ENTREGA de este aviso.

Se reitera que la demanda y los anexos, pueden ser
del juzgado j04prpesoleda; doj ram cial.gov.co en
aras de que usted pueda ejercer su derecho. ‘de contradiccion y detonea

—
\ DISTRI)ENVIOS |

Emistemt |
Yy 2mmoger 0a

C;va g’{haﬂz !gv(vt L

Cotejaoe L
\ﬁn MARIA GUFIERREZ RIVERA tmw
C.C. No. 1.042.439.4584 de Soledad. i
T.P. No. 2(736Dd=]C S. dela J.
Correo ifi B i@ il.c
Teléfono: 3183506743

das por conduc to del correo

Cordi, la parte

Sin que hayan hecho uso del término concedido por la ley para contestar la demanda, presentar excepciones o
recursos, por lo que este Despacho esta en el deber de dar aplicacion a lo consagrado en el articulo 440 de la Ley

1564 de 2012, que reza:

“..Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no
admite recurso, el remate y el avaliio de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen,
si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en
el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacién del crédito y condenar en costas al ejecutado.” (negrillas

del despacho).

Por lo que se,

RESUELVE

1. Seguir adelante la ejecucién en contra de la demandada JANETZI MONTESINOS MIRANDA, CC
No.49.735.778, para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento de pago.

2. Ordénese el avaluio y remate de los bienes embargados, si los hubiere o los que se lleguen a embargar.

3. Requiérase alas partes para que practiquen la liquidacién de crédito, conforme a lo establecido en el art.

446 del C.G.P.

4. Condénese en costas a la parte demandada. Liquidense por secretaria.

5. Notifiquese el presente auto por estado.
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Carrera 21 calle 20 esquina, Palacio de Justicia
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CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD
Constancia: El anterior auto se notifica por
anotaciéon en Estado No. __ En la secretaria del

Juzgado a las 8:00 A.M Soledad,
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA
POR EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2,018 A JUZGADO CUARTO DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD

RADICADO: 08-758-41-89-004-202300522-00
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: ANTONIO JOSE PEREZ GARCIA C.C. 4.375.199
DEMANDADO: JENIFER CARCIA CASTRO C.C. 55.222.653
JEISON OBREDOR C.C. 8.506.890
INFORME SECRETARIAL - Soledad, Dos (02) de octubre de Dos mil Veintitrés (2023).

Sefior Juez a su Despacho, la presente demanda EJECUTIVA SINGULAR, la cual se encuentra pendiente para
su estudio. Sirvase proveer

JUNNE RADA DE LA CRUZ
SECRETARIA
Soledad, Dos (02) de octubre de Dos mil Veintitrés (2023)

Visto el informe secretarial que antecede, le corresponde a esta Agencia Judicial el estudio preliminar de la
demanda ejecutiva promovida por ANTONIO JOSE PEREZ GARCIA a través de apoderado judicial, en contra
de JENIFER CARCIA CASTRO y JEISON OBREDOR, se observa que el ejecutante aporta copia de una letra
de cambio, no obstante, el mismo es poco legible, lo que imposibilita la valoracion del documento para proceder
con su ejecucién.

En razon a ello, se hace necesario requerir a la parte demandante para que aporte copia legible del titulo valor
letra de cambio No. 1 objeto de la presente litis.

Por lo anterior, el Juzgado inadmite la demanda y le hace saber a la parte actora que dispone de cinco (5) dias
para subsanar el defecto sefialado y si no lo hiciere, la rechazara de plano conforme lo dispone el inciso 4° del
articulo 90 del C. G. P.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

1. INADMITIR la demanda presentada y se le hace saber a la parte actora que dispone de cinco (5) dias
para subsanar el defecto sefialado y si no lo hiciere, la rechazara de plano conforme lo dispone el
inciso 4° del articulo 90 del C. G. Mantener en secretaria por cinco (5) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
SN 2

MARTA ROSARIO RENGIFO BERNAL
JUEZ

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD
TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA
POR EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE
SEPTIEMBRE DE 2,018 AL CUARTO DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE

SOLEDAD
Constancia: El anterior auto se notifica por
anotacién en Estado No. __ En la secretaria del

Juzgado a las 8:00 A.M Soledad,

ama
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA
POR EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2018 A JUZGADO CUARTO DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD
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RADICADO: 08-758-41-89-004-2022-00164-00

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA, NIT. 860.002.964-4
DEMANDADO: JHON EDINSON LOPEZ MORENO, C.C. 1.097.990.126

Soledad, Dos (02) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

ANTECEDENTES

Procede el Juzgado a resolver el recurso de reposicion interpuesto el 18 de abril de 2023 por el apoderado del
demandante BANCO DE BOGOTA, contra el auto de fecha 12 de abril de 2023 que se abstiene de seguir
adelante la ejecucién y ordena emplazar al demandado JHON EDINSON LOPEZ MORENO. Al recurso se le
dio el tramite de ley, procediendo entonces el Despacho a resolverlo.

FUNDAMENTO DEL RECURSO
El apoderado del demandante expuso lo siguiente:

... En el caso que nos ocupa entraremos a realizar nuevamente las aclaraciones correspondientes pues ya
en escrito de fecha 10 de abril de 2023 se habia aclarado tal informacion al despacho; Si bien es cierto las
notificaciones personales practicadas de conformidad al art. 291 del C.G.P resultaron fallidas, pues tenga
en cuenta que dentro del proceso también se practicaron notificaciones de manera electronicas de
conformidad con la ley 2213 del 2022 al correo electrnico del demandado, las cuales resultaron positivas
pero que al parecer ignora el despacho, tales constancias de notificacion pueden ser constatadas en
memorial aportado al despacho en fecha 31 de agosto de 2022 escrito por el cual se aportaron todas las
constancias de notificacion tanto las fisicas que resultaron fallidas como también las constancias de la
notificacion electronica la cual si genero acuse de recibido (y que también aportare en el presente escrito),
dandose a si por notificado de conformidad con la ley 2213 del 2022, razén por la cual no habria lugar el
emplazamiento, si ya el demandado se encuentra debidamente notificado dentro del proceso.

Dendtese en la imagen a continuacién donde se puede evidenciar el acuse de recibido generado una vez
se envio la notificacion personal al correo del demandado...”

OPORTUNIDAD

El auto de fecha 12 de abril de 2023 se notifico por estado del dia jueves 13 de abril de 2023, por tanto el
término de traslado corrié los dias viernes 14, lunes 17 y martes 18 de abril de 2023, encontrandose aportado
en oportunidad el recurso.

TRASLADO

Se surti6 traslado a las partes mediante fijacion en lista No. 0005 de fecha 03 de junio de 2023, sin
pronunciamiento alguno.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El articulo 318 del Codigo General del Proceso, sefiala que: “Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion
procede contra los autos que dicte el juez, contra los del Magistrado sustanciador no susceptible de sdplica y
contra los de la sala de casacion civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen... El
recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal inmediatamente
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA
POR EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2018 A JUZGADO CUARTO DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD

RADICADO: 08-758-41-89-004-2022-00164-00

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA, NIT. 860.002.964-4
DEMANDADO: JHON EDINSON LOPEZ MORENO, C.C. 1.097.990.126

se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito
dentro de los tres (3) siguientes al de la notificacion del auto...”

El propdsito del recurso de reposicion radica en la oportunidad asignada al funcionario que emitié una decision,
de estudiarla nuevamente para que observe aspectos que pudieron pasar inadvertidos, y proceda a revocar o
reformar el pronunciamiento, una vez la parte afectada le pone de manifiesto la situacion de inconformidad con
lo resuelto. Se trata de un recurso conveniente para una recta y eficaz administracion de justicia, por permitir al
juzgador corregir su propia providencia, en caso de ser necesario.

En el caso sub examine, se entra a verificar lo expuesto por el apoderado del demandante, quien solicita reponer
el auto de fecha 12 de abril de 2023, para que en su lugar se tenga por notificado por via electronica al
demandado y se reverse el emplazamiento decretado.

Reexaminado el expediente, se verifica la constancia de notificacion electrénica aportada con memorial de
fecha 31 de agosto de 2022, como se observa en las imagenes a continuacion:
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RADICADO: 08-758-41-89-004-2022-00164-00

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA, NIT. 860.002.964-4
DEMANDADO: JHON EDINSON LOPEZ MORENO, C.C. 1.097.990.126

De la constancia allegada, encuentra el despacho que la notificacion cumple los requisitos del articulo 8 de la
Ley 2213 de 2022, que al tenor dispone:

ARTICULO 8. NOTIFICACIONES PERSONALES. Las notificaciones que deban hacerse personalmente
también podran efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion
electronica o sitio que suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de
previa citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran por
el mismo medio.

El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendera prestado con la peticién, que la
direccion electronica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar, informara la
forma como la obtuvo y allegara las evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones
remitidas a la persona por notificar.

La notificacion personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio
del mensaje y los términos empezaran a contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se
pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje.

Asi las cosas, advierte el despacho que le asiste razén al recurrente en su solicitud, razén por la cual se
accedera a reponer el auto atacado, validando la notificacién electrdnica surtida al demandado JHON EDINSON
LOPEZ MORENO, y en su lugar se ordenara seguir adelante la ejecucién, con las demas previsiones de ley
que al caso corresponden.

De otra parte, en relacion con la notificacion realizada con base en el art. 291 del C. G. P., allegada con memorial
de fecha 23 de enero de 2023, se tendra en cuenta al momento de liquidar las costas, conforme lo solicita el
apoderado.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD, TRANSFORMADO
TRANSITORIAMENTE A JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE
SOLEDAD POR EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2018, administrando justicia en
nombre de la Republica y por autoridad de la Constitucion,

RESUELVE

PRIMERO: REPONER la decision contenida en el auto de fecha 12 de abril de 2023, conforme lo expuesto en
la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION en contra del (la) demandado (a) JHON EDINSON LOPEZ
MORENO, C.C. 1.097.990.126, para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento de

pago.

TERCERO: Ordénese el avalio y remate de los bienes embargados, si los hubiere, o los que se lleguen a
embargar.

CUARTO: Requiérase a las partes para que practiquen la liquidacién de crédito, conforme a lo establecido en
el art. 446 del C.G.P.

QUINTO: Condénese en costas a la parte demandada. Liquidense por secretaria.

SEXTO: Notifiquese el presente auto por estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA
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PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD

RADICADO: 08-758-41-89-004-2022-00164-00

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA, NIT. 860.002.964-4
DEMANDADO: JHON EDINSON LOPEZ MORENO, C.C. 1.097.990.126

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD
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MARTA ROSARIO RENGIFO BERNAL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE
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RADICADO: 08-758-41-89-004-2022-00789-00

PROCESO: EJECUTIVO MIXTO

DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA, NIT. 860.002.964-4

DEMANDADOS: JHALETSY LORIETH ACOSTA DE ALBA, C.C. 1.042.449.294

Soledad, Dos (02) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

ANTECEDENTES

Procede el Juzgado a resolver el recurso de reposicion interpuesto el 21 de junio de 2023 por el apoderado del
demandante BANCO DE BOGOTA, contra el auto de fecha 16 de junio de 2023 que no accede a darle tramite
a las notificaciones presentadas para sequir adelante la ejecucion y requiere a la parte demandante para que
allegue el documento faltante o surta nuevamente la diligencia de notificacion a la demandada JHALETSY
LORIETH ACOSTA DE ALBA. Al recurso se le dio el tramite de ley, procediendo entonces el Despacho a
resolverlo.

FUNDAMENTO DEL RECURSO

El apoderado del demandante expuso lo siguiente:

..."Arribando al caso sub-lite, es menester indicarle al despacho que en el proceso que nos ocupa Sl fue practicada en debida forma la
notificacion electronica a la parte demandada de conformidad a ley 2213 de 2022. Dendtese la imagen a continuacion...

Como se puede apreciar claramente, en dicha notificacion realizada al correo de la demandada, si se adjunta copia del mandamiento de
pago, copia de la demanda y sus anexos, documentos que pueden ser validados en memorial aportado al despacho en fecha 24 de febrero
de 2023, cumpliendo asi con lo establecido por la ley 2213 de 2022 y que hoy NUEVAMENTE aportare con su respectiva constancia de
presentacion, por tal motivo no se entiende la fundamentacion del despacho que en tal caso ponen a la vista omisiones de caracter
operativo por parte de esta entidad que su vez representan mas congestion judicial tanto para su dependencia como para la parte
demandante.

Ahora bien, aclaro lo anterior el despacho incurre en un error normativo al negar proferir Auto ordenando seguir adelante con la ejecucion,
teniendo en cuenta, que la notificacion por aviso realizada por la parte demandante se apegd con lo que dispone la Ley 1564 de 2012
(C.G.P) y, su desatino normado, entorpece de manera vehemente el normal desarrollo del proceso. Por lo anterior, se hace factible traer
a colacion el Articulo 292 de la ley Ibidem,..

Es contundente en sentenciar la norma en comento que, en la notificacion por aviso, se le comunica al demandado sola y exclusivamente
la informacién que consagra el articulo precitado, el cual dispone de manera resoluta que, en aquellos eventos en donde no se pueda
realizar la notificacion personal de mandamiento de pago - que en el caso que nos ocupa fue por la no comparecencia del demandado al
despacho judicial luego de haber recibido la citacion- la notificacion se hara por medio de aviso con las respectivas informaciones que
enuncia la norma adjetiva. Aunado a ello, remata la ley en pontificar que dicho aviso debera acompafiarse con la copia informal de la
providencia que se notifica. Referido esto, valdria a todas luces, preguntarsele al despacho, ¢ Ddnde indica la norma que se debe aportar
constancia de la demanda y sus anexos al momento de la notificacion por aviso? EI mismo articulo estipula los parametros que se deben
cefiir al momento de la notificacion a realizar y, viendo el juzgado, que con el aviso notificado estuvo acompafiado el auto admisorio de la
demanda —mandamiento ejecutivo en nuestro caso- a la parte demandada, se torna totalmente incognoscible la disposicion del juzgado a
requerir a la parte accionante de tramitar unos lineamientos que no van acordes con lo que dicta la normatividad. Tan claro como lo
enarbola la ley no se puede tener confusion al respecto...”

OPORTUNIDAD

El auto de fecha 16 de junio de 2023 se notificd por estado del dia martes 20 de junio de 2023, por tanto el
término de traslado corrié los dias miércoles 21, jueves 22 y viernes 23 de junio de 2023, encontrandose
aportado en oportunidad el recurso.

TRASLADO DEL RECURSO

Se surtié traslado a las partes mediante fijacion en lista No. 007 de fecha 19 de julio de 2023, sin
pronunciamiento alguno.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA
POR EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2018 A JUZGADO CUARTO DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD

RADICADO: 08-758-41-89-004-2022-00789-00

PROCESO: EJECUTIVO MIXTO

DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA, NIT. 860.002.964-4

DEMANDADOS: JHALETSY LORIETH ACOSTA DE ALBA, C.C. 1.042.449.294

El articulo 318 del Codigo General del Proceso, sefiala que: “Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion
procede contra los autos que dicte el juez, contra los del Magistrado sustanciador no susceptible de suplica y
contra los de la sala de casacion civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen... El
recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal inmediatamente
se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por esctito
dentro de los tres (3) siguientes al de la notificacion del auto...”

El proposito del recurso de reposicion radica en la oportunidad asignada al funcionario que emitié una decision,
de estudiarla nuevamente para que observe aspectos que pudieron pasar inadvertidos, y proceda a revocar o
reformar el pronunciamiento, una vez la parte afectada le pone de manifiesto la situacion de inconformidad con
lo resuelto. Se trata de un recurso conveniente para una recta y eficaz administracion de justicia, por permitir al
juzgador corregir su propia providencia, en caso de ser necesario.

En el caso sub examine, se entra a verificar lo expuesto por el apoderado del demandante, quien solicita reponer
el auto de fecha 16 de junio de 2023, para que en su lugar se tenga por notificado por via electrénica al
demandado y se siga adelante la ejecucién.

Reexaminado el expediente, se verifica la constancia de notificacion electrénica aportada con memorial de
fecha 24 de febrero de 2023, como se observa en las imagenes a continuacion:

Domina Entrega Total S.AS. — Acta de Envio y Entrega

DEMANDA_Y_SUS_ANEXOS_RAD
JEMANDA_Y_SUS_ANEXOS__ 2 £9.2022 pa
AUTO_LIBRA_MANDAMIENTO_DE_PAGO_RAD__789-2022 péf
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RADICADO: 08-758-41-89-004-2022-00789-00

PROCESO: EJECUTIVO MIXTO

DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA, NIT. 860.002.964-4

DEMANDADOS: JHALETSY LORIETH ACOSTA DE ALBA, C.C. 1.042.449.294

De la constancia allegada, encuentra el despacho que la notificacion cumple los requisitos del articulo 8 de la
Ley 2213 de 2022, que al tenor dispone:

ARTICULO 8. NOTIFICACIONES PERSONALES. Las notificaciones que deban hacerse personalmente
también podran efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion
electronica o sitio que suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de
previa citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran por
el mismo medio.

El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendera prestado con la peticién, que la
direccion electronica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar, informara la
forma como la obtuvo y allegara las evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones
remitidas a la persona por notificar.

La notificacion personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio
del mensaje y los términos empezaran a contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se
pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje.

Asi mismo, de acuerdo al detalle de la certificacion expedida por la empresa de mensajeria, el despacho tendra

por adjuntada y enviada con la notificacion, la copia de la providencia a notificar, conforme lo dispone el articulo
8 de la Ley 2213 de 2022, de acuerdo a la imagen a continuacioén:

adjuntos

DEMANDA_Y_SUS_ANEXOS_RAD__ R]9-2022 pdf
DEMANDA_Y_SUS_ANEXOS 2 RAD 789-2022 pdf
AUTO_LIBRA_MANDAMIENTO_DE_PAGO_RAD 789-2022.pdaf

Jdescargas

www.technokey.co

En consecuencia, advierte el despacho que le asiste razén al recurrente en su solicitud, razén por la cual se
accedera a reponer el auto atacado, validando la notificacidn electrénica surtida a la demandada JHALETSY
LORIETH ACOSTA DE ALBA, y en su lugar se ordenara seguir adelante la ejecucién, con las demas
previsiones de ley que al caso corresponden.

De otra parte, en relacion con la notificacion realizada con base en el art. 291 del C. G. P., allegada con memorial
de fecha 09 de marzo de 2023, se tendra en cuenta al momento de liquidar las costas, conforme lo solicita el
apoderado.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD, TRANSFORMADO
TRANSITORIAMENTE A JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE
SOLEDAD POR EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2018, administrando justicia en
nombre de la Republica y por autoridad de la Constitucion,

RESUELVE

PRIMERO: REPONER la decision contenida en el auto de fecha 16 de junio de 2023, conforme lo expuesto en
la parte motiva de este proveido.

BFB

Carrera 21 calle 20 esquina, Palacio de Justicia

Correo electronico j04prpcsoledad@cendoj.ramajudicial.gov.co
www.ramajudicial.gov.co

Soledad — Atlantico. Colombia



http://www.ramajudicial.gov.co/

Reptiblica de Colombia

- A, Rama Judicial
[ Consejo Superior de la Judicatura S I C G I\/I A
U Consejo Superior de la Judicatura

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA
POR EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2018 A JUZGADO CUARTO DE

Consejo Seccional de la Judicatura del Atlantico

PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD

RADICADO: 08-758-41-89-004-2022-00789-00

PROCESO: EJECUTIVO MIXTO

DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA, NIT. 860.002.964-4

DEMANDADOS: JHALETSY LORIETH ACOSTA DE ALBA, C.C. 1.042.449.294

SEGUNDO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION en contra del (la) demandado (a) JHALETSY LORIETH
ACOSTA DE ALBA, C.C. 1.042.449.294, para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el

mandamiento de pago.

TERCERO: Ordénese el avalio y remate de los bienes embargados, si los hubiere, o los que se lleguen a
embargar.

CUARTO: Requiérase a las partes para que practiquen la liquidacién de crédito, conforme a lo establecido en

el art. 446 del C.G.P.

QUINTO: Condénese en costas a la parte demandada. Liquidense por secretaria.

SEXTO: Notifiquese el presente auto por estado.
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A.M Soledad,

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD
[y TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA POR EL
ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE
2,018 AL CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD

Constancia: El anterior auto se notifica por anotacién
en Estado No. __En la secretaria del Juzgado a las 8:00
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA
EN JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD
MEDIANTE ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2018

RADICADO: 08-758-40-03-004-2008-00325-00

RAD. INTERNO: 3096 M4-2016

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCO DE OCCIDENTE S.A., NIT. 890.300.279-4
DEMANDADO: SAMUEL ANTONIO RODRIGUEZ ALVAREZ, C.C. 7.437.445

INFORME SECRETARIAL-. Soledad, Dos (02) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Sefiora Juez, a su Despacho el proceso de la referencia, informandole que se encuentra pendiente resolver la
solicitud de medidas cautelares presentada por el apoderado judicial de la parte demandante. Sirvase proveer.

JUNNE RADA DE LA CRUZ
SECRETARIA

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA EN
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD, Dos (02)
de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Visto y verificado el anterior informe secretarial, se tiene que el apoderado judicial de la parte demandante
solicita se decrete medida cautelar de embargo y retencion de las sumas de dinero que posea el demandado
en cuentas de ahorro, corrientes o depositos, en el BANCO SERFINANZA y BANCO COOPERATIVO
COOPCENTRAL, la cual, al ser revisada, resulta procedente de conformidad con los requisitos dispuestos en
los articulos 593 y 599 del C. G. del P., por lo que el juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: Decrétese el embargo y retencion de las sumas de dinero que posea el demandado SAMUEL
ANTONIO RODRIGUEZ ALVAREZ, C.C. 7.437.445, en cuentas de ahorro, corrientes, depdsitos a término fijo
y productos financieros, en las siguientes entidades: BANCO SERFINANZA y BANCO COOPERATIVO
COOPCENTRAL, a favor del demandante BANCO DE OCCIDENTE S.A., NIT. 890.300.279-4. Limitese el
embargo hasta la suma de DIECIOCHO MILLONES DE PESOS ($18.000.000). Siempre que dichas cuentas
no tengan el carécter de inembargables, y no se exceda el limite de inembargabilidad, de conformidad con los
articulos 593 y 594 del C.G.P y 1677 del Cddigo Civil. Librese oficio de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

SICGMA

MARTA ROSARIO

ACUERDO PCSJA18-11093
SEPTIEMBRE DE 2,018

anotacion en Estado No.
de enero de 2023

LA SECRETARIA

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA
TRANSITORI EN JUZGADO CUARTO DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS

MULTIPLES DE SOLEDAD MEDIANTE

19 DE

Constancia: El anterior auto se notifica por
En la secretaria

Firmado Por:
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA
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RADICADO: 08-758-41-89-004-2022-00596-00

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: BANCO UNION S.A. NIT. 860.006.797-9

DEMANDADO: EDWIN IVAN DE LA HOZ BOHORQUEZ, C.C. 72.245.093

Soledad, Dos (02) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

ANTECEDENTES

Procede el Juzgado a resolver el recurso de reposicion interpuesto el 26 de junio de 2023 por el apoderado
judicial del demandante BANCO UNION S.A., contra el auto de fecha 21 de junio de 2023 que no accede a
darle tramite a las notificaciones presentadas para seguir adelante la ejecucion. Al recurso se le dio el tramite
de ley, procediendo entonces el Despacho a resolverlo.

FUNDAMENTO DEL RECURSO

El apoderado del demandante expuso lo siguiente:

...”Arribando al caso sub-lite, es claro que el despacho incurre en un error normativo al negar proferir Auto
ordenando seguir adelante con la ejecucion, teniendo en cuenta, que la notificacion por aviso realizada por
la parte demandante se apegé con lo que dispone la Ley 1564 de 2012 (C.G.P) y, su desatino normado,
entorpece de manera vehemente el normal desarrollo del proceso. Por lo anterior, se hace factible traer a
colacion el Articulo 292 de la ley Ibidem, la cual dicta:

“Cuando no se pueda hacer la notificacion personal del auto admisorio de la demanda o del
mandamiento ejecutivo al demandado, o la del auto que ordena citar a un tercero, o la de cualquiera
otra providencia que se debe realizar personalmente, se hara por medio de aviso que debera expresar
su fecha y la de la providencia que se notifica, el juzgado que conoce del proceso, su naturaleza, el
nombre de las partes y la advertencia de que la notificacion se considerara surtida al finalizar el dia
siquiente al de la entrega del aviso en el lugar de destino”.

Cuando se trate de auto admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo, el aviso deberé ir
acompafiado de copia informal de la providencia que se notifica”.

Es contundente en sentenciar la norma en comento que, en la notificaciéon por aviso, se le comunica al
demandado sola y exclusivamente la informacion que consagra el articulo precitado, el cual dispone de
manera resoluta que, en aquellos eventos en donde no se pueda realizar la notificacion personal de
mandamiento de pago - que en el caso que nos ocupa fue por la no comparecencia del demandado al
despacho judicial luego de haber recibido la citacion- la notificacion se hara por medio de aviso con las
respectivas informaciones que enuncia la norma adjetiva. Aunado a ello, remata la ley en pontificar que
dicho aviso debera acompafarse con la copia informal de la providencia que se notifica. Referido esto,
valdria a todas luces, preguntarsele al despacho, ; Dénde indica la norma que se debe aportar constancia
de la demanda y sus anexos al momento de la notificacion por aviso? El mismo articulo estipula los
parametros que se deben cefiir al momento de la notificacion a realizar y, viendo el juzgado, que con el
aviso notificado estuvo acompafiado el auto admisorio de la demanda —mandamiento ejecutivo en nuestro
caso- a la parte demandada, se torna totalmente incognoscible la disposicion del juzgado a requerir a la
parte accionante de tramitar unos lineamientos que no van acordes con lo que dicta la normatividad. Tan
claro como lo enarbola la ley no se puede tener confusion al respecto...”

OPORTUNIDAD

El auto de fecha 21 de junio de 2023 se notificd por estado del dia jueves 22 de junio de 2023, por tanto el
término de traslado corri6 los dias viernes 23, lunes 26 y martes 27 de junio de 2023, encontrandose aportado
en oportunidad el recurso.

TRASLADO DEL RECURSO
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RADICADO: 08-758-41-89-004-2022-00596-00

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: BANCO UNION S.A. NIT. 860.006.797-9

DEMANDADO: EDWIN IVAN DE LA HOZ BOHORQUEZ, C.C. 72.245.093

Se surti¢ traslado a las partes mediante fijacion en lista No. 007 de fecha 19 de julio de 2023, sin
pronunciamiento alguno.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El articulo 318 del Codigo General del Proceso, sefiala que: “Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion
procede contra los autos que dicte el juez, contra los del Magistrado sustanciador no susceptible de stplica y
contra los de la sala de casacion civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen... El
recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal inmediatamente
se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito
dentro de los tres (3) siguientes al de la notificacion del auto...”

El propdsito del recurso de reposicion radica en la oportunidad asignada al funcionario que emitié una decision,
de estudiarla nuevamente para que observe aspectos que pudieron pasar inadvertidos, y proceda a revocar o
reformar el pronunciamiento, una vez la parte afectada le pone de manifiesto la situacion de inconformidad con
lo resuelto. Se trata de un recurso conveniente para una recta y eficaz administracién de justicia, por permitir al
juzgador corregir su propia providencia, en caso de ser necesario.

En el caso sub examine, se entra a verificar lo expuesto por el apoderado del demandante, quien solicita reponer
el auto de fecha 21 de junio de 2023 para en su lugar, seguir adelante la ejecucién.

Examinadas cuidadosamente las normas que se refieren al asunto a dilucidar, se tiene que el articulo 292 del
Cadigo General del Proceso, en su parte pertinente, dispone:

..."Cuando no se pueda hacer la notificacion personal del auto admisorio de la demanda o del mandamiento
ejecutivo al demandado, o la del auto que ordena citar a un tercero, o la de cualquiera otra providencia que
se debe realizar personalmente, se hara por medio de aviso que debera expresar su fecha y la de la
providencia que se notifica, el juzgado que conoce del proceso, su naturaleza, el nombre de las partes y la
advertencia de que la notificacion se considerara surtida al finalizar el dia siguiente al de la entrega del
aviso en el lugar de destino.

Cuando se trate de auto admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo, el aviso debera ir acompaiiado
de copia informal de la providencia que se notifica...” (subrayado del despacho).

Por su parte, el articulo 91 del C.G.P., sefiala:

... En el auto admisorio de la demanda o del mandamiento ejecutivo se ordenara su traslado al demandado,
salvo disposicién en contrario.

El traslado se surtira mediante la entrega, en medio fisico o como mensaje de datos, de copia de la
demanda y sus anexos al demandado, a su representante o apoderado, o al curador ad litem. Cuando la
notificacion del auto admisorio de la _demanda o del mandamiento de pago se surta por conducta
concluyente, por aviso, 0 mediante comisionado, el demandado podra solicitar en la secretaria que se
le suministre la reproduccién de la demanda y de sus anexos dentro de los tres (3) dias siquientes,
vencidos los cuales comenzaran a correr el término de ejecutoria y de traslado de la demanda...”
(subrayado y negrillas del despacho).

Ahora bien, la disposicion del art. 292 en cita, sustituyd la del articulo 320 del derogado Cédigo de Procedimiento

Civil, que asi rezaba:

..."Cuando no se pueda hacer la notificacion personal al demandado del auto admisorio de la demanda o
del mandamiento de pago, o la del auto que ordena citar a un tercero, o la de cualquiera otra providencia
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que se deba realizar personalmente, se hara por medio de aviso que debera expresar su fecha y la de la
providencia que se notifica, el juzgado que conoce del proceso, su naturaleza, el nombre de las partes y la
advertencia de que la notificacion se considerara surtida al finalizar el dia siquiente al de la entrega del
aviso en el lugar de destino. Cuando deba surtirse un traslado con entrega de copias, el notificado podra
retirarlas de la secretaria dentro de los tres dias siguientes, vencidos los cuales comenzara a correr el
término respectivo.

El aviso se entregara a la parte interesada en que se practique la notificacion, quien lo remitira a través de
servicio postal a la misma direccion a la que fue enviada la comunicacion a que se refiere el numeral 1 del
articulo 315.

Cuando se trate de auto admisorio de la demanda o0 mandamiento de pago, el aviso debera ir acompariado
de copia informal de la providencia que se notifica y de la demanda, sin incluir sus anexos...” (subrayado
del despacho).

De lo anterior, se colige que el espiritu del legislador en la construccién de la nueva codificacion procesal, fue
la de eliminar la exigencia del envio de la copia de la demanda con la notificacion por aviso que traia el antiguo
codigo en el articulo 320 C.P.C., quedando a cargo del demandado, de manera facultativa, la solicitud ante la
secretaria del despacho, de la copia de la demanda y sus anexos dentro de los tres (3) dias siguientes, vencidos
los cuales comenzaran a correr el término de ejecutoria y de traslado de la demanda, como lo dispone el art.
91del C.G. P.

Asi las cosas, advierte el despacho que le asiste razon al recurrente en su solicitud, razén por la cual se
accedera a reponer el auto atacado, validando las notificaciones surtidas al demandado EDWIN IVAN DE LA
HOZ BOHORQUEZ, y en su lugar se ordenara seguir adelante la ejecucion, con las demas previsiones de ley
que al caso corresponden.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD, TRANSFORMADO
TRANSITORIAMENTE A JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE
SOLEDAD POR EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2018, administrando justicia en
nombre de la Republica y por autoridad de la Constitucion,

RESUELVE

PRIMERO: Reponer la decisidn contenida en el auto de fecha 21 de junio de 2023, conforme lo expuesto en la
parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Seguir adelante la ejecucion en contra del (la) demandado (a) EDWIN IVAN DE LA HOZ
BOHORQUEZ, C.C. 72.245.093, para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento de

pago.

TERCERO: Ordénese el avalio y remate de los bienes embargados, si los hubiere, o los que se lleguen a
embargar.

CUARTO: Requiérase a las partes para que practiquen la liquidacién de crédito, conforme a lo establecido en
el art. 446 del C.G.P.

QUINTO: Condénese en costas a la parte demandada. Liquidense por secretaria.

SEXTO: Notifiquese el presente auto por estado.
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA

POR EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2018 A JUZGADO CUARTO DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD

RADICADO: 08-758-41-89-004-2022-00596-00

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: BANCO UNION S.A. NIT. 860.006.797-9

DEMANDADO: EDWIN IVAN DE LA HOZ BOHORQUEZ, C.C. 72.245.093

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD
> TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA POR EL
ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE
2,018 AL CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD
Constancia: El anterior auto se notifica por anotacion
en Estado No. __En la secretaria del Juzgado a las 8:00
A.M Soledad,

LA SECRETARIA
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA
EN JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD
MEDIANTE ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2018

RADICADO: 08758-41-89-004-2023-00344-00

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: COOPERATIVA MULTIACTIVA'Y DE SERVICIOS “COOPSEJUAVI”, NIT. 901.570.429-9
DEMANDADO: RODOLFO CARLOS GARCES ANGULO, C.C. 8.505.530

INFORME SECRETARIAL-. Soledad, Dos (02) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Sefiora Juez, a su Despacho el proceso de la referencia, informandole que se encuentra pendiente resolver la
solicitud de medida cautelar presentada por el apoderado judicial de la parte demandante. Sirvase proveer.

JUNNE RADA DE LA CRUZ
SECRETARIA

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD, TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA A
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD, Dos (02) de
octubre de dos mil veintitrés (2023).

Visto y verificado el anterior informe secretarial, se tiene que el apoderado judicial de la parte demandante, con
memorial de fecha 28 de agosto de 2023 solicitd que se decrete medida cautelar de embargo y retencién del
salario que devenga el demandado en la entidad TEMPO S.A.S., que, al ser revisada, resulta procedente de
conformidad con los requisitos dispuestos en los articulos 593 y 599 del C. G. del P.,

En consecuencia, se,

RESUELVE:
PRIMERO: Decrétese el embargo y retencién del treinta por ciento (30%) del salario y demas emolumentos
legalmente embargables que devengue el demandado RODOLFO CARLOS GARCES ANGULO, C.C.
8.505.530, en su calidad de empleado de la empresa TEMPO S.A.S., correo electrdnico:

atencionalusuario@tempo.com.co, a favor del demandante COOPERATIVA MULTIACTIVA'Y DE SERVICIOS
“COOPSEJUAVI”, NIT. 901.570.429-9. Oficiese.

NOTIFIQUESE Y CU

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
M TA ROSARIO SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA

TRANSITORI EN JUZGADO CUARTO DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS
MULTIPLES DE SOLEDAD MEDIANTE
ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE
SEPTIEMBRE DE 2,018

Constancia: El anterior auto se notifica por
anotacion en Estado No. En la secretaria
de enero de 2023

LA SECRETARIA

BFB
Carrera 21 Calle 20 esquina Palacio de Justicia piso 1
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA
POR EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2,018 A JUZGADO CUARTO DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD

RADICADO: 08758-4189-004-2013-00640-00

RADICADO INTERNO: 715M-2016

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: COOSERVINALES

DEMANDADOS: MARIANO CASTRO CERVANTES

JUZGADO DE ORIGEN: JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD

INFORME SECRETARIAL - Dos (02) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Sefiora Juez, a su despacho el anterior proceso EJECUTIVO informandole que la Dra. KARIN ANGELICA

BARRIOS CASTRO, en su calidad de Representante Legal de COOSERVINALES, solicita se le revoque poder

conferido al Dr. LUIS CESAR DE LA HOZ BOLANO y a su vez otorgd poder al Dr. JUAN ANTONIO CEPEDA
PRIETO. Sirvase proveer.

JUNNE RADA DE LA CRUZ

SECRETARIA

Soledad, Dos (02) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Visto el anterior informe secretarial, se tiene que se tiene que la Dra. KARIN ANGELICA BARRIOS CASTRO,
en su calidad de Representante Legal de COOSERVINALES, presenté revocatoria de poder conferido al Dr.
LUIS CESAR DE LA HOZ BOLANO, y en su lugar, otorgé poder Dr. JUAN ANTONIO CEPEDA PRIETO
identificado con C.C N° 72.120.725 de Candelaria (atlantico) y portador de la Tarjeta Profesional N° 226.801
del C.S.delaJ.

Por lo anterior y en virtud que el poder conferido cumple con todos los presupuestos establecidos en el articulo
74 del C.G. del P., se aceptara el mismo para los efectos y fines del mandato conferido, En consecuencia,
téngase como apoderado de la parte demandante al Dr. JUAN ANTONIO CEPEDA PRIETO identificado con
C.C N° 72.120.725 de Candelaria (atlantico) y portador de la Tarjeta Profesional N° 226.801 del C.S. de la J.,
y revoquesele el poder al Dr. LUIS CESAR DE LA HOZ BOLANO identificado con C.C N° 8.498.913, T.P N°
221.350 del C.S. de la J. quien podra manifestarse en relacion a lo previsto en el Articulo 76, inciso segundo
del C.G. del P., que a la letra reza:

“(...) El poder termina con la radicacion en secretaria del escrito en virtud del cual se revoque o se
designe otro apoderado, a menos que el nuevo poder se hubiese otorgado para recursos o gestiones
determinadas dentro del proceso.

El auto que admite la revocacion no tendra recursos. Dentro de los treinta (30) dias siguientes a la
notificacion de dicha providencia, el apoderado a quien se le haya revocado el poder podra pedir al
juez que se regulen sus honorarios mediante incidente que se tramitara con independencia del proceso
o de la actuacion posterior. Para la determinacion del monto de los honorarios el juez tendré como
base el respectivo contrato y los criterios sefialados en este codigo para la fijacién de las agencias en
derecho. Vencido el término indicado, la regulacion de los honorarios podra demandarse ante el juez
laboral. (...)”

por lo que el Juzgado,

RESUELVE

1. Admitase el poder conferido por la Dra. KARIN ANGELICA BARRIOS CASTRO, en su calidad de
Representante Legal de COOSERVINALES que funge como demandante dentro del proceso de la
referencia, Dr. JUAN ANTONIO CEPEDA PRIETO identificado con C.C N° 72.120.725 de Candelaria

AVM
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA
POR EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2,018 A JUZGADO CUARTO DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD

RADICADO: 08758-4189-004-2013-00640-00
RADICADO INTERNO: 715M-2016
PROCESO: EJECUTIVO
DEMANDANTE: COOSERVINALES
DEMANDADOS: MARIANO CASTRO CERVANTES
JUZGADO DE ORIGEN: JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD
(atlantico) y portador de la Tarjeta Profesional N° 226.801 del C.S. de la J. en consecuencia, téngasele

como apoderado judicial en los términos y condiciones del poder a el conferido

2. Revocar el poder al Dr. LUIS CESAR DE LA HOZ BOLANO identificado con C.C N° 8.498.913, T.P
N° 221.350 del C.S. de la J., de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva del proveido.

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA
TRANSITORIA POR EL ACUERDO PCSJA18-11093
DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2,018 AL CUARTO DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS
MULTIPLES DE SOLEDAD

Constancia: El anterior auto se notifica por
anotacion en Estado No. __ En la secretaria del
Juzgado a las 8:00 A.M Soledad,

LA SECRETARIA
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA
POR EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2018 A JUZGADO CUARTO DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD

P A, Rama Judicial
U Consejo Superior de la Judicatura S I CG I\/I A

RADICADO: 08758-40-03-003-2005-00498-00

RAD. INTERNO: 856 M3-2016

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ELSONEL GALINDO PATERNINA

DEMANDADO: MARIA DE LA PAZ RUA RESTREPO, C.C. 42.485.674 y EDILCIA DE LA CRUZ PENA,
C.C. 52.134.465

INFORME SECRETARIAL- Dos (02) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Sefiora Juez, a su Despacho el proceso de la referencia, informandole que se recibié memorial con renuncia al
poder por parte del apoderado judicial de la parte demandante, estando pendiente decidir sobre la misma.
Sirvase proveer
JUNNE RADA DE LA CRUZ
SECRETARIA

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD, TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA A
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD, Dos (02) de
octubre de dos mil veintitrés (2023).

Visto el informe secretarial que antecede, se tiene que mediante memorial de fecha 07 de octubre de 2020, el
Dr. CARLOS CHARRIS TETE, C.C. 12.615.856 y T.P. No. 63.726 del C. S. de la J., present6 renuncia al poder
otorgado por el acreedor hipotecario BLAS ENRIQUE CASTILLO HERNANDEZ, C.C. 7.408.419, aportando
evidencia de comunicacién a la parte actora.

Asi las cosas, esta Agencia Judicial aceptara la renuncia de poder presentada por el profesional del derecho,
conforme a lo dispuesto en el art. 76 inciso 4 del C.G.P., que dispone:

...“La renuncia no pone término al poder sino cinco () dias después de presentado el memorial de renuncia
en el juzgado, acompafiado de la comunicacion enviada al poderdante en tal sentido...”.

Por lo que se,
RESUELVE:
1. Acéptese la renuncia que hace el Dr. CARLOS CHARRIS TETE, C.C. 12.615.856 y T.P. No. 63.726
del C. S. dela J., en su calidad de apoderado judicial de la parte demandante, al poder conferido para

representar al acreedor hipotecario BLAS ENRIQUE CASTILLO HERNANDEZ, C.C. 7.408.419, de
acuerdo a lo expuesto en la parte considerativa de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD
TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA POR
EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE
SEPTIEMBRE DE 2,018 AL CUARTO DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE
SOLEDAD

Constancia: El anterior auto se notifica por
anotacion en Estado No. __ En la secretaria del
Juzgado a las 8:00 A.M Soledad,

LA SECRETARIA
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA
EN JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD
MEDIANTE ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2018

RADICADO: 08-758-40-03-004-2007-00196-00

RAD. INTERNO: 3482 M4-2016

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCO BANITSMO COLOMBIA S.A., NIT. 860.050.930-9
DEMANDADO: SANDRA PATRICIA DONADO IBANEZ, C.C. 32.866.278

INFORME SECRETARIAL-. Soledad, Dos (02) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Sefiora Juez, a su Despacho el proceso de la referencia, informandole que se encuentra pendiente resolver la
solicitud de medidas cautelares presentada por el apoderado judicial de la parte demandante. Sirvase proveer.

JUNNE RADA DE LA CRUZ
SECRETARIA

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA EN
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD, Dos (02)
de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Visto y verificado el anterior informe secretarial, se tiene que el apoderado judicial de la parte demandante
solicita se decrete medida cautelar de embargo y retencion de las sumas de dinero que posea el demandado
en cuentas de ahorro, corrientes o depositos, en el BANCO SERFINANZA y BANCO COOPERATIVO
COOPCENTRAL, la cual, al ser revisada, resulta procedente de conformidad con los requisitos dispuestos en
los articulos 593 y 599 del C. G. del P., por lo que el juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: Decrétese el embargo y retencion de las sumas de dinero que posea la demandada SANDRA
PATRICIA DONADO IBANEZ, C.C. 32.866.278, en cuentas de ahorro, corrientes, depositos a término fijo y
productos financieros, en las siguientes entidades: BANCO SERFINANZA y BANCO COOPERATIVO
COOPCENTRAL, a favor del demandante BANCO BANITSMO COLOMBIA S.A., NIT. 860.050.930-9. Limitese
el embargo hasta la suma de VEINTIDOS MILLONES DE PESOS ($22.000.000). Siempre que dichas cuentas
no tengan el carécter de inembargables, y no se exceda el limite de inembargabilidad, de conformidad con los
articulos 593 y 594 del C.G.P y 1677 del Cddigo Civil. Librese oficio de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

SICGMA

MARTA ROSARIO

ACUERDO PCSJA18-11093
SEPTIEMBRE DE 2,018

anotacion en Estado No.
de enero de 2023

LA SECRETARIA

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA
TRANSITORI EN JUZGADO CUARTO DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS

MULTIPLES DE SOLEDAD MEDIANTE

19 DE

Constancia: El anterior auto se notifica por
En la secretaria

Firmado Por:

BFB
Carrera 21 Calle 20 esquina Palacio de Justicia piso 1
Correo electronico: j04prpcsoledad @cendoj.ramajudicial.gov.co

Soledad— Atlantico. Colombia
1S0O 9001

Sicsnise

No. SC5780 -4

No. GP 059 -4




Marta Rosario Rengifo Bernal
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 005
Soledad - Atlantico

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: bea71f520¢c8c48658d48ebd93634ac3fh762f986209be8e4f3f7f4cfe849406a
Documento generado en 02/10/2023 08:43:59 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Consejo Superior de la Judicatura

A\ Ramajuicl SICGMA

Reptblica de Colombia
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo Seccional de la Judicatura del Atlantico
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA POR
EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2018 A JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD

RADICADO: 08758-41-89-004-2021-00416-00

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: VIVA TU CREDITO S.A.S., NIT. 901.239.411-1
DEMANDADO: WALBERTO JOSE MOLINA IRIARTE, C.C. 72.138.005

INFORME SECRETARIAL. Soledad, Dos (02) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Sefiora Juez; a su despacho el proceso de la referencia, informandole que el apoderado judicial del demandante
presentd memorial solicitando la terminacion del proceso por pago total de la obligacion. Sirvase proveer.

JUNNE RADA DE LA CRUZ
SECRETARIA

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD, TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA A
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD, Dos (02) de
octubre de dos mil veintitrés (2023).

Visto el informe secretarial que antecede, se tiene que la parte demandante, a través de apoderado especial el Dr.
ERNESTO JOSE MIRANDA REVOLLO, identificado con la cédula de ciudadania No. 12.628.818, presento
memorial de fecha 17 de mayo de 2022 dirigido al correo institucional, mediante el cual solicita la terminacion del
proceso por pago total de la obligacién.

Una vez verificada la solicitud presentada, este Juzgado procedera a dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo
461 del C.G.P., que a la letra reza:

“Si antes de iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o su apoderado
con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligacion demandada y las costas, el juez declarara
terminado el proceso y dispondra la cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el
remanente...”

Atendiendo la norma en cita y en virtud que la terminacion fue presentada por el apoderado de la demandante,
quien cuenta con las facultades para ello, aunado a que la peticion cumple con los requisitos exigidos por la
normatividad vigente, este despacho procedera a decretar la terminacion del proceso por Pago Total de la
Obligacién.

RESUELVE

1. Dar por terminado por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION el presente proceso EJECUTIVO, en el que
figura como demandante VIVA TU CREDITO S.A.S., NIT. 901.239.411-1, y como demandado
WALBERTO JOSE MOLINA IRIARTE, C.C. 72.138.005

2. Decrétese el DESEMBARGO de los bienes trabados en este proceso. Librese oficios de rigor y hagase
entrega de los mismos.

3. No se condenara en Costas.

4. Por haber sido presentada la demanda en forma virtual no hay lugar a desglose.

5. Archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

JUZGADO CUARTO DE PEQQENAS
CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES
DE SOLEDAD

Constancia: El anterior auto se notifica por
anotacion en Estado No. __ En la secretaria
del Juzgado a las 8:00 A.M Soledad,

LA SECRETARIA

BFB.
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Republica de Colombia Consejo Superior de la Judicatura
Consejo Seccional de la Judicatura del Atlantico
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA
TRANSITORIAPOR EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2,018 A JUZGADO
CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD
RADICACION: 08-758-41-89-004-2023-0077000, 08-758-41-89-004-2023-0077300, 08-758-41-89-004 2023-0077800, 08-758-41-89-00
2023-0077900, 08-758-41-89-004-2023-0078000, 08-758-41-89-004-2023-0078100, 08-758-41-89-004-2023-0078300, 08-758-41-89-00
2023-0078400.
ACCION DE TUTELA
Accionante: EDER MANUEL MENDOZA PRIMERA, MARIA AVILA CASTRO, ANGLIS DEL CARMEN NAVARRO TORRES, MERILIN
DEL VALLE PINA RANGEL, LAUREANO DE LA OSSA, MARIA ALEJANDRA BALZA ROA, LILIANA CABRERA, LADIMIR OROZCO
OROZCO.

INFORME DE SECRETARIAL - Soledad, Dos (02) de octubre de Dos mil veintitrés (2023)
Sefiora juez a su Despacho la presente ACCION DE TUTELA, instaurada por EDER MANUEL MENDOZA
PRIMERA, MARIA AVILA CASTRO, ANGLIS DEL CARMEN NAVARRO TORRES, MERILIN DEL VALLE
PINA RANGEL, LAUREANO DE LA OSSA, MARIA ALEJANDRA BALZA ROA, LILIANA CABRERA,
LADIMIR OROZCO OROZCO, actuando en nombres propios, contra KATHIA HOYOS BABILONIA,
INSPECTORA DE POLICIA SEXTA DE SOLEDAD, por la presunta vulneracién de los derechos fundamentales
al DEBIDO PROCESO, VIDA DIGNA, DIGNIDAD HUMANA, Y CONEXOS DE SALUD, tutela que correspondid
por reparto los dias 28, 29, de octubre del 2023 y 02 de octubre de 2023, reparto virtual realizado por la Oficina
de Reparto de Soledad, ahora bien, le informo sefiora juez, que de acuerdo a lo informado por la Oficina de
Reparto de Soledad, en cuanto a la presentacion masiva de tutelas en contra de KATHIA HOYOS BABILONIA,
INSPECTORA DE POLICIA SEXTA DE SOLEDAD, siendo este despacho, al cual le fue repartida la primera de
ellas. Sirvase proveer.

JUNNE RADA DE LA CRUZ

Secretaria. -

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA POR
EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2,018 A JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD- Soledad, Dos (02) de octubre de Dos mil veintitrés
(2023).

1°) ASUNTO QUE SE TRATA

Visto y corroborado el anterior informe secretarial y en razon a que la Oficina de Reparto de Soledad ha advertido
la presentacidn masiva de acciones constitucionales, que presuntamente comparten la triple identidad: "objeto,
causa y sujeto pasivo” repartida a los diferentes Despachos judiciales.

Que, en virtud de los Principios de Economia Procesal, Celeridad y Transparencia, la oficina de Reparto de
Soledad informé que: “se permite informar que el dia 26 de septiembre de 2023 se presentd tutelas masivas en
contra de KATHIA HOYOS BABILONIA INSPECTORA DE POLICIA SEXTA DE SOLEDAD. El juzgado donde fue
repartido la primera tutela es el Juzgado 04 de Pequefias Causas Competencias Multiples Soledad con
radicado 08758418900420230077000 accionante EDER MANUEL MENDOZA PRIMERA. Lo anterior, dando
cumplimiento a Reglas de reparto de acciones de tutela masivas.”

Barranquilla, 02 de octubre de 2023

Senores

Juzgados Civil Municipal Soledad

Juzgados Penal Municipal Soledad

Juzgados Pequeiias Causas Competencias Multiples Soledad

Por medio del presente, se permite informar que el dia 26 de septiembre de 2023 se presentd tutelas masivas en contra de KATHIA
HOYOS BABILONIA INSPECTORA DE POLICIA SEXTA DE SOLEDAD. El juzgado donde fue repartido la primera tutela es el
Juzgado 04 de Pequefias Causas Competencias Miltiples Soledad con radicado 08758418900420230077000 accionante EDER
MANUEL MENDOZA PRIMERA

Lo anterior, dando cumplimiento a Reglas de reparto de acciones de tutela masivas.

Se adjunta acta de reparto.
Accion de tutela

De acuerdo a lo informado por la Oficina de Reparto de Soledad, en cuanto a que, por reparto la primera Accion
de Tutela fue enviada a esta dependencia Judicial, cabe resaltar que esta agencia no fue la primera en avocar el
conocimiento de la primera de ellas, lo cual pudo apreciarse mediante consulta a la plataforma Tyba,
evidenciandose que a la fecha existen 72 acciones de tutela, las cuales han sido asignadas a los diferentes
despachos en Soledad, siendo el JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL MIXTO DE SOLEDAD, el primero en
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA
TRANSITORIAPOR EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2,018 A JUZGADO
CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD
RADICACION: 08-758-41-89-004-2023-0077000, 08-758-41-89-004-2023-0077300, 08-758-41-89-004 2023-0077800, 08-758-41-89-00
2023-0077900, 08-758-41-89-004-2023-0078000, 08-758-41-89-004-2023-0078100, 08-758-41-89-004-2023-0078300, 08-758-41-89-00
2023-0078400.
ACCION DE TUTELA
Accionante: EDER MANUEL MENDOZA PRIMERA, MARIA AVILA CASTRO, ANGLIS DEL CARMEN NAVARRO TORRES, MERILIN
DEL VALLE PINA RANGEL, LAUREANO DE LA OSSA, MARIA ALEJANDRA BALZA ROA, LILIANA CABRERA, LADIMIR OROZCO
OROZCO.
avocar conocimiento de las acciones radicadas: 0875840030020230040700, 0875840030020230040900,
0875840030020230041400.

En virtud de lo anterior, este despacho dara aplicacion a lo dispuesto en el Decreto1834 de 2015. revisadas las
mismas se tiene el mismo objeto, sujeto pasivo.

Decreto 1834 de 2015: “ARTICULO 2.2.3.1.3.1. Reparto de acciones de tutela masivas. Las acciones de
tutela que persigan la proteccion de los mismos derechos fundamentales, presuntamente amenazados o
vulnerados por una sola y misma accion u omisién de una autoridad publica o de un particular se asignaran,
todas, al despacho judicial que, segun las reglas de competencia, hubiese avocado en primer lugar el
conocimiento de la primera de ellas. A dicho Despacho se remitirdn las tutelas de iguales caracteristicas
que con posterioridad se presenten, incluso después del fallo de instancia. Para tal fin, la autoridad publica o el
particular contra quienes se dirija la accién deberan indicar al juez competente, en el informe de contestacion, la
existencia de acciones de tutela anteriores que se hubiesen presentado en su contra por la misma accién u
omision, en los términos del presente articulo, sefialando el despacho que, en primer lugar, avoco
conocimiento, sin perjuicio de que el accionante o el juez previamente hayan podido indicar o tener conocimiento
de esa situacion. (Negritas del despacho).

ARTICULO 2.2.3.1.3.2. Remision del expediente. Recibido el informe de contestacion con la indicacion de haberse
presentado otras acciones de tutela que cumplan con lo dispuesto en el articulo anterior, el juez de tutela al
que le hubiese sido repartida la accién remitird el expediente, dentro de las veinticuatro (24) horas siguientes,
al juez que, segun dicho informe, hubiese avocado conocimiento en primer lugar. Para estos efectos, el juez
remitente podra enviar la informacién por cualquier medio electrénico o de transferencia de datos, sin
perjuicio de la remision fisica posterior. Para los mismos efectos y con el fin de agilizar su recepcion, las oficinas
o despachos de reparto podran habilitar ventanillas o filas especiales de recibo. El juez al que le hubiese sido
repartida la accion podra verificar en cualquier momento la veracidad de la informacion indicativa del juez que
avocd conocimiento de la accion en primer lugar. PARAGRAFO. Con el fin de mantener una distribucion equitativa
de procesos entre los diferentes despachos judiciales, las oficinas o despachos de reparto contabilizaran
las acciones de tutela asignadas al despacho judicial al que corresponda el conocimiento de acciones de
tutela a que se refiere esta Seccion, y adoptara las medidas pertinentes.” Auto 136/21 del 25-Mar-2021,
emitido por la Sala Plena de la Corte Constitucional: “4. Por otra parte, el Decreto 1834 de 2015[15] contiene
reglas de reparto para las acciones de tutela que responden al fenémeno de “tutelas masivas”. Esto es, aquellas
que: (i) son presentadas por una gran cantidad de personas en forma separada -en un solo momento-0
(ii) son formuladas con posterioridad a otra solicitud de amparo, pero en ambos supuestos existe uniformidad entre
los casos. Lo anterior, en aras de evitar que respecto de casos idénticos se produzcan efectos o consecuencias
diferentes. 5. Esta Corporacién ha indicado que, en principio, las oficinas de reparto son las encargadas de la
acumulacién de acciones de tutela ante la presentacion masiva de aquellas. Asi, en el Auto 170 de 2016[16],
la Sala Plena establecid las pautas para el andlisis de conflictos de competencia en materia de tutela en las
controversias originadas en el Decreto 1834 de 2015. En esa oportunidad, enfatiz en la necesidad de que
las oficinas de apoyo judicial mantengan “un sistema de informacién que les permita determinar la semejanza
entre los asuntos que se plantean, pues de ello depende que se puedan cumplir con los efectos que se derivan de
la nueva regla de reparto”[17]. De este modo, la obligacién de garantizar el cumplimiento de las reglas de reparto
recae, primordialmente, en las oficinas de reparto. No obstante, el Decreto 1834 de 2015 también establece reglas
para aquellos supuestos en los cuales las oficinas de apoyo judicial carezcan de informacion suficiente para
el reparto y acumulacion de tutelas masivas. En estos casos, “como alternativa para apoyar dicha labor” [18], la
norma reglamentaria establece que los jueces deben remitir el expediente a quien avocé el conocimiento
del proceso en primer lugar. Para tal efecto, dispone que: (i) La parte accionada debe informar al juez acerca de
la existencia de procesos de tutela idénticos que se encuentren en curso 0 ya se hubieren surtido. Ademas, debe
indicar cual fue la primera autoridad judicial que avocd conocimiento de ellos. Esta obligacion cobra una
gran importancia, pues la persona o entidad demandada esta en una mejor posicion para establecer cual fue el
primer juez que conoci6 de una solicitud de amparo que guarda identidad con la que le ha sido asignada, en los
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ACCION DE TUTELA
Accionante: EDER MANUEL MENDOZA PRIMERA, MARIA AVILA CASTRO, ANGLIS DEL CARMEN NAVARRO TORRES, MERILIN
DEL VALLE PINA RANGEL, LAUREANO DE LA OSSA, MARIA ALEJANDRA BALZA ROA, LILIANA CABRERA, LADIMIR OROZCO
OROZCO.
términos de la denominada tutela masiva[19]; (i) La parte accionante puede indicarle al juez acerca del
despacho que conocié, en primer lugar, una accion de tutela idéntica a aquella que se tramita; v, (i) La
autoridad judicial a la que se haya repartido el expediente “(...) podrd verificar en cualquier momento la
veracidad de la informacion indicativa del juez que avocd conocimiento de la accidn en primer lugar’[20]. 6. En
consecuencia, en los casos de tutela masiva, es claro que el juez tiene el deber de establecer cual fue la
autoridad judicial a la que se repartio la primera accion de tutela. Sin embargo, esta obligacién debe interpretarse
con observancia de los principios de celeridad, prevalencia del derecho sustancial, eficacia y economia que rigen
el tramite de la accion de tutela, de conformidad con el articulo 3° del Decreto 2591 de 1991.” “7. De otra parte, en
los Autos 211[22] y 212[23] del 2020, la Sala Plena fijé pautas dirigidas a determinar el alcance de los elementos
que componen la triple identidad. Al respecto, sefialé que existe identidad de objeto en los eventos en los cuales
las acciones de tutela cuya acumulacion se persiga presenten uniformidad en sus pretensiones, entendidas
estas ultimas, como aquello que sereclama ante el juez para efectos de que cese o se restablezca la
presunta vulneracion o amenaza de los derechos invocados. En lo que respecta a la identidad de causa, estimo
que su materializacién ocurre cuando las acciones de amparo que busquen ser acumuladas se fundamenten
en los mismos hechos o presupuestos facticos —entendidos en una perspectiva amplia—, es decir, la razones
que se invocan para sustentar la solicitud de proteccion. Finalmente, como su nombre lo indica, la confluencia
del sujeto pasivo se refiere a que el escrito de tutela se dirija a controvertir la actuacién del mismo accionado o
demandado. Con base en lo anterior, la Corte advirtié que la aplicacion del Decreto 1834 de 2015 por fuera de los
supuestos normativos de identidad de causa, objeto y sujeto pasivo de cada una de las demandas
conduciria a un efecto que desnaturalizaria la regla de competencia “a prevencion”, cuya preservacion
compete a todos los jueces de tutela[24]. 8. Finalmente, cuando un juez manifiesta que una accion de tutela debe
remitirse a otra autoridad judicial por configurarse el fenémeno de la “tutela masiva’, previsto en el Decreto 1834
de 2015, debe agotar una carga probatoria minima y una motivacion suficiente, lo cual implica sefialar con “rigor
demostrativo y coherencia” [25] el cumplimiento de los presupuestos que integran la triple identidad. En otras
palabras, es deber del operador judicial argumentar con solvencia, a partir de los elementos que obran en el
proceso o de averiguaciones razonables, que el tramite de amparo cuya acumulacion se persigue se circunscribe
a una identidad de causa, objeto y sujeto pasivo de aquel que fue y/o esta siendo conocido por otro juez; de ahi
que sea valido que el juez intente establecer la triple identidad mediante llamadas telefénicas o medios
expeditos de informacion. Lo anterior, en aras de evitar una posible afectacion al principio de celeridad que rige
la accion de tutela.” Resaltado fuera de texto.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE
MANERA TRANSITORIA POR EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2,018 A JUZGADO
CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD,

RESUELVE

1. ABSTENERSE de aprehender el conocimiento y/o dar tramite a las acciones constitucionales incoadas por
los sefiores: EDER MANUEL MENDOZA PRIMERA, MARIA AVILA CASTRO, ANGLIS DEL CARMEN
NAVARRO TORRES, MERILIN DEL VALLE PINA RANGEL, LAUREANO DE LA OSSA, MARIA
ALEJANDRA BALZA ROA, LILIANA CABRERA, LADIMIR OROZCO OROZCO en contra de KATHIA
HOYOS BABILONIA, INSPECTORA DE POLICIA SEXTA DE SOLEDAD.

2. Remitir para acumulacién al JUZGADO PRIME,RO CIVIL MUNICIPAL MIXTO DE SOLEDAD, de acuerdo
alo dispuesto del Decreto 1834 de 2015 “ARTICULO 2.2.3.1.3.1.

(En caso de comprobarse la existencia de tutelas con similares caracteristicas, en las que se persigan la
proteccion de los mismos derechos fundamentales, presuntamente amenazados por una misma
entidad, bien sea por una misma accién u omision y se evidencie la configuracion de la triple identidad:
“objeto, causa y sujeto pasivo" con la que fue asignada a este despacho).
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ACCION DE TUTELA
Accionante: EDER MANUEL MENDOZA PRIMERA, MARIA AVILA CASTRO, ANGLIS DEL CARMEN NAVARRO TORRES, MERILIN
DEL VALLE PINA RANGEL, LAUREANO DE LA OSSA, MARIA ALEJANDRA BALZA ROA, LILIANA CABRERA, LADIMIR OROZCO

OROZCO.

3. EXHORTAR al JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL MIXTO DE SOLEDAD, para que proceda a la
acumulacién de las tutelas que se relacionan a continuacion, teniendo en cuenta que la primera de las
acciones de tutelas presentadas contra KATHIA HOYOS BABILONIA, INSPECTORA DE POLICIA SEXTA
DE SOLEDAD, le fue asignada por reparto. Todo en virtud de los Principios de Economia Procesal,
Celeridad y Transparencia.

4. Comuniquese, la presente decision a la Oficina de Reparto de Soledad, a fin de que, las acciones de

tutela que presuntamente compartan triple identidad: “objeto, causa y sujeto pasivo en lo sucesivo se sigan
radicando sean repartidas al JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL MIXTO DE SOLEDAD.

5. NOTIFIQUESE a las partes y autoridades judiciales pertinentes sobre la presente providencia.

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA
TRANSITORIA POR EL ACUERDO PCSJA18-
11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2,018 A
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD

Constancia: El anterior auto se notifica por anotacion

en Estado No. ___ En la secretaria del Juzgado a las
8:00 AM
Soledad, 2023

LA SECRETARIA

Firmado Por:

Marta Rosario Rengifo Bernal
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 005
Soledad - Atlantico
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CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DEL ATLANTICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD, TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE A
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD POR EL
ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2018

RADICACION: 08-758-41-89-004-2023-0075800

ACCION DE TUTELA

Accionante: JORGE ENRIQUE PEREZ BARROS C.C. 72.308.044
Accionado: SEGUROS DEL ESTADO S.A. NIT. 860.009.578-6

Dos (02) de Octubre de Dos Mil Veintitrés (2023).

INTROITO:

No observandose causal que invalide lo actuado, procede el Despacho a resolver lo que en
derecho corresponde sobre la Accién de Tutela presentada por SANTODOMINGO &
CASTRO ABOGADOS S.A.S., actuando en calidad de apoderado de JORGE ENRIQUE
PEREZ BARROS, contra SEGUROS DEL ESTADO S.A. por la presunta vulneracion
de los derechos fundamentales A LA SEGURIDAD SOCIAL, A LA SALUD, A LA
ESPECIAL PROTECCION CONSTITUCIONAL, A LA IGUALDAD, A LA
DIGNIDAD HUMANA, AL MINIMO VITAL.

ANTECEDENTES / HECHOS / PRETENSIONES:

1. EI 06 de agosto de 2023 fue victima de un accidente de transito y lo trasladaron a urgencias
de la Clinica La Victoria

2. Los médicos tratantes le diagnosticaron “FRACTURA DE ESPINAS TIBIALES
DERECHAS” entre otras tal como consta en su historial clinico y resultados de estudios
clinicos especializados.

3. Los servicios de salud fueron cubiertos por el seguro SOAT administrado por SEGUROS
DEL ESTADO S.A ante la Clinica La Victoria.

4. Como consecuencia de sus lesiones no puede llevar a cabo el ejercicio de su ocupacion. Por
tal razdn, ha visto afectada su economia y la de su familia. Puesto que, a raiz del accidente,
no ha podido obtener recursos econémicos y depende de las ayudas de algunos familiares
para sobrevivir.

5. De conformidad con el articulo 142 del Decreto 19 del 2012, a esta Aseguradora
administradora del SOAT le corresponde calificar la pérdida de capacidad laboral de sus
asegurados.

6. EI 29 de agosto de 2023 present6 derecho de peticion ante SEGUROS DEL ESTADOS.A.
solicitando calificacion de pérdida de capacidad laboral como consecuencia del accidente
del cual fue victima, para lo cual anexé todo su historial clinico.

7. El 04 de septiembre de 2023, la peticién fue negada por la Aseguradora accionada, tras
considerar que, a su juicio, ello les corresponde a otras entidades, como la entidad de
prevision de seguridad social o la sociedad administradora a la que el peticionario se
encuentre afiliado.

8. SEGUROS DEL ESTADO S.A. le niega la calificacion de pérdida de capacidad laboral con
la finalidad de evitar el pago de la indemnizacion por incapacidad permanente (SOAT) a la
que tendria derecho si le fuere reconocido un porcentaje de pérdida capacidad laboral,
segun lo preceptuado en el art. 14 del Decreto 56 del 2015.

9. La respuesta de la Compafiia de Seguros accionada viola abiertamente el precedente
constitucional que ha reiterado sistematicamente la Corte Constitucional y que rige esta
materia, en el sentido de que las Aseguradoras que administran el SOAT estan obligadas
juridicamente a calificar la pérdida de capacidad laboral de sus asegurados.

10. Ademas, el poderdante no cuenta con los recursos econdmicos necesarios para pagar los
honorarios anticipados (un salario minimo legal mensual vigente) que le corresponden a la
Junta Regional de Calificacion de Invalidez del Atlantico por concepto de calificacion de
pérdida de capacidad laboral. De ahi que, se torna irracional y desproporcionado exigirle
al tutelante que asuma este valor, en primera medida, por cuanto las ayudas que le brindan
sus familiares a duras penas le alcanzan para subsistir y, en segundo lugar, porque
juridicamente esta resuelto que los honorarios de la Junta de Invalidez deben ser cancelados
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por la Aseguradora que administra el SOAT, por contar esta ultima con la capacidad
econdmica para hacerlo.

11. La ratio decidendi de los fallos de la Corte Constitucional tienen fuerza vinculante y sus
efectos se hacen extensivos si se cumplen con supuestos facticos y juridicos similares, tal
como ocurre en el presente caso. Por consiguiente, “la vinculacion de los jueces de tutela a
los precedentes constitucionales resulta relevante para la unidad y la armonia del
ordenamiento juridico como un conjunto estrechamente relacionado a la Constitucion” (Ver
Sentencia SU 354/17).

12. La omision de SEGUROS DEL ESTADO S.A., al no calificar su pérdida de capacidad
laboral, es discriminatoria e inconstitucional porque le impide conocer su estado definitivo
de invalidez. Por tal motivo, la accionada quebranta el articulo 25, entre otros, de la
“Convencion sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad” adoptada por la
Asamblea General de la Naciones Unidas el 13 de diciembre de 2006 y ratificada por el
Estado colombiano mediante la Ley 1346 de 20009.

13. La negligencia de la Compafila de Seguros accionada quebranta los principios
constitucionales de eficacia, celeridad y eficiencia al dilatar mi calificacion de pérdida de
capacidad laboral y vulnerar mis derechos fundamentales a la seguridad social, al minimo
vital, entre otros. (Ver Sentencia C — 826/13).

14. Finalmente, sobre el requisito de subsidiariedad, he de advertir que el Maximo Tribunal
Constitucional ha reiterado la procedencia de la tutela como mecanismo excepcional
cuando este “orientada a que la entidad demandada garantice la realizacion del dictamen
de pérdida de capacidad laboral, para que el actor pueda acceder a la indemnizacién por
incapacidad permanente amparada por el Seguro Obligatorio de Accidentes de Transito
(SOAT)” (Ver Sentencias T — 336/20, T — 003/20, entre otras).

Si bien en principio el conflicto deberia ser resuelto ante la jurisdiccion ordinaria; no
obstante, a la luz de la jurisprudencia constitucional dicho mecanismo no es eficaz en los
términos del numeral 1 del articulo 6 del Decreto 2591 de 1991, dadas las condiciones
particulares del suscrito: (i) debié someterse a un largo proceso de recuperacion producto
de las secuelas que le fueron causadas en el accidente de transito ya sefialado y que han
afectado su actividad fisica, de salud y econémica; (ii) no tiene la capacidad de generar
ingresos debido a que padece multiples restricciones y limitaciones para desempefiar
cualquier actividad productiva; y (iii) no cuenta con los recursos econémicos que le
permitan cubrir los honorarios de la Junta de Invalidez para emitir el dictamen de pérdida
de capacidad laboral requerido para acceder a la indemnizacién por incapacidad
permanente (SOAT).

PRETENSIONES

Con fundamento en todo lo anterior, solicito al sefior Juez que proteja mis derechos fundamentales
aqui deprecados y, en consecuencia:

1. ORDENE a SEGUROS DEL ESTADO S.A.: que, dentro de las siguientes cuarenta y ocho
(48) horas, emita calificacion de pérdida de capacidad laboral por las secuelas causadas al
suscrito a raiz del accidente de transito ocurrido el dia 06 de agosto de 2023.

2. Enlaeventualidad de que dicha calificacion de pérdida de capacidad laboral sea apelada
por el suscrito o de que la aseguradora no cuente un equipo interdisciplinario de calificacion
de invalidez, SEGUROS DEL ESTADO S.A. debera asumir el pago de los honorarios que le
corresponden a la Junta Regional de Calificacion de Invalidez del Atlantico para lo de su
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competencia y también hara lo respectivo ante la Junta Nacional de Calificacion de
Invalidez en la eventualidad de que el tutelante apele la decision de la Junta Regional.
3. Las demés medidas que estime y considere el juez constitucional

ACTUACIONES PROCESALES

Mediante auto de fecha, 13 de septiembre de 2023 se procedié a ADMITR la presente accion
constitucional y ordenar oficiar a la parte accionada contra SEGUROS DEL ESTADO S.A.
para que dentro del plazo de cuarenta y ocho (48) horas contadas a partir del recibido del
oficio alleguen por DUPLICADO el informe respectivo a fin de que rinda informa a los
hechos expuestos.

Dentro del mismo auto se ordené vincular a la entidad CLINICA LA VICTORIA S.AS.,,
NUEVA EPS S.A., JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DEL
ATLANTICO, JUNTA NACIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ a la presente accién
constitucional por poderse ver afectados con futuras decisiones de fondo que se emitan
dentro del plenario.

El accionado, SEGUROS DEL ESTADO S.A. el 15 de septiembre de 2023, contesto a
los hechos lo siguiente:

“ Una vez revisados los registros que reposan en la compafiia, se evidencié que, con ocasion al
accidente de transito, acaecido el dia 06 de agosto de 2023, en el cual se vio afectado el Sefior
JORGE ENRIQUE PEREZ BARROS, la institucion prestadora de servicios de salud, que presto la
asistencia médica al accionante, reclamo el costo de los servicios médicos a Seguros del Estado S.A,
siendo afectado el amparo de gastos médicos, de la péliza SOAT No. 14289405692370, pero, a la
fecha no se ha se ha formalizado la reclamacion del amparo de incapacidad permanente por parte
del interesado.

FRENTE A LAS PRETENSIONES DEL ACCIONANTE

Solicito respetuosamente sefior juez negar la solicitud de realizar el tramite de calificacion de
pérdida de capacidad laboral por parte de Seguros del Estado S.A. en razén a que como compafiia
que expidio la pdliza SOAT, se carece de competencia para realizar el examen solicitado, pues la
compafiia no cuenta con un equipo interdisciplinario para tal fin, dado que esta Compafiia de
seguros es solo es un administrador de recursos del plan de beneficios del SOAT legalmente
contemplados, ni estd autorizado legalmente para conformar, inscribir y poner en funcionamiento
un equipo interdisciplinario de medicina laboral, pues conforme lo sefialado en los articulos 84 y 91
del Decreto-Ley 1295 de 1994, Articulo 16 del Decreto 1128 de 1999, el Decreto 2463 de 2001 solo
las administradoras de fondos pensionales (Colpensiones y fondos privados), Las administradoras
de Riesgos laborales y las Empresas prestadoras de servicios de salud, pueden crear e inscribir un
equipo interdisciplinario de medicina laboral facultado para emitir dictamenes de pérdida de
capacidad laboral.

El articulo 142 del decreto 19 de 2012 el cual modifico el articulo 41 de la ley 100 de 1993 sefiala:

“El estado de invalidez (...) Corresponde al Instituto de Seguros Sociales,

Administradora Colombiana de Pensiones -COLPENSIONES-, a las Administradoras de Riesgos
Profesionales - ARP-, a las Compafiias de Seguros que asuman el riesgo de invalidez y muerte, y a
las Entidades Promotoras de Salud EPS, determinar en una primera oportunidad la pérdida de
capacidad laboral y calificar el grado de invalidez y el origen de estas contingencias” Subrayado
fuera de texto.
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De igual forma, se solicita negar la pretension subsidiaria del pago de honorarios a la Junta
Regional de Calificacion, por parte de Seguros del Estado S.A como compariia que expidié la péliza
SOAT por las siguientes razones.

1. EI SOAT es un seguro de origen legal, sus amparos, coberturas, requisitos para reclamar y demas
condiciones fueron rigurosamente sefialadas por el legislador en la ley 663 de 1993, la ley 100 de
1993, los decretos 056 de 2015 y 780 de 2016. Aunado a ello la relacion entre el accionante y
Seguros del Estado S.A., deviene del Contrato de Seguro SOAT regulado por el Codigo de Comercio
y las normas antes sefialadas, por lo que debe regirse por lo que esta estrictamente regulado, frente
a los amparos que reconocen las aseguradoras, que administran los recursos del SOAT, por ello,
obligarnos a pagar los honorarios a la junta regional, se constituiria en una actuacion fuera del
marco legal y contractual.

2. Los honorarios de las juntas de calificacion de invalidez u otros gastos en que pueda incurrir una
victima de accidente de transito, para la obtencion del dictamen de pérdida de capacidad laboral,
no estan comprendidos en la cobertura de incapacidad permanente del SOAT, por ende, conforme
la legislacién vigente no recae en la compafiia aseguradora que expidi6 el SOAT la obligacion de
asumir el pago por tales conceptos ni su reembolso.

3. La accion de tutela es un mecanismo residual y subsidiario, que se torna improcedente para
cuestionar las obligaciones de naturaleza comercial, las controversias presentadas entorno a las
prestaciones econdmicas que se derivan del contrato SOAT, celebrado entre particulares, deben ser
resueltas necesariamente por la justicia ordinaria en su especialidad civil, la accién de tutela no
puede entrar a remplazar las acciones ordinarias contempladas en el ordenamiento juridico, la
aplicacion de esta accion es de caracter residual y excepcional.

4. Si bien la Corte Constitucional ha ordenado en algunos fallos de tutela a la respectiva aseguradora
SOAT el pago de los honorarios de la Junta de Calificacién, lo ha dispuesto en casos excepcionales,
como por ejemplo en sentencia T 2013-00045, donde el accionante probo que no podia realizar de
manera independiente sus actividades basicas o en otro evento en el que se tuvo en cuenta que la
accionante pertenencia a la tercera edad (sentencia T-400 de 2017), habiéndose constatado que en
ambos casos se trataba de personas afiliadas al Régimen Subsidiado y que requerian de especial
proteccidn, en el presente asunto no se demostro por la accionante una situacion excepcional.

5. En concepto 2019009983-004 del 23 de abril de 2019, la sUper intendencia financiera de
manera clara, precisa y funda expuso los motivos por los cuales los Honorarios de las juntas de
calificacion no deben ser asumidos por las aseguradoras que administran recursos del SOAT.

PETICION SUBSIDIARIA

1. En el caso de que su Honorable despacho emita una orden tendiente a que la compafiia
Seguros del Estado proceda al pago de honorarios a la Junta Regional de Calificacion de
Invalidez competente, se solicita se ordene igualmente a la Junta Regional de Calificacion
de Invalidez a aceptar el pago de los honorarios a través de transferencia electronica y
proceda en el término que su despacho disponga a realizar la calificacion del aqui
accionante, una vez reciba el pago por parte de la compafiia.

2. Subsidiariamente en caso de verse afectado seguros del estado S.A por un fallo adverso,
permitir a la compafiia se afecte el amparo de Incapacidad Permanente y descuente de la
suma indemnizatoria que resultare a pagar, el costo de la valoracién por parte de la Junta
Regional de Calificacion de Invalidez competente, o de manera subsidiaria repetir contra la
AFP, ARL o EPS, acorde con lo reglado en el articulo 1079 del cddigo de comercio, que
sefiala que no es dable al asegurador indemnizar por encima del valor asegurado.

El vinculado, JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DEL
ATLANTICO el 14 de septiembre de 2023, contesto a los hechos lo siguiente:

“HECHOS:

Carrera 21 Calle 20 Esquina Palacio de Justicia

www.ramajudicial.gov.co @
E-mail: j04prpcsoledad@cendoj.ramajudicial.gov Isosont

Soledad — Atlantico. Colombia icznies

Vo 505780 -4 No. GP 053 - 4


http://www.ramajudicial.gov.co/
mailto:j04prpcsoledad@cendoj.ramajudicial.gov

< N Rama Judicial
v Consejo Superior de la Judicatura S I CG M A

Reptiblica de Colombia

CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DEL ATLANTICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD, TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE A
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD POR EL
ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2018

RADICACION: 08-758-41-89-004-2023-0075800

ACCION DE TUTELA

Accionante: JORGE ENRIQUE PEREZ BARROS C.C. 72.308.044
Accionado: SEGUROS DEL ESTADO S.A. NIT. 860.009.578-6

1. Revisados los archivos de esta Junta Regional de Calificacién de Invalidez del Atlantico, se
pudo evidenciar que a la fecha no reposa expediente alguno a nombre del sefior JORGE ENRIQUE
PEREZ BARROS.

2. De igual manera el expediente del sefior PEREZ BARROS, no ha sido radicado en esta Junta
por ninguna Administradora de Riesgos Laborales, Administradora de Fondo de Pensiones y/o
Entidad Promotora de Salud para dirimir controversia.

3. Es de aclarar que si el tramite a realizar en esta Junta es para ser presentado ante
SEGUROS DEL ESTADO S.A. Le manifiesto que los requisitos minimos para proceder a calificar
la Pérdida de Capacidad Laboral del paciente, de conformidad con lo establecido por el Decreto
1072 de 2015 en su Articulo 2.2.5.1.28, para valoracién se requiere que se aporte a la Secretaria de
esta Junta fotocopia de Historia Clinica actualizada, se requiere Certificado (s) de Rehabilitacion
actualizado (anexo formato) firmado por Médico Especialista Tratante segun la (s) patologia (s)
presentadas, fotocopia del documento de identidad, formato diligenciado de solicitud de dictamen
(anexo formato), Autorizacion para conocimiento de Historia Clinica (anexo formato), y todas las
pruebas gque desee aportar para ser tenidas en cuenta en la valoracion a realizarse. De igual forma
por concepto de honorarios se debe consignar de manera anticipada el valor de un salario minimo
legal vigente, Un Millon Siento Sesenta Mil Pesos ($1.160.000), a nombre de la JUNTA REGIONAL
DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DEL ATLANTICO, en la Cuenta de Ahorros No.
027200016486 del Banco Davivienda.

4, Cabe resaltar que el tramite adelantar por el sefior JORGE ENRIQUE PEREZ BARROS,
contra SEGUROS DEL ESTADO S.A., debe ser radicado en la Junta Regional de Calificacion de
Invalidez correspondiente segln su lugar de residencia de conformidad a lo establecido en el
Decreto 1072 de 2015 articulo 2.2.5.1.24. —

PETICION:

Solicito sefior Juez se declare improcedente la presente Accion de Tutela instaurada por el sefior
JORGE ENRIQUE PEREZ BARROS, contra esta Junta Regional de Calificacion de Invalidez del
Atlantico, toda vez que no hemos vulnerados los derechos del sefior PEREZ BARROS, puesto que no
ha sido radicado el expediente para iniciar con el respectivo proceso de valoracion.”

El vinculado, JUNTA REGIONAL DE NACIONAL DE CALIFICACION el 14 de
septiembre de 2023, contesto a los hechos lo siguiente:

“En atencion a lo manifestado por la parte accionante se procedié a revisar el listado de
expedientes para calificar recibidos por la Junta Nacional de Calificacién de Invalidez
provenientes de las juntas regionales, sin embargo, a la fecha NO SE ENCUENTRA RADICADO
expediente que corresponda al sefior Jorge Enrique Pérez Barros.

Ahora bien, de los hechos presentados en la accién de tutela se infiere que el dictamen se requiere
a efectos de formular reclamacion ante una compafiia de seguros para obtener una indemnizacion
y no para efectos del Sistema de Seguridad Social Integral, razon por la cual el caso en estudio
seguiria la suerte de los supuestos previstos en el articulo 2.2.5.1.1. numeral 3 del decreto 1072 de
2015 que dispone:

“TITULO 5 JUNTAS DE CALIFICACION DE INVALIDEZ CAPITULO 1 DISPOSICIONES
GENERALES: Campo de aplicacion. El presente capitulo se aplicard a las siguientes personas y
entidades:

(...) 3. De conformidad con las personas que requieran dictamen de pérdida de capacidad laboral
para reclamar un derecho o para aportarlo como prueba en procesos judiciales o administrativos,
deben demostrar el interés juridico e indicar puntualmente la finalidad del dictamen, manifestando
de igual forma cuéles son las demas partes interesadas, caso en el cual, las Juntas Regionales de
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Calificacion de Invalidez actuardn como peritos, y contra dichos conceptos no procederan
recursos, en los siguientes casos:

a) Personas que requieren el dictamen para los fines establecidos en este numeral.
b) Entidades bancarias o compafiia de seguros.

c) Personas con derecho a las prestaciones y beneficios contemplados en la Ley 418 de 1997.

()"

Teniendo en cuenta lo anterior, al no existir ningun tramite pendiente por realizar en esta entidad,
y gue no se ha presentado una vulneracion a ningun derecho del sefior Jorge Enrique Pérez Barros
por parte de la Junta Nacional de Calificacion de Invalidez, respetuosamente se solicita Sefiora
Juez, DESVINCULAR a esta entidad de la presente accion de tutela.”

El vinculado, CLINICA LA VICTORIA S.A.S., el 20 de septiembre de 2023, contesto
a los hechos lo siguiente:

“Es cierto que el accionante fue atendido en esta institucion, segn se puede ver en la historia clinica
adjunta como prueba de la tutela, con ocasion de accidente de transito sufrido en fecha de 07 de
agosto de 2023; todo lo demas narrado en el acapite de hechos, en los que se hace relacion al tramite
surtido ante la compafiia aseguradora para lograr la calificacién de su pérdida de capacidad
laboral, asi como la gestion que ante eso ha realizado la compafiia de seguros accionada no me
constan, por lo que en lo tocante a esto manifiesto que me atengo a lo que se pruebe dentro del
proceso.

PRONUNCIAMIENTO SOBRE LOS DERECHOS FUNDAMENTALES VIOLADOS

La accion de tutela es un mecanismo que tiene por objeto la proteccién de los derechos
constitucionales fundamentales, aun aquellos que no se encuentren consagrados en la Constitucian,
cuando estos resulten vulnerados o amenazados por la accion o la omision de cualquier autoridad
publica o particular, siempre que se cumpla con unas condiciones especiales para estos Gltimos. El
fallo que se produce de esta accion es de inmediato cumplimiento. Se encuentra consagrada en el
articulo 86 y ha sido reglamentada por los Decretos 2591 de 1991, 306 de 1992 de 2000.

En el presente caso, la controversia constitucional planteada a su despacho tiene su génesis en la
inconformidad descrita por el accionante, segin la cual la Junta Regional de Calificacion de
Invalidez del Atlantico, se encuentra vulnerando sus derechos fundamentales a la salud, seguridad
social, especial proteccidn constitucional, peticidn, dignidad humana, debido proceso y dignidad
humana, puesto que, SEGUROS DEL ESTADO se ha negado a realizar la calificacion de la pérdida
de capacidad laboral del accionante.

El sefior Juez tuvo a bien, vincular dentro del presente tramite a Clinica la Victoria S.A.S. ya que tal
y como lo manifiesta el accionante y se evidencia en los anexos de la accién de tutela, fue atendido
por esta institucion prestadora de servicios de salud, con ocasion de accidente sufrido en fecha de
07 de agosto de 2023. Sin embargo, el hecho de que esta institucién haya proporcionado servicios
de salud en su momento al accionante, no le asigna legitimidad para responder por las presuntas
vulneraciones manifestadas en el libelo introductorio.

Observe el sefior Juez que en la accidn de tutela el elemento fundamental de la inconformidad, que
es lo que determina el ejercicio de la accion en el accionante, es el hecho de que Seguros del Estado
se ha negado a realizar la calificacion de la pérdida de capacidad laboral del accionante. En ningun
momento el accionante centra su argumentacion respecto de esta institucion y la utilizacion de la

Carrera 21 Calle 20 Esquina Palacio de Justicia
www.ramajudicial.gov.co

E-mail: j04prpcsoledad@cendoj.ramajudicial.gov
Soledad — Atlantico. Colombia

Vo 505780 -4 No. GP 053 - 4


http://www.ramajudicial.gov.co/
mailto:j04prpcsoledad@cendoj.ramajudicial.gov

&

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DEL ATLANTICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD, TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE A
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD POR EL
ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2018

RADICACION: 08-758-41-89-004-2023-0075800

ACCION DE TUTELA

Accionante: JORGE ENRIQUE PEREZ BARROS C.C. 72.308.044
Accionado: SEGUROS DEL ESTADO S.A. NIT. 860.009.578-6

historia clinica elaborada en esta entidad, dentro de la accion constitucional, es utilizada solamente
a efectos probatorios de su condicion de salud.

En contraposicién a una vulneracién de derechos fundamentales de la accionante, Clinica la
Victoria S.A.S. cumplié con la obligacion social en la que se encuentra con la comunidad en el
sentido de garantizar la prestacion de servicios de salud de calidad, lo que lejos de constituir una
vulneracion se erigio en el momento en que lo necesito el accionante en una garantia.

Corolario de lo expuesto anteriormente, habida cuenta de que del libelo introductorio no se
desprende que sea Clinica La Victoria S.A.S. la persona que se encuentra amenazando o violando
los derechos de la accionante, muy comedidamente solicitare a este despacho que se sirva NO
TUTELAR, respecto de Clinica la Victoria S.A.S. los derechos fundamentales invocados como
vulnerados o0 amenazados, sin menoscabo de que dichas imparticiones puedan ser dadas a los demas
sujetos accionados, lo cual ya es labor del juez de tutela.

PRONUNCIAMIENTO SOBRE LAS PETICIONES

Solicitamos que sea desestimada de toda responsabilidad a la CLINICA LA VICTORIA S.A.S., toda
vez que de conformidad con lo manifestado no ha vulnerado ni amenazado derecho fundamental
alguno al sesior JORGE PEREZ BARROS.”

El vinculado, NUEVA EPS, el 21 de septiembre de 2023, contesto a los hechos lo siguiente:

“Serior Juez, verificando el Sistema integral de NUEVA EPS, se evidencia que el accionante esta en
estado activo para recibir la asegurabilidad y pertinencia en el SISTEMA GENERAL DE
SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD EN EL REGIMEN SUBSIDIADO desde el 13/10/2020.

[+ PEREZ BARROS JORGE ENRIQUE |L|i-
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SITUACION ACTUAL DEL CASO

Por tratarse de un accidente de transito, el accionante requiere una calificacion de pérdida de
capacidad laboral para cobrar la indemnizacion establecida en los articulos 12, 13y 14 del decreto
056 de 2015. Ademas, es cierto que, por tratarse de un tramite de interés particular y administrativo,
el sefior accionante debe ser valorado por la autoridad competente (Precisado en el articulo 13 del
decreto 056 de 2015), que en este caso es la junta regional de calificacién de invalidez conforme el
numeral 3 del articulo 1° del decreto 1352 de 2013 que reglamenta el funcionamiento de las juntas
regionales de calificacion de invalidez y que precisa:

“De conformidad con las personas que requieran dictamen de pérdida de capacidad laboral para
reclamar un derecho o para aportarlo como prueba en procesos judiciales o administrativos, deben
demostrar el interés juridico e indicar puntualmente la finalidad del dictamen, manifestando de
igual forma cuales son las demas partes interesadas, caso en el cual, las juntas regionales de
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calificacion de invalidez actuarén como peritos, y contra dichos conceptos no procederan recursos,
en los siguientes casos:
a) personas que requieren el dictamen para los fines establecidos en este numeral.
b) entidades bancarias o compariia de seguros.
c) personas con derecho a las prestaciones y beneficios contemplados en la ley 418 de
1997”7

Es decir, por tratarse claramente de un accidente de transito, el accionante debe ser valorado por
la junta regional de calificacion de invalidez para que pueda obtener el derecho administrativo de
la indemnizacion, asi mismo en el mismo decreto en el articulo 20 en el inciso tercero, se precisa
acerca del pago de honorarios de valoracién por la junta regional de calificacion de invalidez:

“Articulo 20. Honorarios. cuando la junta regional de calificacion de invalidez actiie como perito
por solicitud de las entidades financieras, compafiias de seguros, éstas seran quienes deben asumir
los honorarios de las juntas de calificacion de invalidez, por lo tanto, mundial seguros es la
compafiia de seguros que debe pagar dichos honorarios de valoracion y que corresponden a un
salario minimo mensual legal vigente, conforme la normatividad vigente. *

Por lo anterior, no debe endilgarse responsabilidad a Nueva EPS, puesto que lo solicitado en accién
de tutela no obedece a conductas culposas de Nueva EPS y que la prestacion de los servicios
asistenciales esta en cabeza de la aseguradora.

Por las razones expuestas, queda claro que se configura una falta de legitimidad en la causa por
pasiva.

PRETENSIONES

PRIMERA: Se DESVINCULE A NUEVA EPS ya que se trata de una accion de tutela cuya finalidad
es el reconocimiento de prestaciones asistenciales derivadas de accidente de transito, lo cual excede
el ambito de accion de la entidad.”

COMPETENCIA

De conformidad con el articulo 37 del decreto 2591 de 1991, es competente para resolver de
la tutela cualquier juez del lugar donde se surtan los efectos de la actuacion impugnada, y
como los efectos de la omisidn en el presente caso tiene lugar en jurisdiccion de este Juzgado,
tenemos la competencia para conocer del asunto en primera instancia.

CONCEPTO Y NATURALEZA DE LA ACCION DE TUTELA
CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS LEGALES

La TUTELA es el mecanismo de proteccion de los derechos fundamentales introducido en
nuestro ordenamiento juridico por la Constitucion de 1991, en cuyo articulo 86 preceptua
gue se trata de una accion constitucional que puede ser interpuesta por cualquier persona, en
todo momento y lugar, para reclamar ante los Jueces de la Republica la proteccion inmediata
y efectiva de los derechos constitucionales fundamentales cuando estos resulten vulnerados
0 amenazados por la accion o la omision de cualquier autoridad publica o de los particulares,
en los casos establecidos en la ley. Sin embargo, de acuerdo con los articulos 6 y 8 del
Decreto 2591 de 1991, esta accion resulta improcedente, entre otras causales de
improcedencia, cuando existen otros recursos o0 medios de defensa judiciales o
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administrativos para proteger los derechos fundamentales del accionante, como quiera que
la accion constitucional de tutela tiene un caracter residual y subsidiario frente a otros
recursos o medios de defensa administrativos o judiciales considerados principales, por lo
que su objetivo no puede ser el de suplantarlos, salvo que se recurra a la tutela como
mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable. La accion de tutela estd
reglamentada por los Decretos 2591 de 1991, 306 de 1992 y 1382 de 2000.

La accion de tutela se constituye en un mecanismo excepcional consagrada en el articulo 86
de la Constitucion Politica de Colombia para la proteccion efectiva de los derechos
fundamentales de las personas siempre que se vean vulnerados 0 amenazados por la accién
u omision de una autoridad publica o por los particulares en los casos expresamente
sefialados por el articulo 42 del Decreto 2591 de 1991. La Constitucion Politica de Colombia
no solo consagro en forma expresa un determinado nimero de derechos considerados como
fundamentales ya antes reconocidos por organizaciones supranacionales, sino que ademas
instituy6 un mecanismo especial para brindarle proteccion juridica a tales derechos cuando
resulten violados 0 amenazados por la accion o la omision de las autoridades publicas o de
los particulares en los casos determinados en la ley.

Conforme a lo dispuesto por el articulo 86 de la Constitucion Politica. “Toda persona
tendra accion de tutela para reclamar _ante los jueces, en todo momento v lugar,
mediante un procedimiento preferente y sumario, por si misma o por quien actle a su
nombre, la proteccion inmediata_de sus derechos constitucionales fundamentales,
cuando quiera que estos resulten vulnerados o amenazados por la accién o la omisién
de cualquier autoridad publica.”

Esta accion solo procedera cuando el afectado no disponga de otro medio de defensa judicial,
salvo que aquella se utilice como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio
irremediable.

La ley establecera los casos en los que la accion de tutela es procedente frente a los
particulares encargados de la prestacion de un servicio publico o cuya conducta afecte o
grave directamente el interés colectivo, o respecto de quien el solicitante se halle en estado
de subordinacién o indefension.

La accion de tutela consagrada en el articulo 86 del Estatuto Fundamental, ha sido
establecida como un mecanismo de caracter excepcional que se encuentra encaminado a la
proteccion directa, efectiva e inmediata, frente a una posible violacion o vulneracion de los
derechos fundamentales de los ciudadanos, bien sea por parte de las autoridades publicas, ya
por la de particulares en los casos previstos en la ley. Tal como lo ha venido sosteniendo en
maltiples oportunidades la Honorable Guardiana de la Constitucion, esta accion
constitucional no es procedente cuando quien la instaura dispone de otro medio de defensa
judicial de su derecho, a menos que se instaure como un mecanismo transitorio para evitar
un perjuicio irremediable. Es decir, y en este sentido realizando una interpretacion estricta
de esta accion de tutela, es requisito indispensable la inexistencia de otro mecanismo idéneo
de defensa judicial, a través del cual se pueda reclamar véalida y efectivamente, la proteccion
del derecho conculcado. Es por ello, que la Honorable Corte en multiples oportunidades, ha
resaltado el caracter subsidiario de esta accion constitucional, como uno de sus elementos
esenciales.
DERECHO DE PETICION

El articulo 23 de la Constitucién Politica, consagrado como derecho fundamental, su
aplicacion como derecho de tal categoria a través de los recursos constitucionales resulta de
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importancia y de resorte, siendo este un derecho sin limites, tal como lo contempla la Corte
Constitucional cuando sefala lo siguiente:

“El unico limite que impone la Constitucion para no poder ser el titular del derecho de
obtener pronta resolucion de peticiones, es que la peticion se haya formulado de manera
irrespetuosa. Es en la resolucion, y no en la formulacion donde este fundamental derecho
adquiere toda su dimension como instrumento eficaz de la participacion democrética, el
derecho a la informacion y la efectividad de los demas derechos fundamentales. El derecho
de peticion es uno de los instrumentos fundamentales para la efectividad de los mecanismos
de la democracia participativa. Ademas, porque mediante él se pueden hacer valer muchos
otros derechos constitucionales, como el derecho a la informacion, el derecho a la
participacion politica y el derecho a la libertad de expresion.”

La carga de la prueba en materia de tutela y la presuncion de veracidad. Reiteracion
de jurisprudencia.

2.1.1 El Decreto 2591 de 1991, en su articulo 3° establece como uno de los principios
rectores de la accién de tutela ““(...) la prevalencia del derecho sustancial (...)”.[1] Por este
motivo, una de las caracteristicas de esta accién — cuyo fin es la salvaguarda y garantia de
los derechos fundamentales - es su informalidad.

En materia probatoria, es posible demostrar los hechos aludidos por ambas partes mediante
cualquier medio que logre convencer a la autoridad judicial, ya que no existe tarifa
legal.[2) Esta informalidad probatoria llega hasta el punto de que la autoridad judicial, al
momento de analizar los medios probatorios aportados al proceso, puede - cuando llegue al
convencimiento de la verdad procesal - dejar de practicar algunas de las pruebas solicitadas,
tal como se dispone en el articulo 22 del Decreto 2591 de 19913].

De esta forma, la libertad probatoria en sede de tutela es amplia, pero esto no significa que
no exista una carga minima de la prueba en cabeza de quien alega la vulneracion de algun
derecho fundamental, ya que las reglas probatorias generales aplican también para la accién
de tutela. Es decir, si bien es cierto que basta al juez tener la conviccion de la vulneracién
del derecho constitucional fundamental para ampararlo, también lo es que debe acreditarse
en el expediente su transgresion, para que dicha proteccion constitucional se pueda obtener.
Paraello el juez dispone, ademas, de amplios poderes oficiosos, los cuales a su turno también
se encuentran limitados por la idoneidad en su utilizacion. Asi, en principio, quien invoca
un hecho tiene el deber de aportar los medios para convencer a la autoridad judicial de que
en efecto ha sucedido o de aportar los elementos necesarios que sugieran razonablemente al
juez la utilizacion idénea de sus poderes oficiosos en la prueba o le generen un
convencimiento sobre la veracidad del mismo.

2.1.2 Ahora bien, por mandato de la Constitucion, tratandose de la proteccién y aplicacion
de los derechos, las actuaciones de los particulares se presumen cefiidas a los postulados de
la buena fef4). Por este motivo, cuando una persona acude al juez constitucional buscando la
proteccion de sus derechos fundamentales se encuentra respaldada por la presuncion de
veracidad.

Lo anterior se encuentra ligado a las facultades oficiosas del juez constitucional, ya que éste
puede requerir informes — conforme al articulo 19 del Decreto 2591 de 1991 — de la parte
demandada para determinar “los antecedentes del asunto (...)”sl. En este orden de ideas, si
el mencionado informe no es rendido dentro del plazo conferido por la autoridad judicial, “se
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tendrén por ciertos los hechos y se entrara a resolver de plano, salvo que el juez estime
necesaria otra averiguacion previa’[6].

2.1.3 Ahora bien, en la jurisprudencia de esta Corporacion se puede observar coémo ha sido
interpretada y aplicada esta presuncion. Es importante recalcar que, en todo caso, se parte de
la idea de que la misma constituye una sancion de la conducta procesal asumida por una de
las partes debido a su negligencia o desinterés en la resolucion del conflicto ius
fundamentalfz]. Asi mismo, el juez constitucional estd llamado a utilizarla como un medio
para convencerse del acaecimiento de los hechos narrados por la parte demandante en razén
a la celeridad e inmediatez de la accién de tutela y a la eficacia con la que se deben proteger
los derechos fundamentales. Esto Gltimo, sin perjuicio de que la autoridad judicial estime
necesario desplegar sus poderes oficiosos para determinar la ocurrencia de los hechos
alegados por la parte demandante.

Esta facultad de apreciacion de la conducta procesal de la parte demandada para determinar
el acaecimiento de los hechos alegados no es una potestad exclusiva del juez constitucional.
Por el contrario, se halla incluso en la legislacion procesal civil. Asi, para citar tan s6lo unos
ejemplos, el CPC, al referirse a los indicios, contempla en el articulo 249 que “El juez podra
deducir indicios de la conducta procesal de las partes”. En el mismo sentido, el inciso 7° del
articulo 208 del mencionado Cddigo — que regula el interrogatorio de parte — dispone que “si
el interrogado se negare a contestar o diere respuestas evasivas o0 inconducentes, el juez lo
amonestara para que responda o para que lo haga explicitamente con prevencion sobre los
efectos de su renuncia (...)”; los cuales haran, segun el inciso primero de articulo 210 “(...)
presumir ciertos los hechos susceptibles de prueba de confesion sobre los cuales versen las
preguntas asertivas admisibles, contenidas en el interrogatorio escrito (...)”.

2.1.4 Como fue indicado anteriormente, la Corte, a través de su jurisprudencia, se ha
pronunciado en torno a la presuncion de veracidad. Asi, en la sentencia SU-813 de 2007 esta
Corporacion indico que “(...) es pertinente recordar que el articulo 20 del Decreto 2591 de
1991 consagra la presuncion de veracidad como un instrumento para sancionar el desinterés
o negligencia de la autoridad pablica o el particular contra quien se ha interpuesto una accién
de tutela, particularmente porque dentro del plazo sefialado por el juez, no rinde la
informacidn por éste solicitada (Art. 19 Decreto 2591 de 1991), logrando con ello que los
hechos narrados por el accionante en la demanda de tutela sean tenidos como ciertos (...).
En consecuencia, vistas las circunstancias propias de los casos objeto de revision en esta
sentencia, se tendran por ciertos los hechos expuestos por los accionantes en cada una de sus
acciones de tutela, respecto de aquellas partes vinculadas al tramite de dichas acciones de
tutela, y que no intervinieron en ellas” (subrayas fuera del original)[8].

“La amplia jurisprudencia de la Corte Constitucionall ha establecido estos parémetros:

a) El derecho de peticion es fundamental y determinante para la efectividad de los mecanismos de la
democracia participativa. Ademas, porque mediante él se garantizan otros derechos constitucionales, como
los derechos a la informacion, a la participacion politica y a la libertad de expresiéon.

b) El ntcleo esencial del derecho de peticion reside en la resolucion pronta y oportuna de la cuestion, pues de
nada serviria la posibilidad de dirigirse a la autoridad si ésta no resuelve o se reserva para si el sentido de lo
decidido.

! pueden consultarse otras sentencias C-504 de 2004, M.P. Manuel José Cepeda Espinosa, T-799 de 2006,

M.P. Humberto Antonio Sierra Porto, T-707 de 2007 M.P: Rodrigo Escobar Gil.
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c) La respuesta debe cumplir con estos requisitos: 1. oportunidad 2. Debe resolverse de fondo, clara, precisa
y de manera congruente con lo solicitado 3. Ser puesta en conocimiento del peticionario. Si no se cumple con
estos requisitos se incurre en una vulneracion del derecho constitucional fundamental de peticion.

d) Por lo anterior, la respuesta no implica aceptacion de lo solicitado ni tampoco se concreta siempre en una
respuesta escrita.

e) Este derecho, por regla general, se aplica a entidades estatales, esto es, a quienes ejercen autoridad. Pero,
la Constitucion lo extendio a las organizaciones privadas cuando la ley asi lo determine.

f) La Corte ha considerado que cuando el derecho de peticion se formula ante particulares, es necesario
separar tres situaciones: 1. Cuando el particular presta un servicio puablico o cuando realiza funciones de
autoridad. El derecho de peticién opera igual como si se dirigiera contra la administracion. 2. Cuando el
derecho de peticion se constituye en un medio para obtener la efectividad de otro derecho fundamental, puede
protegerse de manera inmediata. 3. Pero, si la tutela se dirige contra particulares que no actlan como
autoridad, este seré un derecho fundamental solamente cuando el Legislador lo reglamente.

g) En relacion con la oportunidad de la respuesta, esto es, con el término que tiene la administracion para
resolver las peticiones formuladas, por regla general, se acude al articulo 6° del Cédigo Contencioso
Administrativo que sefiala 15 dias para resolver. De no ser posible, antes de que se cumpla con el término alli
dispuesto y ante la imposibilidad de dar una respuesta en dicho lapso, la autoridad o el particular debera
explicar los motivos y sefialar el término en el cual se realizara la contestacion. Para este efecto, el criterio
de razonabilidad del término sera determinante, puesto que debera tenerse en cuenta el grado de dificultad o
la complejidad de la solicitud. Cabe anotar que la Corte Constitucional ha confirmado las decisiones de los
jueces de instancia que ordena responder dentro del término de 15 dias, en caso de no hacerlo, la respuesta
sera ordenada por el juez, dentro de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes...”

3. ALCANCE Y EJERCICIO DEL DERECHO DE PETICION. REITERACION DE
JURISPRUDENCIA. -

La Corte Constitucional en multiples oportunidades se ha pronunciado sobre el sentido y el
alcance del derecho fundamental de peticién y ha sefialado de forma categdrica que la
Administracion tiene la obligacion de proferir una contestacion pronta y de fondo en relacién
con los asuntos planteados por los administrados. Precisamente, esta Corporacion ha

sefialado el alcance y ejercicio de este derecho fundamental en los siguientes términos:

"a). El derecho de peticion es fundamental y determinante para la efectividad de los mecanismos de la
democracia participativa. Ademas, porque mediante él se garantizan otros derechos constitucionales, como
los derechos a la informacion, a la participacion politica y a la libertad de expresion.

b). El nicleo esencial del derecho de peticion reside en la resolucion pronta y oportuna de la cuestién, pues
de nada serviria la posibilidad de dirigirse a la autoridad si ésta no resuelve o se reserva para si el sentido de
lo decidido.

c). La respuesta debe cumplir con estos requisitos: 1. oportunidad 2. Debe resolverse de fondo, clara, precisa
y de manera congruente con lo solicitado 3. ser puesta en conocimiento del peticionario. Si no se cumple con
estos requisitos se incurre en una vulneracion del derecho constitucional fundamental de peticién.

d). Por lo anterior, la respuesta no implica aceptacion de lo solicitado ni tampoco se concreta siempre en una
respuesta escrita.

e). Este derecho, por regla general, se aplica a entidades estatales, esto es, a quienes ejercen autoridad. Pero,
la Constitucion lo extendié a las organizaciones privadas cuando la ley asi lo determine.

(..)

g). En relacion con la oportunidad de la respuesta, esto es, con el término que tiene la administracion para
resolver las peticiones formuladas, por regla general, se acude al articulo 6° del Coédigo Contencioso
Administrativo que sefiala 15 dias para resolver. De no ser posible, antes de que se cumpla con el término alli
dispuesto y ante la imposibilidad de dar una respuesta en dicho lapso, la autoridad o el particular deberd
explicar los motivos y sefialar el término en el cual se realizard la contestacion. Para este efecto, el criterio
de razonabilidad del término sera determinante, puesto que deberé tenerse en cuenta el grado de dificultad o
la complejidad de la solicitud. Cabe anotar que la Corte Constitucional ha confirmado las decisiones de los
jueces de instancia que ordenan responder dentro del término de 15 dias, en caso de no hacerlo, la respuesta
serd ordenada por el juez, dentro de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes.
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h). La figura del silencio administrativo no libera a la administracion de la obligaciéon de resolver
oportunamente la peticién, pues su objeto es distinto. El silencio administrativo es la prueba incontrovertible
de que se ha violado el derecho de peticion.

i). El derecho de peticién también es aplicable en la via gubernativa, por ser ésta una expresion mas del
derecho consagrado en el articulo 23 de la Carta. Sentencias T-294 de 1997 y T-457 de 1994."1

Posteriormente, la Corte afiadié a estos supuestos, otros dos: (i) que la falta de competencia
de la entidad ante quien se presenta la solicitud no la exonera del deber de responder;? y, (ii)
que, ante la presentacion de una peticion, la entidad publica debe notificar su respuesta al
interesado.

b. EL PAGO DE HONORARIOS A LAS JUNTAS DE CALIFICACION

5.5. El articulo 20 del Decreto 1352 de 2013, por el cual se reglamenta la organizacion y
funcionamiento de las Juntas de Calificacion de Invalidez, sefiala que “las Juntas Regionales
y Nacional de Calificacion de Invalidez recibiran de manera anticipada por la solicitud de
dictamen, sin importar el nimero de patologias que se presenten y deban ser evaluadas” €l
pago de los honorarios que la misma norma define. Asi también, el articulo 17 de la Ley
1562 de 2012 dispone que “los honorarios que se deben cancelar a las Juntas Regionales y
Nacional de Calificacién de Invalidez, de manera anticipada, seran pagados por la
Administradora del Fondo de Pensiones en caso de que la calificacion de origen en primera
oportunidad sea comun...”. En consecuencia, frente a la claridad de la norma, no es dable
una interpretacion diferente y aislada que permita a la Administracién descargar su
responsabilidad en los usuarios.

5.6. En suma, a juicio de la Corte, el disefio legal dispuesto para los tramites de calificacién
de invalidez “responde al doble propdsito de otorgar eficacia al derecho al debido proceso
administrativo de los usuarios y proteger los derechos constitucionales de quienes, al ver
gravemente disminuida su capacidad laboral, quedan imposibilitados para prodigarse las
condiciones econdmicas minimas, propias y de su niicleo familiar dependiente ™,

LA VULNERACION DEL DERECHO AL DEBIDO PROCESO DEL ACCIONANTE
EN LA SOLICITUD DE PERDIDA DE CAPACIDAD LABORAL

7.5. En primer lugar, se precisa que el derecho al debido proceso, tal como se expuso en esta
providencia, se compone de un conjunto de garantias que deben ser observadas tanto en los
procesos o tramites judiciales, como en aquellos de caracter administrativo. Es asi como el
desarrollo de los procedimientos antedichos, dentro de un tiempo razonable y sin dilaciones
injustificadas, es una de las prerrogativas que las entidades correspondientes deben observar.

7.6. Con base en lo anterior, cuando se trata de actuaciones administrativas los funcionarios
de las entidades implicadas en ellas no son ajenos a las directrices de rango constitucional y
legal aplicables. Por el contrario, tienen el deber de sujetarse a ellas y trabajar por la recta
administracion publica y la garantia de los derechos de las personas. De modo que, ninguna
de sus actuaciones puede depender del propio arbitrio del funcionario o entidad en
cuestion[®6],

7.7. Ahora bien, descendiendo a los hechos del caso que motiva este andlisis constitucional,
se tiene que el articulo 142 del Decreto 019 de 2012, que modificd el articulo 41 de la Ley
100 de 1993, dispone expresamente el deber de remitir a las Juntas Regionales de
Calificacion de Invalidez el expediente del solicitante que presente oportunamente su
inconformidad. Esta obligacion recae en cabeza de las entidades encargadas de realizar, en
primera oportunidad, la calificacion de pérdida de capacidad laboral. Ademas, dicha
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remision debe ser realizada “dentro de los cinco (5) dias siguientes 671 5 |4 presentacion de
la inconformidad.

7.8. En esta misma linea, el articulo 20 del Decreto 1352 de 2013 y el articulo 17 de la Ley
1562 de 2012, al referirse al pago de honorarios, nada dicen sobre la presentacion de factura
a cargo del trabajador. Contrario a ello, lo que las normas permiten inferir en la recta y l6gica
interpretacion, es que el pago de honorarios anticipados debe ser realizado por la persona
juridica o natural que remite el expediente a la Junta Regional.

Las Juntas Regionales y Nacionales de Calificacion de Invalidez son organismos del SGSSS
del orden nacional y de creacién legal. De conformidad con el articulo 2.2.5.1.4 del Decreto
1072 de 2015, “Las juntas regionales y nacional de calificacion de invalidez son organismos
del sistema de la seguridad social integral del orden nacional, de creacion legal, adscritas al
Ministerio del Trabajo con personeria juridica, de derecho privado, sin animo de lucro, de
caracter interdisciplinario, sujetas a revisoria fiscal, con autonomia técnica y cientifica en
los dictamenes periciales, cuyas decisiones son de caracter obligatorio”.

De igual manera, los articulos 42 y 43 de la Ley 100 de 1993 establecen que, el fin primordial
de las Juntas de Calificacion de Invalidez es “la evaluacion técnica cientifica del grado de
pérdida de la capacidad laboral de los individuos que se sirven del sistema general de
seguridad social”. Frente a las funciones de las Juntas Regionales y Nacionales de
Calificacion de Invalidez, la sentencia C-1002 de 2004, determind: “Las juntas de
calificacion de invalidez, tanto las regionales como la junta nacional, son organismos de
creacion legal, integrados por expertos en diferentes disciplinas, designados por el Ministerio
de Trabajo y Seguridad Social —hoy, Ministerio de la Proteccion Social- para calificar la
invalidez en aquellos eventos en que la misma sea necesaria para el reconocimiento de una
prestacion.

De conformidad con los articulos acusados, los miembros de las juntas de calificacién de
invalidez no son servidores publicos y reciben los honorarios por sus servicios de las
entidades de prevision o seguridad social ante quienes acttan, o por la administradora a la
que esté afiliado quien solicite sus servicios.

Del contenido de la normativa legal se tiene que el fin de las juntas de calificacion de
invalidez es la evaluacion técnica cientifica del grado de pérdida de la capacidad laboral de
los individuos que se sirven del sistema general de seguridad social. El dictamen de las juntas
de calificacién es la pieza necesaria para la expedicion del acto administrativo de
reconocimiento o denegacion de la pension, propiamente dicho.” Frente a las obligaciones
que se le atafien a las Juntas Regionales y Nacionales, el Decreto 1075 establece que,
mientras las Juntas Regionales de Calificacion de Invalidez tienen como funcion primordial
emitir en primera instancia, la decision respecto del origen y la perdida de la capacidad
laboral u ocupacional y su fecha de estructuracion, asi como la revisién de la pérdida de
capacidad laboral y el estado de invalidez, la Junta Nacional de Calificacion de Invalidez
tendra la responsabilidad de decidir en segunda instancia, sobre el recurso de apelacion
contra los dictamenes de las Juntas Regionalesl .

3.1 De conformidad con lo anterior, se tiene que el dictamen emitido por la Junta de
Calificacion Regional de Invalidez es obligatorio para impulsar el tramite de reconocimiento
de indemnizacion por incapacidad permanente de conformidad con el SOAT. Frente a esto,
la Corte Constitucional, en la sentencia C-1002 de 2004 manifestd que:

“El dictamen de las Juntas de Calificacion de Invalidez, es la pieza necesaria para la
expedicion del acto administrativo de reconocimiento o denegacion de la indemnizacion (...)
puesto que constituye el fundamento juridico autorizado, de caracter técnico cientifico, para
proceder con el reconocimiento de las prestaciones sociales cuya base en derecho es la
pérdida de la capacidad laboral de los usuarios del sistema de seguridad social (...).

Estos dictamenes deben contener decisiones expresas y claras sobre el origen, fecha de
estructuracion y calificacion porcentual de pérdida de la capacidad laboral”.
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En esta misma providencia, la Corte concluyd que la autoridad idonea para calificar la
incapacidad es la Junta Regional de Calificacion de Invalidez y que si las entidades de
prevision social, las administradoras de pensiones o las compafiias de seguros, incumplen
con la obligacion de solicitar a la Junta Regional la calificacion de pérdida de capacidad
laboral, se estarian vulnerando los derechos de ésta persona a la seguridad social y al debido
proceso, “en la medida en que no le permite conocer su situacion y el concepto médico sobre
la misma, siendo éste necesario para realizar las diligencias relativas al reconocimiento de
las prestaciones econdémicas contempladas en el Sistema General de Seguridad Social”

2.4. Los integrantes de las Juntas Regionales de Calificacion de Invalidez no reciben salarios
sino honorarios, que, a su vez, seran cubiertos por la entidad de previsidn o seguridad social
a la cual se encuentre afiliado el afectado por invalidezs.

Por su parte, el Decreto 2463 de 2001, que reglamenta los articulos 42 y 43 de la Ley 100 de
1993, establece en su articulo 50, incisos 1°y 2° lo concerniente a quién corresponde cancelar
los honorarios de las Juntas de Calificacion de Invalidez: “Salvo lo dispuesto en el articulo
44 de la ley 100 de 1993, los honorarios de los miembros de las Juntas de Calificacion de
Invalidez serdn pagados por la entidad de prevision social, o quien haga sus veces, la
administradora, la compafia de seguros, el pensionado por invalidez, el aspirante a
beneficiario o el empleador.

Cuando el pago de los honorarios de las Juntas de Calificaciéon de Invalidez hubiere sido
asumido por el interesado, tendra derecho al respectivo reembolso por la entidad
administradora de prevision social o el empleador, una vez la junta dictamine que existio el
estado de invalidez o la pérdida de capacidad laboral”.

4.1 Asi mismo, la Ley 1562 de 2012, establece en su articulo 17 que, “(...) los honorarios
que se deben cancelar a las Juntas Regionales y Nacional de Calificacion de Invalidez, de
manera anticipada, seran pagados por la Administradora del Fondo de Pensiones en caso de
que la calificacion de origen en primera oportunidad sea comun; en caso de que la
calificacion de origen sea laboral en primera oportunidad el pago debe ser cubierto por la
Administradora de Riesgos Laborales, conforme a la reglamentacion que expida el
Ministerio de Trabajo (...) Paragrafo. Las juntas de calificacion percibiran los recursos de
manera anticipada, pero los honorarios de los integrantes solo seran pagados hasta que el
respectivo dictamen haya sido expedido y entregado, recursos que deben ser diferenciados
y plenamente identificables en la contabilidad”. 2 Ibidem.3 Articulo 42 y 43 de la Ley 100
de 1993.

5. La Corte Constitucional en Sentencia C-164 de 2000 determind que era deber del Estado
salvaguardar a los sujetos que por su condicion fisica, econdmica o mental se encuentran en
circunstancias de debilidad manifiesta. Por esta razon, debe evitar un trato favorable respecto
de aquellos que cuenten con los recursos econdmicos para que su salud fisica o mental sea
evaluada, habida cuenta que “la seguridad social es un servicio publico de caracter
obligatorio, que se prestara bajo la direccidn, coordinacion y control del Estado, en sujecion
a los principios de eficiencia, universalidad y solidaridad”

4 . En atencion a lo enunciado anteriormente, la prestacion de un servicio esencial en materia
de seguridad social, como lo es el examen de pérdida de capacidad laboral, no puede
condicionarse a un pago. Puesto que, se “elude la obligatoriedad y la responsabilidad del
servicio publico, y promueve la ineficiencia y la falta de solidaridad de las entidades de
seguridad social, a la vez que convierte en ilusorio el principio de la universalidad” 5

4.2. REGULACION SOBRE EL RECONOCIMIENTO DE LA INDEMNIZACION
POR INCAPACIDAD PERMANENTE CON OCASION DE ACCIDENTES DE
TRANSITO

4.2.1. Debido a la incidencia que tienen los accidentes de transito en la salud de las personas,
el Estado previé un Seguro Obligatorio de Accidentes de Transito (SOAT), para los

vehiculos automotores “cuya finalidad es amparar la muerte o los dafios corporales que se
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causen a las personas implicadas en tales eventos, ya sean peatones, pasajeros 0
conductores, incluso en los casos en los que los vehiculos no estin asegurados 181 [8

4.2.2. Las normas que son aplicables al Seguro Obligatorio de Accidentes de Transito, se
encuentran contempladas en el capitulo 1V, de la parte V1 del Decreto Ley 663 de 1993149 y
en el titulo 11 del Decreto 056 de 20154, el cual se ocupa de los seguros de dafios corporales
causados a personas en accidentes de transito. Sin embargo, es relevante tener en cuenta que
aquellos vacios o lagunas que no se encuentren dentro las normas referidas, deberan suplirse
con lo previsto en el contrato de seguro terrestre del Cddigo de Comercio, segn remision
expresa del articulo 192 del Decreto Ley 663 de 1993.

En este orden, el numeral 2 del articulo 192 del Decreto Ley 663 de 1993, el cual contempla
los objetivos del seguro obligatorio de dafios corporales que se causen con ocasion a los
accidentes de transito, establece entre ellos los de “a. Cubrir la muerte o los dafios
corporales fisicos causados a las personas; los gastos que se deban sufragar por atencién
médica, quirurgica, farmacéutica, hospitalaria, incapacidad permanente; los gastos
funerarios y los ocasionados por el transporte de las victimas a las entidades del sector
salud;(...) y d. La profundizacion y difusion del seguro mediante la operacion del sistema
de seguro obligatorio de accidentes de transito por entidades aseguradoras que atiendan de
manera responsable y oportuna sus obligaciones” (énfasis fuera del texto original).

Particularmente, el Decreto 056 de 2015124 en su articulo 12 refiere:

“Articulo 12. Indemnizacion por incapacidad permanente. Es el valor a
reconocer, por una unica vez, a la victima de un accidente de transito, de un
evento catastrofico de origen natural, de un evento terrorista o de los que sean
aprobados por el Ministerio de Salud y Proteccion Social en su calidad de
Consejo de Administracion del Fosyga, cuando como consecuencia de tales
acontecimientos se produzca en ella la pérdida de su capacidad para
desempetiarse laboralmente”.

Lo anterior se reiter6 en el articulo 2.6.1.4.2.6 del Decreto 780 de 20162, el cual establece
que, el beneficiario y legitimado para solicitar por una sola vez la indemnizacién por
incapacidad permanente, es la victima de un accidente de transito, cuando se produzca en
ella alguna pérdida de capacidad laboral como consecuencia de tal acontecimiento.

4.2.3. A su vez, el articulo 2.6.1.4.3.1 del Decreto 780 de 201614l expresamente indica
que para radicar la solicitud de indemnizacion por incapacidad permanente ocasionada por
un accidente de transito es necesario aportar:

“1. Formulario de reclamacion que para el efecto adopte la Direccion de
Administracion de Fondos de la Proteccion Social del Ministerio de Salud y
Proteccion Social debidamente diligenciado.

2. Dictamen de calificacion de pérdida de capacidad laboral en firme emanado
de la autoridad competente de acuerdo a lo establecido en el articulo 142 del
Decreto-ley 019 de 2012, en el que se especifique el porcentaje de pérdida de
capacidad laboral.

3. Epicrisis o resumen clinico de atencidn segun corresponda, cuando se trate
de una victima de accidente de transito.

4. Epicrisis o resumen clinico de atencion expedido por el Prestador de Servicios
de Salud y certificado emitido por el Consejo Municipal de Gestion del Riesgo
de Desastres, en el que conste que la persona atendida fue victima de eventos
catastroficos de origen natural o de eventos terroristas.
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5. Cuando la reclamacion se presente ante el Fosyga, declaracion por parte de
la victima en la que indique que no se encuentra afiliado al Sistema General de
Riesgos Laborales y que no ha recibido pension de invalidez o indemnizacion
sustitutiva de la misma por parte del Sistema General de Pensiones.

6. Sentencia judicial ejecutoriada en la que se designe el curador, cuando la
victima requiera de curador o representante.

7. Copia del registro civil de la victima, cuando esta sea menor de edad, en el
que se demuestre el parentesco con el reclamante en primer grado de
consanguinidad o sentencia ejecutoriada en la que se designe el representante
legal o curador.

8. Poder en original mediante el cual la victima autoriza a una persona natural
para que presente la solicitud de pago de la indemnizacion por
incapacidad” (énfasis fuera del texto original).

4.2.4. Asimismo, el paragrafo 1° del articulo 2.6.1.4.2.8 del Decreto 780 de 2016151 con
relacion a la valoracion de la pérdida de capacidad laboral, dispone que “/l]a calificacion
de pérdida de capacidad sera realizada por la autoridad competente, de acuerdo a lo
establecido en el articulo 41 de la Ley 100 de 1993, modificado por el articulo 142 del
Decreto-ley 019 de 2012 y se cefiira al Manual Unico para la pérdida de capacidad laboral
v ocupacional vigente a la fecha de la calificacion”.

De este modo, el articulo 41 de la Ley 100 de 1993™€!, modificado por el articulo 142 del
Decreto Ley 19 de 201247, que regula la calificacion del estado de invalidez, establecié en
su inciso segundo las autoridades competentes para determinar la pérdida de capacidad
laboral:

“(...) Corresponde al |Instituto de Seguros Sociales, Administradora
Colombiana de Pensiones -COLPENSIONES-, a las Administradoras de
Riesgos Profesionales - ARP-, a las Compafiias de Seguros que asuman el
riesgo de invalidez y muerte,y a las Entidades Promotoras de Salud
EPS, determinar en una primera oportunidad la pérdida de capacidad
laboral y calificar el grado de invalidez y el origen de estas contingencias. En
caso de que el interesado no esté de acuerdo con la calificacion debera
manifestar su inconformidad dentro de los diez (10) dias siguientes y la entidad
deberda remitirlo a las Juntas Regionales de Calificacion de Invalidez del orden
regional dentro de los cinco (5) dias siguientes, cuya decision sera apelable ante
la Junta Nacional de Calificacion de Invalidez, la cual decidira en un término
de cinco (5) dias. Contra dichas decisiones proceden las acciones legales
(...)" (énfasis fuera del texto original).

De acuerdo con lo anterior, les corresponde a las administradoras de fondos de pensiones, a
las administradoras de riesgos laborales, a las compafiias de seguros que asuman el riesgo
de invalidez y muerte y a las entidades promotoras de salud realizar, en una primera
oportunidad, el dictamen de pérdida de capacidad laboral y calificar el grado de invalidez.
En caso de existir inconformidad del interesado, la Entidad deberd solicitar a la Junta
Regional de Calificacion de Invalidez la revision del caso, decision que sera apelable ante la
Junta Nacional de Calificacion de Invalidez. Esto significa que, antes que nada, es
competencia del primer conjunto de instituciones mencionadas la practica del dictamen de
pérdida de capacidad laboral y la calificacidn del grado de invalidez. En términos generales,
solamente luego, si el interesado se halla en desacuerdo con la decision, el expediente debe
ser remitido a la Junta Regional de Calificacidn de Invalidez para que se pronuncie y, de ser
impugnado el correspondiente concepto técnico, correspondera resolver a la Junta Nacional
de Calificacion de Invalidez.
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De otra parte, la Sala subraya que, en primera oportunidad, la emision del dictamen
constituye una obligacion a cargo, no solo de las entidades tradicionales del sistema de
seguridad social, como los fondos de pensiones, las administradoras de riesgos laborales y
las entidades promotoras de salud. En los términos indicados, ese deber también recae en las
compafiias de seguros que asuman el riesgo de invalidez y muerte, cuando el examen tenga
relacién con la ocurrencia del siniestro amparado mediante la respectiva poéliza. Esto implica,
a proposito del asunto que se debate en la presente accion de tutela, que las empresas
responsables del Seguro Obligatorio de Accidentes de Transito tienen también la carga legal
de realizar, en primera oportunidad, el examen de pérdida de capacidad laboral y calificar el
grado de invalidez de quien realiza la reclamacion.

Como se indicé en los fundamentos anteriores, mediante la aseguracion de accidentes de
transito, se busca una cobertura, entre otros riesgos, frente a dafios fisicos que se puedan
ocasionar a las personas, los gastos que se deban sufragar por atencion médica, quirdrgica,
farmacéutica, hospitalaria y la incapacidad permanente. En este sentido, las empresas que
expiden las polizas de accidente de transito son entidades competentes para determinar la
pérdida de capacidad laboral de los afectados, de conformidad con el articulo 41 de la Ley
100 de 19938 modificado por el articulo 142 del Decreto Ley 19 de 2012491, Esta norma
prevé que las compafiias de seguros que asuman el riesgo de invalidez se encuentran en dicha
obligacion, naturaleza que precisamente poseen las empresas responsables de la poliza para
accidentes de transito.

4.2.5. Lo anterior fue precisado, también, en la Sentencia T-400 de 201759, En este Fallo,
la Sala Octava de Revision de la Corte decidio el caso de una persona que, con ocasién de
un accidente de transito, pretendia acceder a la indemnizacién por incapacidad permanente
cubierta por el SOAT, sin que contara con los medios econémicos para cubrir los honorarios
de la Junta Regional de Calificacion, por lo que solicitd mediante la accion constitucional
que la compafiia aseguradora solventara dicho emolumento. Antes de resolver el debate
acerca de la responsabilidad sobre el pago de los referidos honorarios, la Corte clarificé que
la accionada tenia la responsabilidad directa de garantizar, en primera oportunidad, el
documento requerido por la accionante.

Advirtié que la Empresa de Seguros es la obligada a realizar el dictamen de calificacion de
pérdida de capacidad laboral en primera oportunidad, segun lo establecido por el articulo 41
de la Ley 100 de 1993, como entidad aseguradora que asumid el riesgo de invalidez y muerte.
Puesto que la demandada no habia procedido de conformidad, la Sala Octava concluyé que
se habia vulnerado el derecho fundamental a la seguridad social de la accionante. Como
consecuencia, en una de las érdenes emitidas, dispuso que la compafiia demandada debia
efectuar el examen de pérdida de capacidad laboral a la peticionarial.,

4.2.6. En este orden de ideas, recapitulando, de la regulacion sobre el reconocimiento de la
indemnizacion por incapacidad permanente a causa de accidentes de transito, pueden
sintetizarse las siguientes reglas:

(i) para acceder a la indemnizacion por incapacidad permanente amparada por el SOAT, es
indispensable allegar el dictamen meédico proferido por la autoridad competente.

(ii) dentro de las autoridades competentes para determinar, en primera oportunidad, la
pérdida de capacidad laboral, enunciadas en el inciso segundo del articulo 41 de la Ley 100,
modificado por el articulo 142 del Decreto Ley 19 de 2012, se encuentran las compaiiias de
seguros que asuman el riesgo de invalidez y muerte
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(iii) dado que las empresas responsables del Seguro Obligatorio de Accidentes de Tréansito
asumen, entre otros riesgos, el de incapacidad permanente, tienen también la carga legal de
practicar, en primera oportunidad, el examen de pérdida de capacidad laboral y calificar el
grado de invalidez del asegurado, orientado a acceder a la indemnizacion por incapacidad
permanente amparada por el SOAT.

ANALISIS DEL CASO CONCRETO

En el caso bajo estudio, manifiesta el accionante que el 06 de agosto de 2023 fue victima de
un accidente de transito y lo trasladaron a urgencias a la Clinica La Victoria, que los médicos
tratantes le diagnosticaron “FRACTURA DE ESPINAS TIBIALES DERECHAS” entre
otras tal como consta en su historial clinico y resultados de estudios clinicos especializados.
Que los servicios de salud fueron cubiertos por el seguro SOAT administrado por SEGUROS
DEL ESTADO S.A ante la Clinica La Victoria.

Que como consecuencia de sus lesiones no puede laborar, lo que afecta su economia y la de
su familia.

Que el 29 de agosto de 2023 presentd derecho de peticion ante SEGUROS DEL
ESTADOS.A. Solicitando calificacion de pérdida de capacidad laboral como consecuencia
del accidente del cual fue victima.

Que el 04 de septiembre de 2023, la peticion fue negada por la Aseguradora accionada, tras
considerar que, a su juicio, ello les corresponde a otras entidades, como la entidad de
prevision de seguridad social o la sociedad administradora a la que el peticionario se
encuentre afiliado.

Que la omision de SEGUROS DEL ESTADO S.A., al no calificar su pérdida de capacidad
laboral, es discriminatoria e inconstitucional porque le impide conocer su estado definitivo
de invalidez.

A su turno, el accionado SEGUROS DEL ESTADO S.A. manifiesta que la solicitud de
realizar el trdmite de calificacion de pérdida de capacidad laboral por parte de Seguros del
Estado S.A. en razon a que como compafiia que expidio la pdliza SOAT, se carece de
competencia para realizar el examen solicitado, pues la compafiia no cuenta con un equipo
interdisciplinario para tal fin, dado que esta Compafiia de seguros es solo es un administrador
de recursos del plan de beneficios del SOAT legalmente contemplados, ni estd autorizado
legalmente para conformar, inscribir y poner en funcionamiento un equipo interdisciplinario
de medicina laboral, pues conforme lo sefialado en los articulos 84 y 91 del Decreto-Ley
1295 de 1994, Articulo 16 del Decreto 1128 de 1999, el Decreto 2463 de 2001 solo las
administradoras de fondos pensionales (Colpensiones y fondos privados), Las
administradoras de Riesgos laborales y las Empresas prestadoras de servicios de salud,
pueden crear e inscribir un equipo interdisciplinario de medicina laboral facultado para
emitir dictdmenes de pérdida de capacidad laboral.

Que solicita negar la pretension subsidiaria del pago de honorarios a la Junta Regional de
Calificacion, por parte de Seguros del Estado S.A como compafiia que expidio la poliza
SOAT por cuanto este es un seguro de origen legal, sus amparos, coberturas, requisitos para
reclamar y demas condiciones fueron rigurosamente sefialadas por el legislador en la ley
663 de 1993, la ley 100 de 1993, los decretos 056 de 2015 y 780 de 2016. Aunado a ello la
relacién entre el accionante y Seguros del Estado S.A., deviene del Contrato de Seguro
SOAT regulado por el Codigo de Comercio y las normas antes sefialadas, por lo que debe
regirse por lo que estd estrictamente regulado, frente a los amparos que reconocen las
aseguradoras, que administran los recursos del SOAT, por ello, obligarnos a pagar los
honorarios a la junta regional, se constituiria en una actuacién fuera del marco legal y
contractual.
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Por su parte, el vinculado JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ
manifiesta que revisados los archivos se pudo evidenciar que a la fecha no reposa expediente
alguno a nombre del accionante, de igual manera el expediente del sefior PEREZ BARROS,
no ha sido radicado en esta Junta por ninguna Administradora de Riesgos Laborales,
Administradora de Fondo de Pensiones y/o Entidad Promotora de Salud para dirimir
controversia.

Que el trdmite adelantar por el accionante, contra SEGUROS DEL ESTADO S.A., debe ser
radicado en la Junta Regional de Calificacion de Invalidez correspondiente segun su lugar
de residencia de conformidad a lo establecido en el Decreto 1072 de 2015 articulo 2.2.5.1.24.

Asi mismo, el vinculado JUNTA REGIONAL DE NACIONAL DE CALIFICACION
manifiesta que procedio a revisar el listado de expedientes para calificar recibidos por la
Junta Nacional de Calificacion de Invalidez provenientes de las juntas regionales, sin
embargo, a la fecha no se encuentra radicado expediente que corresponda al accionante.

Ahora bien, de los hechos presentados en la accién de tutela se infiere que el dictamen se
requiere a efectos de formular reclamacion ante una compafia de seguros para obtener una
indemnizacién y no para efectos del Sistema de Seguridad Social Integral, razén por la cual
el caso en estudio seguiria la suerte de los supuestos previstos en el articulo 2.2.5.1.1.
Numeral 3 del decreto 1072 de 2015 que dispone:

Igualmente, el vinculado CLINICA LA VICTORIA S.A.S., manifiesta que es cierto que
el accionante fue atendido en esta institucion, segin se puede ver en la historia clinica, con
ocasion de accidente de transito sufrido en fecha de 07 de agosto de 2023; todo lo demaés
narrado en el acapite de hechos, en los que se hace relacion al tramite surtido ante la
compafiia aseguradora para lograr la calificacion de su pérdida de capacidad laboral, asi
como la gestidn que ante eso ha realizado la compafiia de seguros accionada no me constan,
por lo que en lo tocante a esto manifiesto que me atengo a lo que se pruebe dentro del
proceso.

Que en el presente caso, la controversia constitucional planteada a su despacho tiene su
génesis en la inconformidad descrita por el accionante, segun la cual la Junta Regional de
Calificacion de Invalidez del Atlantico, se encuentra vulnerando sus derechos fundamentales
a la salud, seguridad social, especial proteccién constitucional, peticion, dignidad humana,
debido proceso y dignidad humana, puesto que, SEGUROS DEL ESTADO se ha negado a
realizar la calificacion de la pérdida de capacidad laboral del accionante.

Que el hecho de que esa institucidén haya proporcionado servicios de salud en su momento
al accionante, no le asigna legitimidad para responder por las presuntas vulneraciones
manifestadas en el libelo introductorio.

Que estos cumplieron con la obligacion social en la que se encuentra con la comunidad en
el sentido de garantizar la prestacion de servicios de salud de calidad, lo que lejos de
constituir una vulneracion se erigié en el momento en que lo necesito el accionante en una
garantia.

Solicitan que sea desestimada de toda responsabilidad a la CLINICA LA VICTORIAS.A.S.,
toda vez que de conformidad con lo manifestado no ha vulnerado ni amenazado derecho
fundamental alguno al sefior JORGE PEREZ BARROS.”

El vinculado NUEVA EPS, manifiesto que se evidencia que el accionante esta en estado
activo para recibir la asegurabilidad y pertinencia en el SISTEMA GENERAL DE
SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD EN EL REGIMEN SUBSIDIADO desde el
13/10/2020.
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Por tratarse de un accidente de transito, el accionante requiere una calificacion de pérdida de
capacidad laboral para cobrar la indemnizacion establecida en los articulos 12, 13 y 14 del
decreto 056 de 2015. Ademas, es cierto que, por tratarse de un tramite de interés particular
y administrativo, el sefior accionante debe ser valorado por la autoridad competente
(Precisado en el articulo 13 del decreto 056 de 2015), que en este caso es la junta regional
de calificacion de invalidez conforme el numeral 3 del articulo 1° del decreto 1352 de 2013
que reglamenta el funcionamiento de las juntas regionales de calificacion de invalidez.

Es decir, por tratarse claramente de un accidente de transito, el accionante debe ser valorado
por la junta regional de calificacion de invalidez para que pueda obtener el derecho
administrativo de la indemnizacion, asi mismo en el mismo decreto en el articulo 20 en el
inciso tercero, se precisa acerca del pago de honorarios de valoracién por la junta regional
de calificacion de invalidez.

De las pruebas obrantes dentro del plenario encuentra el despacho que consta tal como lo
expone el mismo actor, respuesta por parte de la accionada a este, donde le indica cual es el
procedimiento y requisitos que debe cumplir para que sea calificado por perdida de la
capacidad. (Ver pantallazo anexos)

SEGUROS SEGUROS

DEL DEL

ESTADO SA ESTADOSA
NIT. 880.009.578-6 NIT. 860,009 578:6
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CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DEL ATLANTICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD, TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE A
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD POR EL
ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2018

RADICACION: 08-758-41-89-004-2023-0075800

ACCION DE TUTELA

Accionante: JORGE ENRIQUE PEREZ BARROS C.C. 72.308.044
Accionado: SEGUROS DEL ESTADO S.A. NIT. 860.009.578-6

Ahora bien, respecto a que el despacho ORDENE a SEGUROS DEL ESTADO S.A.: que,
dentro de las siguientes cuarenta y ocho (48) horas, emita calificacion de pérdida de
capacidad laboral por las secuelas causadas al suscrito a raiz del accidente de transito
ocurrido el dia 06 de agosto de 2023. Y En la eventualidad de que dicha calificacion de
pérdida de capacidad laboral sea apelada por el suscrito o de que la aseguradora no cuente
un equipo interdisciplinario de calificacion de invalidez, SEGUROS DEL ESTADO S.A.
deberd asumir el pago de los honorarios que le corresponden a la Junta Regional de
Calificacion de Invalidez del Atlantico para lo de su competencia y también hara lo
respectivo ante la Junta Nacional de Calificacion de Invalidez en la eventualidad de que el
tutelante apele la decision de la Junta Regional.

Siendo la accion de tutela un mecanismo de defensa, el cual busca proteger al ciudadano
cuando sus derechos fundamentales estan siendo vulnerados o amenazados por actos u
omisiones de un particular o una autoridad publica.

Es decir, una accion que busca la proteccion inmediata de estos derechos fundamentales
presuntamente vulnerados o0 amenazados de un ciudadano; por lo tanto, si solo se tienen
conjeturas o se espera la vulneracion de estos, es decir que ain no existe una amenaza real,
el promover una accién de tutela resulta a todas luces improcedente.

En consecuencia, considera el despacho, que nos encontramos frente a una accién tutelar
improcedente, conforme a todas sus pretensiones, por cuanto el actor no solo cuenta con
otros mecanismos de defensa, sino que tal como le indicé la accionante, donde este debe
acudir, la entidad competente, y asi de esta manera poder ser beneficiario o no del derecho
que le corresponde.

Y en cuanto al pago de honorarios, tenemos que estos aln no han sido establecidos a este,
por lo que el despacho no podria incurrir en ordenar derechos inciertos, y futuros, que no son
de su resorte, ademas, es menester sefialar que el actor argumenta no estar en condiciones
econdmicas para este pago, sin embargo, no demuestra con prueba siquiera sumaria tales
condiciones, es decir que no hay una demostracién para el despacho de la presunta
vulneracién de los derechos invocados, el estado de vulnerabilidad y/o perjuicio irremediable
como requisito de procedibilidad de la accion de tutela.

Por lo anterior, el despacho insta al actor que acuda ante los medios de defensa judiciales
pertinentes, para hacer valer los derechos que considera vulnerados, por cuanto la accion de
tutela resulta improcedente en esta oportunidad.

Por lo que el despacho No Tutelara, conforme a lo anteriormente expuesto.

En Mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD,
TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE A JUZGADO CUARTO DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD POR EL
ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2018, administrando justicia
en nombre de la Republica y por autoridad de la Constitucion.

RESUELVE:

PRIMERO: NO TUTELAR dentro de la accidn de tutela presentada por el accionante
JORGE ENRIQUE PEREZ BARROS contra SEGUROS DEL ESTADO S.A., conforme
a lo expuesto en la parte considerativa de esta providencia.
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CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DEL ATLANTICO
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD, TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE A
JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD POR EL
ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2018

RADICACION: 08-758-41-89-004-2023-0075800

ACCION DE TUTELA

Accionante: JORGE ENRIQUE PEREZ BARROS C.C. 72.308.044
Accionado: SEGUROS DEL ESTADO S.A. NIT. 860.009.578-6

SEGUNDO: NOTIFIQUESE este fallo a los interesados y al defensor del pueblo,
personalmente o por cualquier otro medio expedito.

TERCERO: DECLARAR que contra el presente fallo procede IMPUGNACION,
conforme a los articulos 31 y 32 del Decreto 2591 de 1.991.

CUARTO: SI no fuere impugnado el presente fallo, remitase la actuacion a la
HONORABLE CORTE CONSTITUCIONAL, en los términos y para los efectos del inciso
2 del articulo 31 del Decreto 2591 de 1.991.-

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD,
TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE A JUZGADO
CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS
MULTIPLES DE SOLEDAD POR EL ACUERDO PCSJA18-11093
DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2018.-

Constancia: El anterior auto se notifica por anotacion en Estado
No. __En la secretaria del Juzgado a las 8:00 A.M Soledad,

LA SECRETARIA

Firmado Por:

Marta Rosario Rengifo Bernal
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 005
Soledad - Atlantico

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ¢8ce213847¢6b3342cda099125ec31bb90f61341211e45f3009f14d3dacb17bl
Documento generado en 02/10/2023 09:05:11 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Consejo Superior de la Judicatura
Consejo Seccional de la Judicatura del Atlantico
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA
POR EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2,018 A JUZGADO CUARTO DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD

RADICADO: 08-758-41-89-004-2023-00518-00

PROCESO: REIVINDICATORIO

DEMANDANTE: JOHAN DE ALBA PACHECO C.C. 8.507.759
DEMANDADO: ARMANDO DE ALBA PACHECO C.C. 8.778.822

INFORME SECRETARIAL - Soledad, Dos (02) de octubre de Dos mil Veintitrés (2023).

Sefior Juez a su Despacho, la presente demanda REIVINDICATORIA, la cual se encuentra pendiente para su
estudio. Sirvase proveer

JUNNE RADA DE LA CRUZ

SECRETARIA

Soledad, Dos (02) de octubre de Dos mil Veintitrés (2023)
Visto el informe secretarial que antecede, le corresponde a esta Agencia Judicial el estudio preliminar de la
demanda reivindicatoria promovida por JOHAN DE ALBA PACHECO a través de apoderado judicial, en contra
de ARMANDO DE ALBA PACHECO, se observa que la demanda no cumple con el requisito establecido en el
inciso primero del articulo 6 de la Ley 2213 de 2022 el cual establece:

“ARTICULO 60. DEMANDA. La demanda indicaré el canal digital donde deben ser notificadas las
partes, sus representantes y apoderados, los testiqos, peritos y cualquier tercero que deba ser citado
al proceso, so pena de su inadmision. No obstante, en caso que el demandante desconozca el canal
digital donde deben ser notificados los peritos, testigos o cualquier tercero que deba ser citado al
proceso, podra indicarlo asi en la demanda sin que ello implique su inadmision.

(.)

La parte activa solicita como pruebas los testimonios de los sefiores DIANA PACHECO DE ALBA, EYLEEN
MARGARITA MENDOZA DE ALBA y ROSA PACHECO DE DEALBA, no obstante, se omite las direcciones
fisicas y electronicas de las cuales deban ser notificados los testigos.

Por otra parte, la activa aporta certificado catastral del inmueble objeto de la presente litis que data de febrero
del afo 2020, si bien en el hecho onceavo de la demanda manifiesta que se aporta certificado desactualizado
toda vez que fue solicitado a la Oficina Catastral sin respuesta por dicha entidad. Al respecto, se hace necesario
requerir a la parte activa para que aporte dicha certificacién debidamente actualizada, la cual es indispensable
para la determinacion de la cuantia del proceso.

Por lo anterior, el Juzgado inadmite la demanda y le hace saber a la parte actora que dispone de cinco (5) dias
para subsanar el defecto sefialado y si no lo hiciere, la rechazara de plano conforme lo dispone el inciso 4° del
articulo 90 del C. G. P.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

1. INADMITIR la demanda presentada y se le hace saber a la parte actora que dispone de cinco (5) dias
para subsanar el defecto sefialado y si no lo hiciere, la rechazara de plano conforme lo dispone el
inciso 4° del articulo 90 del C. G. Mantener en secretaria por cinco (5) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
C Ao i,
. 1‘14268-&; .
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Consejo Superior de la Judicatura
Consejo Seccional de la Judicatura del Atlantico
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA
POR EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE SEPTIEMBRE DE 2,018 A JUZGADO CUARTO DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOLEDAD

RADICADO: 08-758-41-89-004-2023-00518-00

PROCESO: REIVINDICATORIO

DEMANDANTE: JOHAN DE ALBA PACHECO C.C. 8.507.759
DEMANDADO: ARMANDO DE ALBA PACHECO C.C. 8.778.822

MARTA ROSARIO RENGIFO BERNAL
JUEZ

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SOLEDAD
TRANSFORMADO DE MANERA TRANSITORIA
POR EL ACUERDO PCSJA18-11093 DE 19 DE
SEPTIEMBRE DE 2,018 AL CUARTO DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE

SOLEDAD
Constancia: El anterior auto se notifica por
anotacion en Estado No. __ En la secretaria del

Juzgado a las 8:00 A.M Soledad,
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